még nem lett volna olyan nagy baj, de id3sb Farkass Jézsefet is elérte a véndor-
tarsulatok réme. Adéssdgokba keveredett és a hitelez8k mindenét lefoglaltdk. Siir-
gbsen Brasséba hivta pénzestarsat, Fotiet, aki, becsiiletére legyen mondva, az akkori
utazasi viszonyok ellenére rovidesen megjelent Brasséban, rendezte az adéssidgokat
és megmentette a bajba jutott szintirsulatot. Az egyiittes tagjai azonban a vallalko-
z4s anyagi kudarca miatt elkedvetlenedtek, és a tarsulat feloszlott. Két tehetséges
tagja, Vasile Maniu és Seracin Bukarestbe utazott, ahol Costache Caragiale ottani
tarsulatdhoz szerzddott. KésGbb mindketten neves tagjaivd valtak a roman Nemzeti
Szinhéznak.

1d8sb Farkass Jézsefet nem torte le a brasséi balsiker. Ujjdalakitotta szintarsu-
latit és Gjabb erdélyi korutra indult. Arra vonatkozéan azonban nincsenek adataink,
hogy a szegedi Fotie anyagilag tovabb tamogatta volna-e ezt a vallalkozasat is. Valé6-
szin(ibb, hogy végleg visszavonult jobban és biztosabban jévedelmezd egyéb tizletei-
nek séncai mogé.

" Mindenesetre a mai roman szinhézirodalom igen kedvezben értékeli iddsb Far-
kass Jo6zsef szintirsulatdnak érdemeit. Kiilondsen azt a tényt, hogy Erdélyben ez a
szintarsulat mutatta be el6szor a miult szdzadbeli legnagyobb romén iré, Vasile
Alecsandri Torgu ur Sadaguradrdl cimi szindarabjat. Massoff szinhdztérténész meg-
irja, hogy ez az el6adds igazi esemény volt, mert a romén drimairodalom megalapi-
téja, Vasile Alecsandri el6tt Farkass Jo6zsef tarsulata nyitotta meg az erdélyi szin-
padot. Alecsandri darabjai késGbb valésigos iskolat teremtettek Erdélyben a romén
nyelv és a roman nemzeti érzés apolasdra. Népszer(isége allandéan névekedett, {rasai
eljutottak a falvakba is, és hem hidnyoztak egyetlen romén mikedvelG szintarsulat
misorab6l sem. - :

ARVAY ARPAD

.

Egy elfeleitétt ,,hidverd”

BITAY ARPAD: ,,...HOGY ROMANOK ES MAGYAROK JOBBAN
‘ MEGISMERJEK _EGYMAST L

Soha jobb gondolat, mint a bukaresti Politikai Kényvkiadé Testamentum soro-
zatdban megjelentetni Bitay Arpad (1896—1937) valogatott irasait és leveleit. Valljuk
be, igen kevesen ismerik ma mér a romén—magyar irodalmi és mdvelddési kap-
csolatok legendds hird kutatéjanak nevét. Pedig régi cikkei most Ggy elevenednek
meg\eléttﬁnk, mintha ma, és csupian nekiink irta volna. Igaz, Bitay mdédszere sok
szempontbél mar a két vildghabort kozott sem volt korszer(, tényfeltaré munkaja-
nak eredményeit is médositotta, gazdagitotta az ujabb kutatds. Szertedgazd, mar-
mar polihisztori tevékenysége (nyelvész, filolégus, torténész, fordité és — a szé leg-
nemesebb értelmében — tudomdinyos ismeretterjeszté volt egy személyben) azonban
ma is id8szeri magatartdst sugaroz. Nem véletleniil irta réla Gail Gabor: ,,...a
magyar tudéstipus egészen 1j véltozatdnak volt a képviselbje... Ezt az uj valtoza-
tot is, mint a tobbit, a torténelem teremtette meg.” E -torténelmi sziikségszerlség
nélkiil nehezen érthetnénk. meg, hogy az elsé vilighdborubél silyos betegséggel
(majdan korai haldlat is okozé gazmérgezéssel) hazatérd fiatalember miért kezdi
lazas sietséggel a romaAn—magyar egyiittélés multjat tanulmanyozni. Munkalkod4-
saval f4j6 {irt prébalt betdlteni, kapcsolattorténeti irdsaival és elSadéi szereplésével
egyként a megvaltozott politikai viszonyok kozé keriilt erdélyi magyarsidg segitségére
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sietett. Népszolgalat volt ez is. Bitayt ugyanaz a felismerés inspiralta, mint a Ki-
alté Szét fogalmazé Kés Karolyt: ,épiteniink kell, szervezkedjiink tehat a munkara”.
Vildgnézet, partallas tekintetében persze Bitay a maga kiilon utjat jarta: se a tran-
szilvanisték, se a Korunk kéré csoportosulé marxistdk k6zé nem tartozott. De 1épést
tartott a kortarsi romadaniai magyar progresszibval.

,Meg vagyok gyoézédve, hogy az On munkija a tudominyos mi értékén tal-
menden, egy nagyon hasznos tgyet is fog szolgdlni: azt ugyanis, hogy a romdnok
és magyarok jobban megismerjék egymast, és kolcsénoésen megbecsiiljék azt a mun-
kat, amelyet a mi nagy férfiaink végeztek, hogy megtalaljuk a kozeledés utjat a
felkorbéacsolt szenvedélyek felett...” — Sextil Pugcariu (Bitay volt egyetemi tanara)
irta ezt tanitvanydnak, amikor a huszonhat éves ifji mivét, A romdn irodalom
dsszefoglaldé dttekintését (1922) kézhez vetle és elolvasta. Jelen kotet izelit6t is ad
Bitay roman irodalomtorténetébdl: a Latinos irdny; fObb fejlddési pontjai s neve-
zetesebb harcosai eimii, Samuil Micu-Klein, Gheorghe Sincai, Petru Maior, Gheorghe
Lazar és Timoteiu Cipariu munkassigit ismertet6 fejezetet kozli. Bitay nyilvanvald
célja a tdjékoztatas volt, nem egy megallapitisa azonban a mai irodalom torténeti
vélekedésekkel valé szembesités prébajat is kidllja. Egy évvel a roman irodalom
torténetét attekintd munka megjelenése utan udjabb fontos opuszt tett az asztalra
Bitay Arpad, kiadta Révid romdn nyelvtansit (1923). Szerzénket nyelvészként is a
mar emlitett cél vezérelte: naponta forgathatd, hasznialhaté kézikdnyvvel megkony-
nyiteni a roman—magyar ,,parbeszédet”. Ha még az irodalomtdrténet és a nyelvtan
képpen Kki is meritettiik Bitay fémiveit. .

Az o6sszefoglalé jellegl, bar nem a szintézis igényével késziilt miivek mellett
azonban nem kisebb jelent8ségiik van azoknak a cikkeknek, melyeket Bitay a ro-
mén—magyar miivel6dési kapcsolatoknak szentel. A kotet — a sziikés terjedelmi
lehetb6ségek ellenére is — folvillantja a Bitay munkdira olyannyira jellemz4 tema-
tikai valtozatossiagot, sokféleséget. Olvashatunk itt a moldvai fejedelem magyar ud-
vari orvosar6l, Széchenyi Istvdnnak és apjanak romé&niai fogadtatasarél, Acs Ka-
rolyr6l, a roman népkoltészet elsd magyar fordit6jardl. De az erdélyi szdsz folydirat
magyar szamat is méltatja, s Az ember tragédidja Goga-féle roman forditasat ,,lin-
nepi eseményként” értékeli, Nem Bitay tehetett arrél, hogy a mérleg egyik serpe-
nyGjébe kevesebb suly keriilt, mint a masikba. Amikor 1925-ben 6sszefoglalja a
magyar—roman kulturalis kapcsolatok 6t évének eseményeit, joggal &llapitja meg:
»A magyar mogott messzi marad a mi irodalmunkat tolmacsolé roman forditéi
munkassag.”

Nem lenne teljes a kép, ha Bitay munkadssdgiabdél csupan a kapcsolattdrténeti
kutatast és a roman irodalom, kultira propagaldsat emelnénk ki. 1923-ban maga
Nicolae Iorga hivta meg Bitayt, hogy tartson el6addsokat a magyar irodalomrdl a
Valenii de Munte-i nyari szabadegyetemen. A meghivasnak — tizentt esztenddé alatt
— mintegy sziz elGadas lett az eredménye. Nagy kar, hogy ezekrdl a roman és kiil-
foldi vendégek elStt elhangzott elGadasokrél még jegyzetek sem maradiak fenn. Az
viszont nem kétséges, hogy Iorgaban partnerre és patrénusra talalt Bitay. Izgalmas
feladat lenne annak koériiljarasa is, hogy Iorga ellentmonddsokban bdévelkedd palyéa-
jan mikor jelentkezett elGszdr a nemzetiségek kozotti harmonikus kapesolat kialaki-
tisdnak igénye, s milyen konkrét, gyakorlati lépések térténtek részérdl ebben az
iigyben. lorga és Bitay egylittm(kodése igy nyilvanvaléan fontos torténelmi doku-
mentum. A szovegvalogatds munkajat is végzd Kovics Ferenc bevezetd tanulma-
nyébél, a kisebbségi allamtitkdrsdg munkaprogramjibél és néhany levélbdl kapunk
képet Bitay kozéleti tevékenységérsl. Iorga miniszterelndksége idején (1930—31)
Bitay a kisebbségi dllamtitkdrsag magyar osztilydt vezette — igaz, nem sok ered-
ménnyel. Persze a koriilmények is szerencsétlenek voltak. A Magyar Part vezetdi
(nem csupan minisztériumi tanicsos koraban) nem tamogattik Bitayt, s a nagy
Iorga kis beosztottjai is gondoskodtak a munka akadalyozasar6l. (MAar-mar tragi-
komikus aprésag: a magyar ligyek intéz8jének ugyanabban a szobaban kellett dol-
goznia, ahol a piaci 4rak szabdlyozasival is foglalkoztak.)
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Kovacs Ferenc irja tanulményaban: ,Sajnos, rendszeresség nem taldlhat6 ebben
a kutatémunkéaban.” Hatalmas forrasanyag birtokdban volt Bitay, tények, adatok,
kapcsolatok f6ltardsaban bravurokra volt képes. Az elemzés viszont nem eréssége, a
pozitivizmus médszerbeli 6rokségétél nehezen tudott szabadulni. De betegsége, ro-
vidre szabott élete is lehetetlenné tette a nagy szintézis megalkotasat, igy ,szerepe
— Kovécs Ferenc szerint is — nagyobb volt, mint hatrahagyott mfivei”. Ez a szerep
azonban a mai napig példamutatd, kévetésre mélté. Nem Bitay volt ugyan az elsd,
aki kelet-eurépai Osszehasonlité irodalomtoérténettel, s ezen beliill a roman—magyar
irodalmi péarhuzamokkal foglalkozott. (Gondoljunk csak Meltzl Hugé kolozsvari
foly6iratara, az 1876-ban indulé Osszehasonlité Irodalomtérténelmi Lapokra.) De Bi-
tay egy rendkiviil nehéz és bonyolult korszakban kezdte tanulmanyozni a két nép
kapcsolatait. Akkor kereste és épitette a hidakat, amikor ttbb volt a hidrobbants,
mint a hidver6. A Bitayhoz hasonlé emberek érdeme, hogy — miként Németh
Laszlé irja egy helyen — ,,A magyar Kkisebbségek mindeniitt feladtdk a kezdeti
merevséget; egyre jobban érdekli 6ket a kulturtdj, amelynek akaratlan foglyai let-
tek. A megismerés: megértés, a megértés: szeretet.” (Politikai Konyvkiadé, Buka-
rest, 1977.) :

OLASZ SANDOR

Cora lrineu: Banaiti irisok

A legijabb roméniai konyvkiaddé szomszédsdgunkban alakult, az 1970-es évek
elején, Temesvaron. Azéta az ,,Editura Facla” felirattal szignalt kényvek egész sora
jelent meg roman, magyar, német nyelven. Az érdekes kiadvanyok (szépirodalmi,
irodalomtorténeti, torténeti, ismeretterjesztd stb.) nalunk nagyrészt ismeretlenek, ke-
vesen tudnak arrél is, hogy egyéaltalan létezik ilyen konyvkiadoé.

A ,Facla” Gjabb kiadvanyaij koéziil nalunk is érdeklédésre tarthat szamot Cora
Irineu: Scrisori banatene (Banati irasok) kotete, amelyet Petre Pascu rendezett -
sajté ala.

1919, junius 22-én Bukarestben Ideea europeani (Eurdpai Eszmék) cimmel heti-
lap indult. Ennek hasibjain mutatkozott be az olténiai sziiletésii, torékeny fiatal
1any: Cora Irineu (eredeti nevén Friedman D. Elena), akinek korabban csak néhany
vidéki lapban jelentek meg apré irdsai. Rovid életmiive szinte teljes egészében az
Ideea europeand laphoz kapecsolédik.

Az ir6né orvosi csaldd sarja, 1906—1912 koz6tt a bukaresti egyetem filozéfiai
kardn szerzett diplomat. Erdekes, sokoldali egyéniség volt. Filozéfiai esszéket irt,
Romanidban a feminizmus elS6futdrdnak szdmitott. Kitlind eléadéi tehetséggel ren-
delkezett. Szerette a zenét és a tancot, szerette az utazasokat, kiilénosen, ha nehéz
és veszélyes helyekre juthatott el. Megszallottan bongészett a konyvtiarakban. Kiils-
nds érdeklGdéssel fordult a francia irodalom felé. Romanidban elséként foglalkozoit
Proust regényeinek értékelésével, & volt Verlaine egyik megismertetdje is. Nagy
figyelmet szentelt az oktatasnak, sziviigyének tartotta a tankényvek szinvonaldnak
emelését. A béke lelkes hive volt. Sikraszallt a n6k egyenjogusitasaért, ami a kora-
beli Roméanidban kiilonésen akut kérdés volt.

Cora Irineu f6 mive a ,Scrisori banidtene” (Bén&ti levelek). A levelek hangja
kozvetlen, stilusa impresszionista. Az irdsok futé benyoméasokat rogzitenek, helyze-
teket, hangulatokat. Irineu szinte véalogatis nélkiil jegyzi fel amit 1at, tapasztal;
6szintén, gyermekien racsodilkozva a Bénatra, erre a szdmara 4j és ismeretlen
viligra. A Banati levelek az irénd els§ kdnyve, haldla napjan, 1924. februar 11-én
jelent meg. Kiilondsen az Okiralysdgbeli romédnok szdmara jelentett élményt, érde-
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