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lisztikus ecsetelésliek; de ugyanakkor a legnagyobb elismeréssel és
csodalkozassal adézik Juhasz Gyula széleskonii miveltségének.

Juhasz kélesonvett k6nyveinek a cimei, néma, de annil beszé-
desebb, 6rok tanui annak a kulturalt, befelé mélyiild életnek, amely-
r6l csak a beavatottak tudtak és beszéltek.

Debrecennek volt egy koltGje tébb mint egy évszizaddal ezeldtt,
akinek koltészetében visszatiikrozédott az akkori egész kulturvilag:
Csokonai; és ma Szegednek is van. Eletiikben és halalukban nagyon
sok kozds vonds van. A kell§ tisztelet és hala Csokonainak még ha-
lala utan is nagyon késon érkezett. 1805-ben halt meg és szobrot csak
-1822-ben kapott. A mi Juhéisz Gyuldnk mar 1937 6ta tudja az &rok
titkot, melyet életében annyira kutatott, de az utékor a kelld tisz-
teletadassal varat, még mindig nagyon varat magara.

Avagy Szeged még mindig nem tudja, hogy az egyik legna-
gyobb koltét adta a Hazanak?

‘Madicsy Laszlo

Az ismeretlen Juhész Gyuls

Mar kevesen tudjak, még Szegeden is, hogy Juhasz Gyula
szellemi kincsének egyik részét apropénzre valtva, a szegedi Ujsa-
gokban szorta szét hol versek, hol nagyszeri cikkek formajaban.
Elsé munkai, cikkei — a kilencszazas évek elején, szinte még gyer-
mekkoraban — jelennek meg a kiilonboz8, de féképpen a szegedi
napilapokban (Szegedi Naplo, Szeged és Vidéke) és az Gjsagirassal
valé kozvetlen kapcsolata megmarad (Délmagyarorszag) csaknem
egészen halalaig.

Kiilénds, hogy ez a maganykedveld kolté mennyire szerette a .
kérészéletli irds orémeit: a nyilvanossigot; mennyire szeretett han-
got adni — a mindennapi élet zilirzavardban — érzéseinek, gondo-
latainak, és mennyire szerette a tollal valé harcot. — Az Gjsagiras-
hoz valé korai vonzédasardl a koltd maga szdmol be egy késGbbi
emlékezésében. Mint budapesti egyetemi hallgaté a Nemzeti Szinhaz
deszkain statisztaként tobbszor ,fellépett“. Egy napon, felvonas
kozben meghallotta, hogy a Newyork-palota ég. — ,,En hirtelen. —
irja —, ahogy voltam szandilban, fehér kontdsben, rohantam a tfiz
irdnyaban. Ekkor ébredt f61 bennem a riporter, aki legyozte a szin-
hazi embert. (Az6ta ketten viaskodnak a k&ltével, aki mégis, hiaba,
nem hagyJa magat! ... és 1gaza van')“ (D. M.* 1919. apr 25.)
Gyula, Mdra Ferenc és Sz. Szigethy Vilmos ]elentettek Juhasz
Gyula roppant mfiveltsége, a legnemesebb emberi és magyar szel-
lemi hagyomanyokra tamaszkodd és minden Gjat és szépet befogadni
tudé képessége révén azok kozé az ujsagirék kézé tartozott, akik
olyan kevesen: voltak és vannak ezen a v1lagon

Minden irasat a ]osag, a szépség és az igazsig irant valé hatar--
talan rajongas ihlette és nemcsak mint kolt6, de mint u;saglro is

* D. M = Délmagyarorszigl.



9

nevelni szerette volna elarvult népét e harmas istenség megisme-
résére.
-Ebben a. csodalatos gazdagségu lélekben egyetlen koézponti gon-
dolat él: a magyarsag sorsa és a vilag népeé, Mint Anatole France,
hirdeti, hogy ,faji és nemzeti kulturak igazaban nem ellensege1 de
testvérel egymasnak és kell, hogy mindnyajan, kozds erével és meg-
- értéssel a mindenek f6l6tt vald egyetemes emberi megertest szol-
galjak (Haboru és béke 1915.). Vallja, hogy ,,a vilaghabora véres ve-
tésébbl né ki lassan, de biztosan a vilagbéke*“. S amikor a habora
véget ér, lelkesedéssel irja: Ma kezdetét érezziik valaminek, ami
még nem volt, amiéta Platon politikus 4allatja életre és uralkodasra
‘berendezkedett e kiilénds fényfli csillagon®. Szerinte ,,aj vallas kez-
.dédik, amelyet a lovészarkok mélyébdl hozott f61 a szenvedd ember
a nap fényére, mintahogy az elsé keresztények fiai a katakombak
‘mélyérsl hoztak a megvaltist a haldoklé és ujjasziiletd vilagnak®.
A valsagba jutott eurdpai kultura megmentésére nem lat mas ki-
-utat, mint egy tiszta és altalanos 0j moral, emberi és mélységes, és
‘mindennek alapjaul a szabadsagon és az igazsagon felépﬁ16
1j gazdasidgi rend megteremtését. (D. M. 1919. ]anuar 23)
Am hogyan? Magyar vonatkozasban igyekszik feleletet is adni ra:
,,Magyarok vagyunk és maradunk: ime az egyetlen program, amely—
ben egyeknek kell lennilink mindnyajunknak, és ez a program mégis
olyan gazdag, oly szines, oly meleg és olyan él3, kenyeret jelent és
kultarat, jogot és szépséget... a poklok kapuinal és a halal kiisz6-
‘bénél is diadalmas 6rok életet”. (D. M. 1919. jan. 26.) Erdekes, hogy
a kolt6 itt arra az 6rok magyar hibara mutat ra, melyet Imre San-
dor, a nagy magyar neveld, olyan szépen és kétségbeejtSen fejezett
ki csaknem ugyanebben az idében, 1919-ben, hogy mi csak ma-
gyarul beszélé magyarok vagyunk. Az Onismeretnek Vorésmarty-
féle maginos és dermeszt6 magaslatain vergddik, mikor hirdeti,
‘hogy ,,minden biin és hiba, mulasztis és tévedés, amit csak hosszii
évtizedek csdndesen er6szakolt hatalmi politikéja elkovetett a ma-~
gyar ugaron, most mind az égre nd, a fe]ere nd arténak és artatlannak
egyarant és nagyon felkdsse a szellemi és erkolesi fegyverét az, aki
‘boles és békés kiutat akar talalni ebbdl a régi, atokkal terhes ma-
gyar labirintbél“. (D. M. 1919. jan. 4) De jol tudja, hogy
az ember ,sarkinyfogvetemény*, hogy az ember, akit a Biblia
anyagb6l és lélekbdl valénak tekint, akit Platon kétlaba &llatnak
nevez, akit Madach sarb6l és napsugirbdl ésszegytrtnak tart, akit
Darwin a majomtél szarmaztat, megalkuvé természetli. Szeretne
isteni lenni, de azért szivesen kot 6tvenszazalékos kiegyezést, hasz-
‘nos kompromisszumot. Néki a magyarsag folemelésére nem ezek
az emberek kellenek, hanem azok, ,,akik nem ismernek megalkuvast,
‘nem paktalnak, hanem mennek elére az.tton, amelyet helyesnek és
igaznak tartanak®. (D. M. 1919. febr. 2.) Reform4ljuk hat meg énma-
gunkat, mert, mi végre jottiink erre a viladgra, ha nem azért, hogy
egy kicsit boldogok is legylink? ,,Nem tudom belatni — irja tehat —,
‘hogy okvetleniil egymasnak kellene esniink, egymas vérére szom-
jaznunk, egymads fejét betdrniink, egymés 6rémét elrontanunk, egy-
mas 4almat elvenniink, egymés belét kitaposnunk*... A ne-
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velésben, az iskolaban latja tehat a magyar megbékélés jovdjét, de
csak Ugy, ha az iskolaba csak a tudast és a miiveltséget, csak az er-
kolestt és hitet, csak a jésagot és az igazsagot” vissziik be és ,,min-
den gyfilolséget, minden elfogultsigot, minden haragot” kiviilha-
gyunk kiiszébén, mert ,,jaj annak az Irds szavai szerint is, aki csak
egyet is megbotrankoztat e kisdedek koziil“. (D. M. 1920. m4j. 5.)

Juhasz Gyula rendkiviili miiveltsége révén a magyar esemé-—
nyeket az ellenforradalmi s az azt kovetd idékben azzal a Valéry-i
torténelmi szemlélettel latta, mely szerint nincs a vilagnak olyan
pontja, hol az ember Ggy élhetne és gy cselekedhetne, mely ne
lenne 6sszefiiggésben — mind okaban, mind okozataban — a vilag ese—
ményeivel. .

Erzi ,,a térténelem rejtelmes dialektikajat és a fehér terror ide~
jén tisztelettel meghajol ,,az el6tt a kereszténység él6tt, amely a
Dante-i koltészet magassigaiba és mélységeibe visz, az elgtt a ke-
reszténység el6tt, amely Pascal é$ br. E6tvos Jézsef gondolatait su—
galmazta, mely a kézépkorban a firenzei domot emelte s a langeszii ésa
langszava Savonarolat helyezte beléje, amely a renaissance-ban Leo-
nardo és Michelangelo vizidit festegette, amely az tjkorban Puskin
és Tolsztoj apostoli tanitasait sugalmazta, amely Hauptmann és Paul
Claudel lelkét lengette 4t és almait aranyozta be“, de elitéli azokat,
akik a ,kereszténység' jelszoval , konjunkturat csinalnak az érzésbol
és gondolatb6l, akik hasznot huznak a szépségbfl és az igazsagbol”,
(D. M. 1919. szept. 14.) :

Kossuth Lajos torténelmi tanitisat hirdeti hat, aki szerinte .
»,Ma is a magyarsag él6 és mozgatd Gsi erdi koziil valo®, aki nélkil
»orientalodni még ma sem (s6t kiilondsen ma nem) lehet, se Ma-
gyarorszagon, se a nagyvilagban“. (D. M. 1919. méarc. 21)) ,,A ma-
gyarsag valodi lelke és fegyvere a kultara® — tanitja masutt...
T6bb vilagossagot és melegséget hozni erre a foldre: ez legyen min-
den napunk és minden gondolatunk koronaja, ez legyen a mi pro-
gramunk, haborunk, forradalmunk, a mi igénk és a mi lelkiink. Dol~
gozzatok ‘és gondolkozzatok! — és akkor az élet hite veletek marad
a vilag végezetéig.“ (D. M. 1919. nov. 12.) Mintha Henri Barbusse sza-
vait hallanank az elvek és eszmék ziirzavaribo6l kidiiborégni: Vilagos—
sagot a vilagnak!

Eurépa uraihoz is sz61 — a békekdtés idején —, hogy legyenek
»e kis nép irant megértéssel és ne akarjik eltiporni“. Ugyanazt érzi,
amit Valéry, amit Pascal, hogy a népek k6zotti megértést és békét
.csak a nagy elmék, a nagy gondolkoddk tudnidk szolgilni. ,,Ugy
volna a legjobb* — irja — s bar tudja: hit utépia®, hogy holmi
nagykovetek helyett a nemzetek valédi fejei, a gondolkoddk és ér-
_ 26k legkiilonbjei ilnének Ossze megbékélésre és megértésre. Thomas:
Mann és Anatole France, Babits Mihily és Machar, Maxim Gorkij
Maeterlinck bizonyosan egészen j6l megértenék egymast.” Hiszi,
hogy van egy internacionilé, amely élt és beszélt akkor is, ,,amikor
a mazuri tavak vérrel viradgoztak, amikor a flandriai mez6k vérrel
harmatoztak, amikor a karszti sziklak vérrel verejtékeztek'. Es ez
az internacionalé megmaradt a lelkek internacionaléjanak, amely a
valédi és az emberséges emberek lelkét t5lti be.
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Juhész Gyula forradalmir volt, de a szeretet forradalméara. A
gyfilolet sohasem felh8zte be sorainak ragyogésat, legféljebb a meg-~
vetés azok irant, akik az emberi verejték és szenvedés atokkal teljes
vimszedd6i voltak. Ezért 1atja Budapestben mintegy az emberi élet
Janusfejli szimbdéluméat, melynek egyik arca — ahogyan irja — ,a
- reklamto6l hangos, a kirakatoktol fényes, kiils6séges, a parvenii ave-
niis Budapest, a kokottok és politikusok, a csirkefogdk és gavallérok
varosa, a misik a csondes, komoly, termd és teremid munkig a
gyarak és laboratdriumok, a biirdk és konyvtarak varosa“. (D. M.
1919. szept. 4.)

Juhdsz Gyula forradalmar volt, de a vilagossag, a tudas, a mi-
veltség forradalmira a sotétség ellen. Idealjai csak azok lehettek,
akik a nagy emberi éjszakaban olykor a tudas tlizvészes csovajat ve-
tették millidk lelkébe.’A tudas hatalom a sOtétség ellen. Ezért ihleti
a méaglyan elveszd Giordano Bruno szelleme, ,,az oltdrnal dacosan
toppant6 Gallilei, a borténben elpusztulé Campanella, a vérpadra 1épd
Morus Tamas, (D. M. 1919. aug. 12.) az emberi lélek mélységeiben és
magassigaiban szirnyalé Dante és Savonarola.“ Ibsenben a haldoklé
polgarsag €16 lelkiismeretét 1itja, akinek miivei mint lélekharangok
kondulnak meg egy elavult, korhadt tarsadalmi rendszer felett, hir-
detve az 0j vilag jottét. E nagy iré szavaiban az ,04j rend, az 4j
tomegek foldalatti morajat hallja foldiibérégni a kilencvenes évek
stilyesztGibsl.

Az irodalom és miivészet Juhisz Gyula szadmara az 6rok forra-
dalmat jelenti, melynek egyik csatatere a szinpadon megy végbe.
Az djkor elsé litkozeteinek hései Hauptmann, sziléziai takacsaival,
szegény kis Hannelejével, Halbe a merész ifjuisaggal, a francidknal
Becque, a bator és erds Mirbeau, az oroszoknal Csehov és Gorkij a
nyomordramék iréi, akik a szegényeknek, az elesetteknek mindennapi
kenyerét osztogattik: a reményt.

E nagyszerii kolt6 szimara az élet nem énmagaért, hanem mé-
sokért val6é volt. Arany Jénos ,a fajé gép, mely pipal“ volt koltsi
mestere €s a tébbiek, a vildgossag tragikus hései, koltsi idealjai, akik
a koltét a sotétség ellen vald harcdban reménytelen reményre, hitre
és ujabb és Gijabb kiizdelemre ihlették. : ‘

Befejezésiil hallgassuk meg e tragikus sorst koltének, aki bar
maga is ,botor és fiatal, keserfiséggel... tobbszor halni ment,
1919-ben az 6ngyilkos vilaghoz intézett, egy kicsit nekiink is sz616
Gizenetét: ' '

»Az élet a legnagyobb és a legdragibb ajandék, egyetlen és soha.
vissza nem térb. Szeressétek az életet, tegyétek ezt a siralom vol—
gyét az 6rom: dombjava, amelyre a tudas, a miivészet, a szabadsig
és az igazsag zaszlajat tlizi ki az emberebb ember, aki a jok és bat—
rak 4lmaijban €1, mint Carlyle Hérosza, Tolsztoj Szentje és Shaw
felsébbrendli embere.”

Latsz6lag ellentmondas van a kolt élete és lizenete kozistt. De
nincs, mert csak azok tudnak kénnyen halni menni, akik az életet
nagyon szerették. .. ' :

: Madacsy Laszlé



