MUTEREMLATOGATAS

Németh

Jozsefnél

Németh Joézsef 1928-ban Kaposszerdahelyen sziiletett, szegényparaszti csaldd-
ban. Szobafestéként dolgozott, mig Hincz Gyula — egyik tehetségkutaté utjan
Kaposvdrra vetédve — fol nem fedezte. Igy keriilt a Derkovits Kollégiumba és
a Képzémiivészeti Féiskoldra, ahol Papp Gyula, majd — a freské tanszakra
datiratkozva — Sz6nyi Istvdn volt a tandra. 1957-ben Hédmezbvdsdrhelyen tele-
pedett le, s két év mulva ugyanitt nyilt meg elsé o6ndllé kidllitasa. Kétszer
kapta meg a Munkdcsy-dijat, mellette a Tornyai-plakettet, a Koszta- és a
Vaszary-dijat. Kidllitasokon szerepelt Berlinben, Pragiban, Varséban, Pdrizs-
ban, a Velencei Bienndlén, Belgradban, Bécsben, Londonban, a Szovjetunioban,
Indiaban stb. 1974-ben jelent meg réla Bdnszky Pdl kismonogrdfidja.

— Nem a Mivésztelepen, hanem tavol téle, magad tervezte és épitette hazban
élsz. Be se lehet lesni tomor falt keritésén, mint a kertvdros maés villaiba. Vasar-
helyen azt is tudni vélik rélad, hogy nem vagy tarsasagi ember. Szigetként élsz a
vilagban? Elmondhatni rélad, hogy maganyos miivész vagy?

— Kar volna a keritésb6l mitoszt faragni: akkor épp ilyen épitéanyagot lehetett
kapni. Egyébként szeretem a nylizsgést, az embereket. Szivesen jarok wvéasarokba,
téesz-kozgylilésekre, még majus elsejei félvonulasra is. De dolgozni csak maganyban
tudok. Nekem a munké&hoz csend, elzarkézas kell. Modelljeimet is lopakodva nézem,
mert engem is zavar, ha megfigyelnek. Itthon az udvaron is batran festhetek, nem
latnak be.

— Hasonlé képlet a tiéd, mint amit a Németh Laszl6-metafora jelez: a szigetet
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koriilfolyja a tenger, de nem énti el. Ugy is élhetiink a vilagban, hogy nem kevere-
diink el benne.

— Ha van is bennem hajlam a zarkdzottsagra, nem otthonrél hoztam, itt Va-
sarhelyt szedtem f6l. A dunantili ember nyiltabb, mint az alféldi. Az alkotéi ma-
gany azonban, ha ki is zarja a kollektivitast, nem fajulhat pézza, rigolyava. A ma
miivésze nem engedheti meg magdnak a kilénc luxusat, hogy magatartasaban mas
legyen, mint a tobbi ember. A miivész ne rijon ki koérnyezetébdl, az atlagbdl. A be-
illeszkedés igénye bennem: csaladi orokség is.

— Eletrajzod kisértetiesen hasonlit az Illyésére.

— Igen, anyai nagyapdm juhdsz szamadd volt, apdm pedig uradalmi bognar.
En is a pusztdk népébél szarmazom. Illyés kdnyve, az Itt élned kell, megrenditd
élményem volt. Tan azért is, mert ormények kozt, Azerbajdzsanban olvastam. Ma-
gunkra ismertem benne.

— Eltdnt-e teljesen ez a paraszti vilag, hogyan latod?

— Mint foglalkozas, mint civilizaciés forma, azt hiszem, igen. De mint alap-
érzés, erkoles, ma is eleven, s ma se merném a pusztuldsat megjosolni. A téesz-
tagban, ha buszon jar is a munkaba, a volt cselédben, ha muzeumi teremér lesz is,
megmarad valami a paraszti multbol. Magatartas- és gondolkodasméd. Benniink is,
belble szarmazd értelmiségiekben. Aki gyOkeresen megvaltozik, az hazudik.

— Ott van valamiképp festéi munkadban is. Csoéri irta roélad, hogy a megbrzés
fest6je vagy.

-— Ostobasag volna masfele kapkodnom, mint a gyermekkor Aalomvildga. Ha
nines is szerzédésem ezzel az osztallyal vagy néppel, a k6zds sors és mult elkotele-
zett vele, mint fest6nek roéla kell szélnom. Nemrég a Didsgyori Vasmiiben jartam:
csodalatos latvany, egy életmiire valé anyag. De nekem azt a vilagot kell festenem,
amelyet ismerek, amelybdl jottem. Motivumaim parasztalakok, vilaglitasom gyokere
ott van a népmivészetben.

— Ennek a mvészi dtnak — ha a, képzémiivészetben nehezebb is bejarni —
olyan nagy példai vannak, mint Barték és Kodaly zenéje, a népi irék munkaéssaga.
Még tan a paraszthiseid feje koré festett gléria se egyéni leleményed, hanem folklor
eredet?

— Nem tudnam pontosan megmondani, a keleti ikonfestészetbdl vagy a somogyi
vallasos folklérbél vettem-e az oOtletet, mért ne koronazhatna dicsfény a munka
nagyjait is. Van ugy, hogy 0Osztonésen jutok el egy-egy motivumhoz, s csak késGbb
tudatosodik bennem eredete.

— Sorsodbdl, élményeidbdl olvasod le miivészetedet, vagy pedig életed prdbalod
mivészi elképzeléseidhez igazitani? Melyik szalldige all hozzad kozelebb, az Adyé:
,.En voltam ur, a vers csak cifra szolga” — vagy a Babitsé: ,,Nem az énekes sziili a
dalt, a dal sziili énekesét”?

— Inkébb a Babitsé. Néha még a véletlen is segit, hogy életem alkalmazkod-
jék ahhoz, amit a mivészetben csinalok.

— Vasarhely, a masodik szilofold: valasztas vagy véletlen dolga volt? Mi az,
ami idek6ét? Ontagadé megajulds vagy a belsé gazdagodas vagya, amilyennek pél-
daul Illyés tiszantuli Oskeresésében (példaul a Déniel-dramaban) lehetiink tanui?

— Idekeriilésemet se kell ellegendasitani. Nem tagadtam meg vele Somogyot,
multamat. A kivancsisdg hozott az Alfoldre: szegényebbnek éreztem volna magam
e vidék ismerete nélkiill. Lehet, hogy vélasztiasomba az irodalom is belesegitett:
Pet6fi és Arany, Veres Péter. Vonzott az alfdldi fest6k magatartésa is. Igaz, a f6-
iskolan keveset tanitottak rdéluk, még Tornyairdl se sokat. Ordk szégyenem marad,
amit Nagy Istvanrél nem tudtam felelni az allamvizsgan. De 1955-ben Szentesen
lattam a nagy Koszta-kiallitast, s ma is vallom, tarlat még nem tett ram ekkora
hatast. Napokig alldogaltam a képek el6tt, s amikor elfdradtam, lilve néztem O6ket,
alig tudtam téliik elszakadni. Tehat nem kényszeritett senki és semmi: 6nként jot-
tem Vasarhelyre. Az igazsdg kedvéért azonban meg kell jegyeznem, hogy akkoriban
a lehet6ségeim se voltak tul nagyok. Pesten semmiképp se akartam maradni, s a
nyari Szabd Ivan-féle miivésztelepeken megismert alfoldi varos jo megoldasnak tint.
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— Nem bantad meg?

— Semmit se banok meg, azt se, amit masként teftem volna. Volt id6, amikor
itt a lIétminimum alatt éltem. Sz6nyi mondasa vigasztalt: ha egy j6 miévész nyomo-
rog, az nemcsak az 6 szégyene;, ha viszont rossz, megérdemli. Id6sebb kollégaktol
(Kohantél, Almasitél) jé szét, biztatast is kaptam. A legfontosabb azonban, hogy
Vasarhely jé hatassal volt miivészi fejlodésemre. Tartalmasabban itt tudtam meg-
fogalmazni elképzeléseimet. Nem egy tdjat festek, de amit csinalok, abban Vasar-
hely is benne van. Ha megbantam volna, amiért itt telepedtem le, mar rég elksltz-
tem volna innen. Ha ma érezném, ma is megtenném.

— J6 iskolaba jartal: a hiiség és igazsagérzet stidiumara.

— A ,,Fényes szell6k” nemzedékéhez tartozom. A palydn csodalatos élmény indi-
tott el: munkés- és parasztgyerekek tomege ingyen, mikdzben nyaranként aratni
jart, mivészdiplomat szerezhetett. Voltak keser( epizédok életemben: engem példaul
a faliujsagon soOtét szineim miatt pesszimizmussal vadoltak, maskor meg tudatos
ellenallast véltek folfedezni gyengébb politikai gazdasagtan osztdlyzatomban. De nem
ez volt a lényeg, hanem a ,tiszta forras”. Akkoriban a féiskolan torténetének tan
legfényesebb tanari kara tanitott. Nemcsak a szakma atadasaban jeleskedtek, hanem
egy olyan erkdlesi alapallast alakitottak ki, amelyben utélag se lehet kivetni valot
talalni, ma is példaként sugarzik. Mar azt is nagy dolognak tekintettiik, hogy egy
teremben iilhetfiink veliik.

— A sok j6 tanar kozil ki volt rdd a legnagyobb hatassal?

— Sz6nyi. Nem tudnék a palyan megnevezni még egy hozza hasonld tiszta em-
bert. Tanitvanyaival nem keriilt bizalmas viszonyba, de ismerte, szamontartotta,
becsiilte 6ket. Szakmai és moralis igényességével egyarant kitiint. Mint festé6 soha-
sem halandzsazott, minden képére becsiiletesen elGkésziilt. Egy tanitvanyat figyel-
meztette: igazi miivész csak teljes fegyverzetben allithat ki, mert a tarlat nem on-
mutogatias, hanem felelGsség is. Sajat festéi modorat senkire se prébalta rakénysze-
riteni: utdnzoéit szigoruibban korrigalta, mint akik a sajat fejiik utdn haladtak. Né-
hany levelét is 6rzom: egyikben Zebegénybe hivott dolgozni. Sajnos, els6 kiallitAsom
mar nem nyithatta meg: hirtelen elragadta a halal.

— Hatasok? Alakité mivészi példak?

— Ugy érzem, nem lehet néhdny hatdst egyszerlien rdmcimkézni. Mindenkit6l
igyekeztem valamit tanulni — kezdve a barlangrajzoktdl a ko6zépkori freskd- és
ikonfestészeten a4t Nagy Istvanig, az alfoldiekig. Derkovitsot, Csontvaryt is emlithet-
ném. De példaul keleti utjaimat nem kovette ,,indiai” vagy ,pravoszlav”’ korszak.
A kozvetlen atvétel helyett inkabb annak titkat kutattam, hogyan hitelesithette a
miivészet a misztikat, miképp teremthette meg élet és kultira egységét, teljességét.

— Igazad van, az ugynevezett hatasok sokszor csak parhuzamok. Gyakorta els-
fordul, hogy termékenyebbek a szakman Kkivilrél érkezé impulzusok. Megitélésem
szerint festészeted példaul kozelebb all Medgyessy Ferenc plasztikdjédhoz, mint amit
a rolad szo6ldé kritika emleget: Gauguin piktirajahoz. A paraszt kiralyrdl festett ké-
pednek is koézelebbi rokona Veres Péter Patriarkaja, mint barmely kézépkori
abrazolas.

— Igen, néha a kritika egészen furcsa kapcsolatokat tételez f6l. Arany szavai
illenek ra: Gondolta a fene!

— Ideje, hogy témat valtsunk. Nem tartod furcsanak, hogy freské szakos létedre
csaknem negyedszizados miivészi palyafutasod alatt, ha j6l tudom, mindossze egyet-
len freskét készitettél, a vasarhelyi Petéfi Kulturhazba?

— Azt is rendkiviill nehéz munkafeltételek kozepette, két szal pallén allva. Ami
hibaja van, innen ered. Mégis nehezen lebirhat6 nosztalgia él bennem a mfifaj irant.
Sajnos, a freské teljesen kiment a divatbdl. Nagy felkésziiltséget igényel: alapos
technikai tudast, sok el6késziiletet, hisz munka kézben nem az egészen dolgozol, ha-
nem csak egy Kkis részletén.

— Akkor olyan, mint a regényiras. Van benne valami — Németh Laszlé szavai-
val — Kkézimunkaszer(: sokdig ébren kell tartani az ihletet, s unalmas is az eldre
kész tervet apro csillagmintik meghorgolasaval bevégezni.
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— Amellett beruhdzé, épitész Osszmunkajat is feltételezi. Manapsdg azonban a
tervezok legfoljebb szoborra gondolnak, freskéra soha. (Ritka kivétel az olyan fresko-
palyazat, mint a mostani csongradi.) Sok kockazattal is jar: a bukas minden képzé-
muivészeti mifaj kozt itt a legjovatehetetlenebb. Tan az épitész is attél fél, hogy a
festé elronthatja a falat. Helyhez kotott, alkalmazott miifaj, miteremben nem lehet
vele foglalkozni. fgy aztan kénytelen vagyok — megrendelés hijan — fresk6éhsége-
met alutakon kielégiteni. Ugy festek tablaképet, hogy kis valtoztatassal freskéterv is
lehetne beldle. Nagy szintémbokkel, erételjes vonal- és tomegritmussal.

— A tablakép helyettesitheti szamodra a freskét?

— Nem. A freské még kollektiv miifaj volt: kézépiiletekbe, templomokba, palo-
takba toémegek élményeként késziilt. A tablakép intim jellegd. Egy lakas faldra,
esetleg egy hivatali helyiségbe akasztjak. Sajnos, napjainkban a tablakép a festészet
kizarélagos, uralkodé miifajava lett. Praktikus, mert mozgathat6, szallithatd, kiallit-
haté. Termelése dompingszeriivé valt. Engem viszont kétségbe ejt, ha arra gondolok:
mi a funkcidja, kinek csinaljuk? Megelégedhet-e a mivész azzal, hogy alkotdsa a
kozosség helyett az egyén miiélvezetét elégiti ki? Lesziikiilhet-e a muvészet kozon-
sége a joléti hierarchia magasabb fokdn allék korére?

— Ez mar kultarpolitika.

— Persze. De tény, hogy az allam miivészetszervez6, megrendeld, partfogd tevé-
kenysége sok pozitivuma mellett kivannivalét is hagy maga utan. Sokszor egy Kkis-
asszony ugyintézé donti el, a kiallitasrol melyik festményt vegye meg a hivatal, a
gyar, az intézmény. R4 lehet bizni a vasarlast az illetékes el6add egyéni tetszésére?
Esetleg barati kapcsolataira?

— Ne legyunk igazsagtalanok, a dolognak két oldala van.

— Igen. A mivésznek nemecsak a kozonség izlésével, de a szakmaval is meg kell
mérkédznie. A képzémiivészetben ma Magyarorszagon tultermelés van. Mar a rajz-
tanarok is otthagyjak hivatasukat, s beillnak festének. Sok az alkoté6 és sok
az atlagmdi. A juttatasok elaprézodnak, s nincs, aki hatart vonjon jé és kozépszerd
munka kozé.

— E zaklatottsagot miivészeted nem tiikr6zi. Festményeid mitolégiaja: a szem-
1é16dés, ember és természet harmodniija, a szépségeszmény allanddsaga, a munka, a
1ét fensége. Mintha az elidegenedés ellenszerét keresnéd.

— Az ember, a m{ivész is, a maban él. A jovendbt a jové megalkotéjiara hagyija.
A jelenben engem nem a miulékony ragad meg, hanem ami maradandé. Az idd ka-
catai, a technika rovid élettartamu csodai helyett az emberi lélek, s a szdzadokon at
kifejlddott formak: egy-egy kazalé, boglyaé, munkaeszkozé. Forradalmi korszakok-
ban — Delacroix festészete a példa — a patosz, a latvidnyossag az iddszeri. Ma
konszolidaltabb, szemlél6dbébb iddket éliink, s az esztétikdban is az id6tallé egyszerii-
séget kutatjuk. Nemcsak kiabalva, harsogva lehet gondolatokat kifejezni. Egy fa,
egy z0ld rét is szép lehet. Egy Van Gogh-bokron nagyon el tudok csodalkozni:
mennyi benne az emberi 6rom, szenvedés.

— Tehat ugynevezett ,mitolégidd” se valami bonyolult gondolati spekulacié.
Olyan éltalanos fogalmakat elevenit meg egyszerid emberi reldciékban, mint anyasag,
szerelem, méltosag.

— DMost példaul az ifjusag témadaja foglalkoztat: hogyan lehetne a szerelmet
erotikus sallangok nélkiil, termeészetes egyszerliségében megmintizni. Szamomra a
szép: otthonossag, megnyugvas, bensoség.

— Es az avantgarde?

“— Abban téved, hogy elmossa a hatirvonalat valdsag és mivészet koézott.

— A festéallvanyon késziilé portrét latok. Uj alkotéi korszakod kezdete?

— A portré se divatos ma mar. Tan Nagy Balogh festett utoljara. Pedig fontos
miifaj, szinte belenéz az emberek arcdba. Legaldbb Van Gogh-i tipusat érdemes
volna foltamasztani, amely tragédidkat, sorsokat, korokat beszél el. A foté nem teszi
foloslegessé, miképp az aktot se. Szdnyi utan ez is iskolas tanulmanymifajji jelen-
téktelenedett. Jogos-e melldzni az emberi testet a mivészet targyai kozt? Kiilondsen,
ha nem dekorativ latvany, hanem sorsproblémak kifejezése.
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— Portré, akt: festészeted emberkodzpontiisdga mellett bizonyit. Megkérdezem:
van-e a muivészet értékrendjében emberi egyenléség?

— Az ember sokféle. En azt a fajtat szeretem, mely tiszteletet parancsol. Aki-
nek a paraszti kozosségben elére kellett koszonniink, s nem volt szabad visszanyel-
velniink. Nem véletlen dolga, hogy egy festé kit valaszt modelliill. En alakjaimban
anyai nagyapamat keresem, akit személyesen ugyan nem ismertem, de tdan mindenki
pasztora, mindenki nagyapja lehetett. Parasztmadonnaimban pedig asszony, feleség
emberi nagysagat.

— Legjobb volna beszélgetésiinket e szép ars poeticaval zarni. De még engedj
meg két villaimkérdést. A kritika betdlti-e hivatidsat ugy, mint az alkotémivészet?

— A kritika keveset vallal a képzémiivészet mai valdsagabol. Feltiinésvagy jel-
lemzi, néha elvetélt alkotéi torekvések apolégidaja. Pedig a jo kritikdra a mivészet-
nek — mint tudatositéra — nagy sziiksége lenne.

— Az oOtvenes években kezdtél festeni. Vannak-e korszakaid?

— Inkabb az egységet hangsiulyoznam palyamon. De nagyjabdl elkiilonitheté az
indulas tapogatédzé bizonytalansaga, aztdn a keserves élet fo6lotti Nagy Istvanra
emlékezteté borongas, késébb a freské felé tajékozédé dekorativitashajlam, a ma-
gyar ikon megteremtésének és a masoktél kiilonbozni akardasnak a szandéka, leg-
végil a témak részletezébb, melegebb szineket termd kidolgozasa.
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