GAL ISTVAN

Babits legtevékenyebb korszaka

BABITS A 133 NAP ALATT. TENYEK ES ADATOK

»A KOR NAGY DOLOGRA HIi”

Az Antikrisztust kelni lattuk 6t
és vizek folott a pardzna nét

a kirdlyokkal szajhdlkodni, mig
lent fulladoztak hajszolt népeik.

Sziviinkben most egy vddlé hang siivilt:
Mi fontuk a korbdcsot mely gyotort,
mi ontottik az dgyut mely megdlt —
Sildny rabszolgdk! Mért téirt meg a fold?

Két nép vagyunk ma, muszka és magyar,
ki tobb szégyenben élni nem akar

és inkdbb szenved, inkdibb belehal,

de ember lesz és djra fiatal!

Magyarok! A kor nagy dologra hi,
mi vagyunk az idé postdsai,

mi kiildjiik szét a vérds levelet,
melynek pecsétjei vérz4 szivek.

S sokan remegnek, ha a pdsta jon,

de még tobbeknek lesz ez szent orom,
hogy nem volt annyi vér és annyi konny
hidba, mert mdr a nagy ora jon.

Babitsnak ez a verse kéziratban maradt 1956-ig, amikor is Tolnai Gabor koézolte
elészor a Szabad Népben.! 1949-ben a Babits-hagyaték elsd rendezése alkalmaval
keriilt kezembe, és mdas hasonléan radikalis megnyilatkozdsai miatt Illyés Gyulanak
& Boka Laszlénak is tudomdsdra adtam. Révai Jozsef azonban azzal haritotta el a
hasonldé anyag koézlését, hogy ,,nem jétt még el Babits rehabilitdciéjanak az ideje”.
Folmeriil a kérdés, miért nem publikalta a kélt6 maga megirdsa idején ezt a Magyar
Tandcskoztirsasag elsé napjaiban irt fontos miivét. Egyetlen indoka lehetett, tudni-
illik hogy a témat TSéth Arpad egyidejiileg szintén megirta hires 6dijiban, Az uj
istenben. A vers maga Osszegezi Babits nézeteit az elsé vildghdboriban valé magyar
részvétel miatt, de ugyanakkor kifejezi optimizmusat, s6t a magyarsagnak nemzet-
kozi missziét tulajdonit azaltal, hogy az orosz utdn a Magyar Tanacskoztarsasag is
létrejott. Kozérthetd, nagy tomegekhez sz616, egyszerii stilusa is Babits akkoriban
indulé 4j stilusirdnyat tikrozi.

Az egykoru sajtéban tallézva bdségesen akad hasonlé eszméket kifejezd meg-
nyilatkozas. Biré Lajos, az akkori idék valdszinlileg legjobb publicistdja a hatalom-
atvétel mdsnapjan ezt irta: ,,Budapest ma a vilagtérténelemnek egy uj fejezetét nyi-
totta meg.” Harom nappal késébb pedig konkretizdlja is nézetét: ,,A Magyar Tandcs-
koztarsasag csodalatos eredményességgel tolti be azt a vilagtérténelmi szerepet, ame-
lyet nagy orosz testvére mellett Eurépaban és a vilagon els6ként vallalt.” Molnar
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Ferenc aprilis 1-én igy ir: ,,Abbél a féldrajzi kiilonbségbdl, ami az Oroszorszag és
Franciaorszig nagy tavolsaga, Németorszadg és Magyarorszag kis tavolsaga kézt van,
megsziilethetik a lenini koncepciénak egy nyugat felé forditott olyan képe... amely
a maga csoddlatos tisztasagiban, vilagtorténelmi johiszemilségében és annyi emberi
nyomorusig tapasztalatait felhasznaltan boldogité ragyogassal vilagit a nyugatra.”

Lenin ismert iizenete mellett Gorkij tGdvozlete is a magyarsdg Uj missziojat
hangsulyozza: ,,Uj élet virradt rank, példatokat rovidesen az egész vilig kévetni
fogja.” Juhasz Gyula ezt a megjegyzést flizte ezekhez a szavakhoz: ,,Gorkij lelkesit§,
orvendetes iizenete a magyar szellemi munkéasoknak Uj eré6t ad a tovabbi kiizde-
lemre a proletaridtus végsé diadaldért.” Révai Jozsef igy Osszegezi allasfoglalasat:
A forradalom, a proletarforradalom vilagmegvilté forradalom. A proletaridtus le-
gyen biiszke erre a torténelmi szerepére. Biiszke és felemel6é hivatas az, hogy az
emberiséget megajandékozza az igazi szabadsaggal. Az orosz, magyar, bajor proleta-
ridtus forradalmait ez a vilagmegvalté ontudat vezeti.” Mintha csak versben fogal-
maznd meg a kolté a Kozoktatasiigyi Népbiztossag szézatat: ,,Faklyavivoi lehetiink
az egész vilagnak.”?

Alekszandr Gerskovics, a modern magyar irodalom szovjet torténésze tiz évvel
ezelott egy Lukaccsal késziilt interjujaban megkérdezte, mit tudtak 6k 1919-ben
Szovjet-Oroszorszagrol. Lukacs igy valaszolt: ,Nagyon keveset! Nagyon keveset!
Nézze, orosz lap ide nem jott. Amit tudtunk, az bizonyos nyugati lapokbdl szivargott
ide. De itt azt kell figyelembe vennie, és ez a magyar forradalomnak e korszakat
jellemzi — de egész biztosan voltak ilyen hangulatok az orosz forradalomban is —,
tudniillik azt az illdziét, hogy az orosz forradalommal beindult a vilagforradalom,
egy-két éven beliil Eurdpa szocialista lesz, és ez az Atalakulds hallatlan gyors tempd-
ban fog torténni. Hogy ez illizi6é volt, arrél most nem érdemes beszélni, de ebben az
illuziéban éltlink valamennyien. Es ezzel az illuziéval &sszefiigg az is, hogy mindazt,
ami a kapitalista maradvanyok atalakitasat és felszamolasat illeti, mi mind atugrot-
tuk gondolatban. Ebben a tekintetben nem én voltam az egyetlen; valahogyan azt
hittiik, hogy a forradalom utin egy-két évvel mar a kommunizmusban is bent
lesziink.”

SZABO ERVIN ES JASZI OSZKAR HATASA

Babits versei és cikkei az imperialista habordi ellen mind Szabé Ervint, mind
Jaszi Oszkart arra batoritottak, hogy haboruellenes tevékenységiikbe és habord utani
terveikbe 6t is bevonjik. Szabd Ervin vilagpolitikai és ideolégiai magyarazatain ki-
vil, amelyekr6l Schépflin Aladar emlékezett meg részletesen, Babits rendelkezésére
bocsatotta a békeirodalom legjavat. Elég az altala éppen Szabé Ervin 6szténzésére
leforditott Kant-féle Orsk béke bibliografidjara utalni. Szerepel ebben még a zim-
merwaldistdk folyéirata, a Demain is, és a békeelméletek vilagirodalméanak addigi
legjobb foldolgozasa, Jacob Ter Meulen hatalmas munkija: A nemzetkdzi szervezet
gondolatdnak fejlddése 1300—1800-ig. Ebben Dubois, Podjebridd Gyérgy, Erasmus,
Crucé, Grotius, Penn, Saint-Pierre, Bentham és Kant allamszivetségi terveit ismer-
teti. Kantrdl sz6l6 fejezetében kiemeli a koztirsasag, a népszovetség és a vilagpol-
girsig eszméjét, Platon mintijara a filoz6fusokat ajanlva az allamférfiaknak tanacs-
adékul 4

De Szabé Ervin csak egyik inspiratora volt a barati kornek. Jaszi Oszkar ,,A mo-
narchia bukdsa. A Dunai Egyesiilt Allamok” cimi koényvének szamos gondolata
egyezett Babits nézeteivel. Jaszi dontd érvelése a kovetkez6: ,,A dunai és a balkani
népeknek a nemzetiségi szabadsigot kell biztositaniok, hogy végleg szabad legyen az
it az Eurépai Egyesiilt Allamok felé... Egy ilyen szabad, demokratikus népszévet-
ség megalkotasaval és Kkiterjesztésével mindazon népekre, melyek a kelet és nyugat
hatarillomasain csak egyilities erdkifejtéssel képesek nemzeti egyéniségeiket zavar-
talanul kifejleszteni... a jovo fejlodésére nézve nagyobb és reményteljesebb példat
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nyujtanak, mint akdr a helvét szovetség, akiar a német Bund, akdr az Egyesiilt
Allamok.

Haboru vagy Szdvetséges Allam! [gy van beirva a sors konyvébe... Csak a gaz-
dasagi élet vérkeringésének az a teljes szabadsiga,... mely a szdvetséges allam tipu-
sat jellemzi, létesithet tartés, maradandd, minden emberi valdszin{liség szerint 6rok
békét egy adott teriileten.””®

A ,nemzetek testvérisége” visszatérd jelszava annak az 1918. november 2-an kelt
kialtvanynak, amellyel a vildg nemzeteihez és elsGsorban a szomszéd népekhez for-
dult a magyar szellemi élet vagy szaz szamottevé radikalis nagyja. A magyar torté-
nelemben ritka vilagos folismerése az adott helyzetnek ez a paratlan torténelmi do-
kumentum, amelynek szbvege Babits és Barték akkori és késGbb hasznalt nézeteit és
fogalmazasait tukrozi:

,»A régi Magyarorszag osszeomlott. A magyarsag nem hever tébbé egy régi tor-
ténelmi 4llam Prokrusztesz-agyaban. Egyediil maradt, minden méas nemzettdl kiilon
valva., A maga ura, maga rendelkezik 6nmagdaval. A vilaghabori gyiimoélcse rank
nézve megérett. Céljaink nem ellenkeznek tobbé senki céljaival. Nem vagyunk ellen-
sége senkinek. A hdaborut ezzel befejeztiik. Tobbé harcban részt venni nem akarunk.
Testvérnemzeteinkkel szemben semmiféle igényilink nincs mar. Mi is megujult nem-
zetnek tekintjiik magunkat, most felszabaduld erdnek, mint ‘azok a testvérek, akik
boldogan kelnek friss életre a monarchia romjaibol. Megktnnyebbiilve ébrediink arra
a tudatra, hogy nem vagyunk tobbé kénytelenek az elnyomads tdmaszai lenni: Nem-
zettdrsaink szabadsdga zaloga a miénknek. Eljiink egymas mellett békén, mint sza-
bad nemzetek, szabad nemzetekkel.

Nem fogjuk egymadst fenyegetni. Es szabadon alakuljon a szabad szdvetség. Nép-
akarat és onrendelkezési jog wilsoni elvei alakitsdk. Torténeti hatirok ne legyenek
gatjai az onrendelkezésnek. Eppoly kevéssé a nyelvhatarok: egyforma nyelvi allam
tobb is lehet. Es vitds esetekben népszavazast kivanunk: fiiggetlen és elfogulatlan
(nemzetk6zi) ellenérzés alatt. A csehszlovak, lengyel, erdélyi roman, délszlav, oszt-
rak, osztrak-német és ukran nemzeteket, melyek a régi Oszirdk—Magyar Monar-
chia teriiletén élnek: 6nmagukkal teljesen szabadon rendelkezdknek tekintjiik és
egyenjogunak a magyarral. Szovetségiinkhoz 6k és masok, akaratuk szerint csatla-
koznak vagy nem csatlakoznak. Es a szdvetkezés az egyes allamok teljes fiiggetlen-
ségének alapjan torténjék.”s

RESZVETELE A KULTURALIS SZERVEZETEKBEN

Babits mar az oktéberi forradalom kiilénbozé kulturalis szerveiben jelent6s sze-
rephez jutott. Igy a Nemzeti Tandcs Kozoktatasiigyi Szaktandcsanak, a Hirlapirék
Szindikatusanak, az Alkoté Mivészek és Tudomanyos Kutatok Szovetségének, a Ko-
zépiskolak Kulturilis Egyesiiletének tagja lett, a Pet6fi Tarsasignak alelnokévé je-
161ték, de éppen az 6 javaslatara alapitottdak meg a Nyugat-nemzedék irodalmi szer-
vezetét, a Vorosmarty Akadémiat, ennek Modriczcal egyiitt lett alelndke. A Kiiliigy-
minisztérium Tudomanyos Bizottsaga a kiilfoldi magyar kultirpropaganda munka-
tarsanak, az Orszagos Propaganda Bizottsag pedig a széles néptomegek f6lvilagosita-
sara vald népkonyv megirdsaban vald részvételre kérte f6l. De szamitottak rd az 4j
kozépiskolai tanterv és az Uj tankdnyvek létrehozasaban is. Az Irdi Direktérium
mint az irodalom iranyitasanak csucsszerve jott létre. Lukécs Gyorgy elnokletével
egy tiztagu bizottsdg vett részt benne. Ennek tagjai voltak: Babits, Baldzs Béla,
Barta Lajos, Bird Lajos, Kassdak, Komjat Aladar, Mdricz, Osvat, Révész Béla és
Szini Gyula. Az frék Szakszervezetének alakuld {ilésén vagy otszazan vettek részt.
Elnokké Bird Lajost, aleln6kké Babitsot, Osvatot és Révész Bélat valasztottak. Babits
itt a fiatal irok kivalasztdasdval foglalkozott.” Barta Lajos ezt irja rola: , Kiilon bi-
zottsdg foglalkozott azoknak az irédknak az igazolasaval, akiknek még nyomtatasban
nem jelent meg munkdja. A bizottsag elndke, Babits Mihdly nagy buzgalommal vé-
gezte ezt a feladatot.”® 957 torzslap érkezett be és ebbdl 550 irét vettek fel a szak-
szervezetbe. Ez havi atalanyt jelentett és konkrét munkakra elbleget.
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HALLGATOSAGA A BOLCSESZETEN

Babits 1919-es sokféle kozéleti pozicidja és elfoglaltsdga kozodtt a legallandébb,
legjelentdsebb és ma mar megallapithatjuk: legmaradandébb tevékenysége volt egye-
temi tanari munkaja. Bar 1908-ban az akkori vallas és kozoktatasligyi minisztertsl
kért parizsi Osztondijat tudomanyos kutatasokra visszautasitottdk, pedagégusi hajla-
mat ez egyaltalan nem lohasztotta le. Vallalta a vidéki tandroskodast is akir a vége-
ken, csakhogy tandr maradhasson. Amikor jelentds kulturpolitikusok a févarosba
akartak f6lhozni mizeumba vagy konyvtarba, szerencsétlen médon ezt is elutasitotta.
Kiterjedt magyar irodalomtorténeti és Osszehasonlité irodalomtérténeti munkassiga-
nak természetes kovetkezménye volt, hogy a demokratikus forradalom utdn azonna?
egyetemi katedrat koveteltek neki. Kunfi Zsigmond mar 1919. janudr 25-én kinevezte
a pesti bolesészeti kar esztétikai tanszékére. A kozbejott egyetemi z(rok és az Ady
halalaval jaré Gj foladatok azonban ugy latszik elhalaszttattdk elbadasainak megkez-
dését. A Tanacskoztarsasdg elsé napjaiban azonban mar megkezdte elbéadésait a
vilagirodalom és a magyar irodalom tanszékén. Gonczi Jen6, Kunfi 4llamtitkara em-
lékszik vissza ra, hogy 6 targyalta le a Centridl Kavéhazban Babitscsal professzori
feladatait.? Lukacs Gyoérgy kinevezése majus 6-an keriilt kezébe. Akkor azonban mar
hirom targykoérben folytatta el6adasait. Egyik el6adassorozata ,,Az irodalom elmé-
lete” cimmel a nyugati irodalomtudomaéany legujabb nézeteit Osszegezte. Ugyanakkor
eldadassorozatot tartott a magyar szakos kozépiskolai tanaroknak. Es végiil Ady-
szeminariumot vezetett valogatott hallgatésag részére. Ennek summaja a Tanulmany
Adyrél a Nyugatban, 1920-ban.

Babits tanitvinyai kozott szdmos neves ird, irodalomtodrténész, s6t més szak-
ember is akad, koziililk tobben még napjainkban is munkalkodnak. Hallgatéi koziil
tobben készitettek hosszabb-révidebb jegyzeteket. Ezek koziil a legteljesebb Fabry
Zoltané, aki azonban ecsak 1969-ben adta At kozlésre.l Babits egyetemi elGadasait
Kirdly Gyorgy az altala szerkesztett Etika Koényvtirban hirdette 1920-ra; Babits fol
is vette a honoriariumot. A konyv azonban sohasem jelent meg. Mi leheteit ennek az
oka? Lehet, hogy éppen az eldadasok idépontja. Akkoriban indult meg ellene a hi-
vatalos hajsza. El6adadsai pedig éppen a konzervativ irodalomszemlélet képviselSi
ellen irdnyultak, akik koziil nem egy az-ellenforradalommal visszakeriilt katedrajara.

Irodalomelméleti el6adésait a Muzeum korut 6—8. hires XI. termében tartotta,
alland6éan mintegy 6tszaz hallgaté el6tt. Baranszky-Jéb Laszlé visszaemlékezése sze-
rint hetenként kétszer, szerdin és szombaton két-két ordban fejtette ki nézeteit az
irodalom mivoltarol. Fabry Zoltan, a nagy marxista kritikus fdljegyzése szerint:
,Babits hallgatésiaga volt egész Budapest irodalmi értelmisége. A XI. tanteremben és
az ablakdeszkakon, az ajtéban és kint a folyosén szizan és szazan iiltek, alltak, szo-
rongtak, hallgattak és jegyeztek.”!! Kardos P&l, Babits késdbbi monografusa igy em-
1ékszik vissza megjelenésére: ,,Az egyetemi ifjusidg rajongé lelkesedéssel fogadta.
Err6l mar tanuként beszélhetek, hiszen elsGéves bolesészhallgatéként magam is ott
iltem a Muzeum koruti egyetemi épiilet szorongasig zsufolt nagytermében. Az ifja-
sdgot elsGsorban a XX. szazad ir6i forradalma érdekelte, a Nyugaté, amely koriil
alig iilt még el a leghevesebb csatik zaja. Ennek a mivészi forradalomnak egyik
vezére allott elSttlink Babits Mihaly szemiélyében és magatél értet6ddnek tartottuk,
hogy a masik, a politikai és tarsadalmi forradalom 6t kiildte hozzédnk mesteriil...
A Babits-6rdkon még az ablakparkanyon, st a dobogd szélén is liltek, a szd szoros
értelmében a mester ldbainal. Az érdekl6dés a tovabbi dridkon sem csékkent, mert
Babits, az eldadé, kielégitette, ha ugyan f6lil nemn milta a koéltd irdnti varakozdst.
Lelkesen, szinte 4llandé izgalommal beszélt, ujszerd, addig nem hallott tételeket fej-
tegetett.”12

MARAI SANDOR EGYKORU RIPORTJA

A szegény szdrmazasy, de élénk érdeklddésd hallgaték villanyos légkorét a nagy-
polgar Miarai Sdndor egyik legkorabbi, azéta is rejtve maradt irdsdban igy orokiti
meg:
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,,Babits Mihaly az egyetemen. »Az ir6 a nagy maganyos« — mondta Babits és
tenyerével megtimasztotta a homlokdt. A Muzeum kertre nyitva &alltak az ablakok
€s a kert fel6l bejott a tavasz és a napsiités, meleg illatokkal és fénnyel s végigbor-
zolta a nék hajit, a dis szbke és fekete és barna kontyokat, s a fidk gubancos és
hatrafésiilt s égnek bodoritott és homlokba hullé hajzatdt. Babits a katedrdn ilt, s
nézett el a terem fo616tt, a kolt6k nézésével, akik a semmiben is a mindent latjak.
Babits szomortian nézett: a ko6ltd idegeniil iilt a katedrin, ebben a teremben, mint
egy vendég, egy miivész, akit ide zavartak, hogy magyaridzza el, ki 6... ? Lehet ezt?
Es a padokban mindeniitt fiatal embertestek iiltek szemben vele, nék és férfiak, a
fiatalsag szomjusdgaval nézték az irét.

A terem olyan volt a hatalmas nydrban kinlédé és fulladd és' verg6dd varos ko-
zepén, mint egy sziget. A kis filozoptrindk, akik kontyba fésiilik vagy rovidre vag-
jak a hajukat s kartonblizt hordanak, amin rajta van a mosészappan és a lag friss
szaga, akik reggel ilires teat ittak és kenyeret haraptak hozza és délben komény-
magos levest esznek majd a menzan és fekete kenyeret savanya képosztaval, akik
€hesek és fiatalok és szomjasak, s az élet viharzé ezer nyomordn &t is dacosan élni
akarnak — és a fiuk, akik itt &sszejottek, akik kozlil minden elsG verset, s minden
masodik legaldbb novelldt szorongat a héna alatt, ez a furcsa és sapadt szekta tagra-
nyitott szemmel és lires gyomorral s kopott ruhdban nézett farkasszemet Babitscsal.
Valami fijdalmasan groteszk elvonatkozis volt ebben minden £6ldi dologtdl, ami itt
torténik” koriilottiink.

— Az iré a nagy maganyos... — mondta Babits, és a hangja szomori volt, mint
egy verssor. Babits komoly, fekete ember, angol bajusza van és valasztott, sird,
tomott fekete haja. Es ugye, — Babits, a Nyugat, az iréi kulturilisag, tudas, ész,
hideg és elbkeld 6tvistehetség, nagyszer( birkézds a nyelvvel és forméaval, sok kotet
és ir6i magyar nimbusz egylittvéve a katedran, s a szemek felesillannak feléje. Kik
ott lilnek, valamennyinek van valami koéze ahhoz a méreghez, amely az irds. Egy
kicsit ferté6zottek mind, még a legszentimentalisabb, a legversikélobb is kozottik.
Valamennyi szeretkezett mar egyszer a gyamoltalan tollal és hideglelés dadogd 6raik
voltak mar az irni préobalas el6tt. Milyen furcsiak igy egyiitt. Mert mi kéziik ahhoz,
amit Babits mond ~— el lehet-e ezt mondani, megmagyarazni, amirdl beszél, meg
lehet-e ezt érteni?

Babits magyarazza, hogy mi az: irni? A terem pedig figyel. Valami nagy tehe-
tetlenség van abban is aki magyaraz, és azokban is akik hallgatjak. Mintha ezt kozel
vihetné egy lélek a masik lélekhez, egy ir6 egy nem irohoz, mintha ezt magyarézni,
szétszedni, megmutatni lehetne, mint azt, hogy-mint csindlunk egy zongorat. Milyen
szomord ez, ha hallanak.

— Az {r6 mindig egyediil van, mondja Babits — nem 4ll a Tars viszonylatiban
a vilaggal. Az iré egyediil van és benne van a vilag. Ami kiviil van, a tdrgyak, dol-
gok, emberek, események nem tartoznak hozza, nincs is mélyebb koziik egymas-
hoz... — A szavak koppannak a meleg csondben a teremben. Egy kovér papasze-
mes, szoke lany gyorsan hajol egy fiizet f6lé, s szép szabilyos betiikkel rendesen
leirja: Az ir6 a nagy magdnyos... Mi ez? Mi haszna lehet neki ebb6l1? Hiszen ha
iré, egy élet minden szenvedése és elvetélése és lemondasa kell hozza, hogy meg-
ismerje azt a kint, ami az iré6 maganya, ezt megérteni agy se lehet, csak atélni, meg-
tanulni nem, csak szenvedni benne. Ha meg nem ird, — hat istenem, mit érvelek?

A levegb nyugtalan, forré és izgatott. A fiatal fiGi- és lednyfejek ide-odamozdul-
nak, dsszehajolnak. Az dérdnak vége van, csténgetnek. A fitk fblsegitik a lanyokra a
kabatot. A papaszemes, kovér, széke lany még {r. Féloldalt hajtja a fejét, a tollat
egy kicsit megragja, elgondolkodik, aztédn beirja még a filizetbe: »..,mert az iré
mindig egyedil van...«

Aztan becsukja a filizetet és felall. A terembdl folonganak kifelé, Babits egyediil
all a katedran, osszefonja a karjat és szomortian néz. Csakugyan: egyediil van...”8
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BABITS IRODALOMELMELETI ELOADASAINAK JELENTOSEGE

Babits irodalomelméleti eléadasait eddig csak Barta Janos meéltatta érdemei sze-
rint. ,,Ez az irodalomelméleti vazlat a Magyar Tanacskoztarsasag kulturalis életének
egyik dokumentuma — irja. — A marxista irodalomelméletnek és esziétikdnak ma
maéar vannak nagy eredményei, de mint rendszer ma is még alakuléban van... A Ta-
nacskoztarsasag néhany hénapja egészében kevés volt arra, hogy vezeté tudésaink a
tudomanyos szocializmus elméletébe és alkalmazasanak részleteibe belemélyedjenek.
Igy volt ez masnal is, nemcsak Babitsnal. A filozéfia és a tdrsadalomtudomanyok
terén a megel6z6 évek magyar atlagszintjéhez képest meg a kozel egykoruy, sét sza-
zadvégi nyugati polgdri irdnyzatok és eszmék is merészen forradalmiaknak hatot-
tak.” Barta JAnos még ugy vélte, hogy Lukacs Gyorgy irodalomelmélete nem sok
nyomot hagyott Babits nézetein, ha egyaltalan ismerte az Alexander Emlékkdnyvbe:
irt cikkét. Kiilonds mdidon azonban kettdjik szévegének Osszehasonlitdsdval arra az
eredményre jut, hogy Lukdacs felfogasa emlékeztet Babits rendszerére, mert Lukéics
az irodalmi jelenségek tisztan szocioldgiai szemlélete ellen emel szét és az esztétikai
értékelés jogait koveteli. Mddszertanilag szintézist akar a kettd kozott és mindketten
hangsulyozzdk a forma és a vilagnézet dontd szerepét.!* Barta tanulmanya 6ta meg-
jelent Babitsnak Lukdcs Gyorgyhéz épp errdl a tanulmanyrél irt levele: ,,Minden
egyoldalisdgom és korlatozottsagom mellett azt hiszem, az On gondolatainak mélysé-
gét és szubtilitisat kevés ember élvezhette gy, mint én... S nem Kisebb élvezetet
szerzett az Alexander Emlékkényvben megjelent értekezés... Ha Onnek jolesik arra.
gondolni, hogy van valaki, aki minden sorat mochén és élvezettel olvassa, akkor gon-
doljon 8szinte hivére, Babits Mihalyra.”$ Lukéics mellett azonban szamitisba kell
venni 19-es tanartarsainak (Benedek Marcell, Fogarasi Béla, Kiraly Gyorgy, Laczké
Géza és Turéczi-Trostler Jézsef) értekezéseit és konyvismertetéseit az Athenaeumban
és az Egyetemes Philologiai Kézlonyben. De gondolni lehet a szellemtorténet két
olyan késébb kimagaslé irodalomtorténészére, akikkel Babits mar fiatalkorukban jé
baratsagban volt: Thienemann Tivadarra és Zolnai Bélara. Barta szerint ,,Amikor
Babitsot (j hivatisa az elé a feladat elé allitja, hogy rendszeres irodalomelméletet
dolgozzon ki, ha talan nem is tudatosan és programszer(ien, s nem is teljesen har-
'monikus &sszefiiggésben, de mégiscsak azt viszi véghez, hogy szintetizalja az iroda-
lomelmélet terén ezeket az addig is megvolt modern, lazadozé iranyzatokat. Kulta-
rak, mivek és eszmék iranti mohé érdeklédése és fogékonysaga, amellett individua-
lizmusanak, kiilonbdzni akarasdnak csaknem a kiillonckédésbe hajlé mértéke — eleve
ellenségévé teszik minden merevségnek és dogmatizmusnak, s képesitik arra, hogy
egy ilyen rugalmas szintézist megalkotva, harci eszkoziil felhasznialjon mindent,
amit modernnek és radikalisnak érez.” Mint mar az el5z6 években is, ekkor és.
ezutan is allandéan foglalkoztatja nemzetinek és nemzetkodzinek viszonya az iroda-
lomban. ,Babits irodalomelméleti jegyzete nemcsak a Tanacskoéztirsasag koranak,
hanem alkotdja személyiségének is dokumentuma. Babits nem onvallomast tenni allt.
az egyetemi katedrara, hanem atérezve az egyetemi képzés kovetelményeit — a.
leendé kozépiskolai tandroknak rendszeres szaktudomanyt akart kidolgozni. Vajon
Babits nem a Nyugat-mozgalom esztétikajat kodifikalta-e egyetemi elfaddsaiban. Az
egyetemi tandrsag nagy id8szak volt Babits életében... O tette meg az els§, s maig
egyetlen kisérletet a Nyugat-mozgalom tagjai koziil az irodalomelmélet kérdéseinek
rendszeres Osszefoglalasdra. Szintézise még igy, vazlatos formaban is megbecsiilésre
tart szamot még az 6 gazdag életmiivében is... Keletkezésének idejébe bedllitva ugy
hat rank, mintha alkotdja egy magaslatrdl tekintené At a hazai és az eurdpai irodal-
mat és irodalomtudomdanyt. A Tandcskoztarsasdg adoft r4 Babitsnak modot, hogy
erre a magaslatra felléphessen.”

Szabé Lorinc jegyzetei k6z6it maradt fonn Babits hires megnyité szavainak ere-
deti szovege is. Ezt azért is érdemes idézni, mert Babits Mihaly mdveinek ,Esszék,
tanulmanyok” cimii legujabb kiadasa éppen ezt elhagyja. A hires Babits-megnyité
hiteles szovege a kovetkezé:

,,Miel6tt ezeknek az elmélkedéseknek a sorozatat megkezdeném, ugy érzem, hogy
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nem szabad elmulasztani, hogy mi, akik az emberi szellem alkotdsairdl sz6l6 tudo-
manyt akarjuk ezeken az 6rdkon kérvonalazni, meg ne hajtsuk a tudomany komoly
zasz16jat az 4j szellem voérds lobogédja eldtt. Bizonyara minden tudomanynak, az
egész tudomanyos gondolkodasnak megvan az oka ra, hogy a forradalom fiatal szel-
lemében felszabaditojat tidvozolje. Felszabaditéjat, mert hiszen a régi vilag minden
féltett és 6rzétt berendezkedése, minden, az egyhaz, a trén, a szent tulajdon és min-
den ebbdl kovetkezd intézmények és konvencidk a maguk Aallamilag védett vitatha-
tatlansdgukban csak bilincsei és kerékkot6i lehettek az igazsag elfogulatlan kutata-
sadban, — és testvérét, mert hiszen az igazsiag elfogulatlan kutatdsa maga is forra-
dalom mar, testvére és heroldja a forradalomnak, s a szellemi tudomanyok munkésa
a forradalomnak. Bator és szamonkérs logikdra nevelvén az agyat, tisztanlatasra a
szemeket, meg nem alkuv( igazsagszeretetre a szivet; de kétszeresen koézel érezziik
magunkat a forradalom szelleméhez, mikor vizsgalédasunk targya ma az emberiség
alkot6 szelleme. Es e szellemnek azok az alkotasai, melyeket egyiittvéve irodalomnak
neveziink. Az emberiség érzéseinek és atérzett gondolatainak felgyiilemld thesaurusa.
Erzések, amelyeket az Osszes emberiség évezredeken at tarté szenvedései gy(jtottek
fel a lelkekbdl, és gondolatok, melyek ezekbdl az érzésekbdl sziilettek.”’i6

BABITS ELOADASAI A KOZEPISKOLAI TANAROK TOVABBKEPZESEN

Harmadik el6adéssorozata a tanarképzés kiegészitésére iranyult, valogatott kozép-
iskolai tanszemélyzet részére. Babits tanitvanyai Zrinyirél, Csokonairdl, Vérdsmarty-
rol és Adyrél szolé el6adasaira emlékeznek vissza, kozottlik Hidas Antal példaul
Csokonairdl sz6l6 elfadasit emlegette még par éve is.?7 Ezek a magyar iréarcképek
lehettek alapjai az 1926-ban francia folyédirat részére késziilt magyar irodalomtorté-
neti arcképsorozatnak, amely aztan mas- nyelveken, példaul németiil is kiadasra ke-
riilt, Osszességlikben pedig az Eurdpai Irodalom Torténetében t6bb mint két tucatnyi
magyar iré portréjanak megfogalmazasat tehették emlékezetessé.

OSSZEHASONLITO IRODALOMTORTENETI FELADATOK ES LEFORDITANDO
VILAGIRODALMI ALKOTASOK

A budapesti egyetem bolcsészeti kara klasszika-filologiai és modern filolégiai
tanszékeinek 0j professzorai 19 tavaszan kozés munkatervben &llapitottdk meg az
irodalomtorténetiras terén elvégzendé feladatokat, és jegyzékbe foglaltak a vilagiro-
dalom magyarra még nem, vagy rosszul forditott miiveit. Ez a tervezet az egyik
akadémiai folydirat részére volt kiszedve 19 nyarara, de a politikai véltozasok miatt
ott mar nem jelenhetett meg. Az egész mozgalom szervezbje, Kirdly Gyorgy azonban
kilon fiizetben sajat koltségén 1920-ban kiadta Tudomadnyos feladataink az iroda-
Jomtorténeti kutatdsok terén cimmel. Ebben Babits az angol, Benedek Marcell a
francia, Bonkalé Sandor az orosz, Czebe Gyula a gorog, Honti Rezsé az olasz, Kiraly
Gydrgy a magyar, Révay Jézsef a latin és Turdczi-Trostler Jozsef a német filolégia
és irodalom feladatait allitotta Ossze.

Babits két munkakorét az alabbiakban szérél széra idézem.

Anglisztikai feladatok:

»1. Az angol irodalom magyar vonatkozdsai (régi folydiratok, levéltari anyag
felkutatasa alapjan).

2. Shakespeare hatdsa irodalmunkra (levéltari, konyvtari kutatasok, régi sugé-
konyvek alapjan), szigoruan kiilénvalasztva a kozvetlen angol hatdst a német koz-
velitéstol.

3. A Shakespeare korabeli irodalom tudomanyos vizsgéalata.

4. Az angol irodalom térténete a miivelt nagykozonség szamara, kiilondsen a
XIX. szazad lirdjara.”

Forditandok az angol és amerikai irodalombdél:

,Chaucer, valogatva. Shakespeare (magyar kiadasat revidealni kell oly értelem-
ben, hogy néhany Kklasszikussa valt forditds kivételével a tobbit ujakkal pdtoljuk.
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Nagy koltsi feladat, de feltétleniil sziikséges a szonettek és az elbeszél§ kéltemények
Gj forditdsa: a meglevok teljesen hasznélhatatlanok). Spenser legaldbb szemelvé-
nyekben. Ben Jonson: Volpone. Anthologia Shakespeare kortarsainak mifiveibdl, ki-
vélasztott dramék teljes forditasaival. Milton (Az Elveszett Paradicsom értéke nem
tartalmi s igy csak oly forditads elégithet ki, mely a vers nagy zenéjét tudja utdnozni.
Még nagyobb zenei mivészetet kivan a kisebb koéltemények forditdsa: mindazonaltal
ez is méar-mar nélkiilézhetetlen sziikséglet. Mindezeknél, s Altaldban a régi mivek
forditasanal kiilonésebben Shajtjuk hangsilyozni, hogy a megbizis nem adandé phi-
lolégusnak, hanem koltének. A munka philolégiai része megtanulhaté: a koltéi —
mely sokkal fontosabb — megtanulhatatlan). Az Gjabb irodalombél: Byron, Words-
worth, valogatva, Coleridge f6miivei. Keats, Shelley lirai versei. Tennyson kisebb kol-
teményei. Fitzgerald Omar Khayyamja. Valogatott gyijtemény a praerafaelitdk (Ro-
setti, Morris, E. B. Browning stb.) m{iveibdl. Robert Browning, valogatva. Swinburne,
valogatva: kisebb kéltemények és Atalanta. Az amerikaiak koziil Poe és Longfellow
meglevd forditasaibél osszedllitott antholégia, s egy kotet Walt Whitman.

Bacon, essayi. Bunyan: Pilgrim’s Progress. Sterne: Tristram Shandy és Senti-
mental Journey. Swift f6mfivei, mentiil teljesebben. (Karinthy, egy philolégus segit-
ségével?) Dickens (meglevd forditasait revidedlni kell s egységes kiadasban kézre-
bocsatani). Thackeray, George Eliot regényeinek meglevd forditdsai (Olcsé Kényvtar)
atnézenddk és ujb6l kiadandék. Macaulay és Carlyle m(iveibdl, részben meglevd for-
ditisokbdl, egységes és hozz&férhetd kiadast kell adni. Carlyle kisebb tanulmanyai
teljesen hidnyoznak. Landor (Imaginary Conversations), De Quincey (Opium-Eater)
és Lamb (Essays of Elia). Ruskin mfveibdl gyijteményes kiad4s, a meglevd fordi-
tasok felhasznalasaval. Meredith legfGbb regényei (Egoist, Richard Feverel) és Essay
on Comedy. Hardy és R. L. Stevenson fémivei (a2 meglevd forditisok felhaszndlasa-
val). Matthew Arnold essayibdl véalogatott 'gyﬁjtemény. Walter Pater: Imaginary
Portraits; egyéb miveinek meglevd forditdsai — f6leg a Renaissance-é — szintén
ujakkal pétlandok. Az amerikai irodalombdl: Franklin o6néletrajza. Emerson (essayi-
bél). Hawthorne: Scarlet Letter. Poe novelldinak a maiaknal jobb és szebb forditasa,
a short story fejlédésének antholégidja.”’i8

fROI TEVEKEN YSEGE

Babits egyetemi eléadasain kiviil mint ir6é sem volt tétlen. Legnagyobb alkotdsa
Timar Virgil fia cim{ kisregénye. Indiszkrécié az irodalomban c¢imd tanulmanyiban
allitja a kovetkezdket: ,,E sorok irdja éppen ama Timar Virgil fiAt — mely még a
kommiin alatt késziilt — két évig rejtette fiGkjaban.”® A regény koriil foly6é vitaban
eddig senki sem figyelt £61 erre a fontos kozlésre. A legenda szerint Babits ezt a 120
oldalas mifivét egy étteremben irta, ebéd utan kezdve a munkét és estig. befejezve.
A regény els6 fogalmazvanya mindenesetre éttermi szdmolécéduldkra van irva. Fél-
vetddik a kérdés: Babitsnak ez a regénye vajon nem épp Ugy a személyiségkettdzés
remeke, mint a Goélyakalifa? Az iré taldn sajatmagdnak, sajat természetének két
lehetséges megvaldsuldsat rogzitette héseiben. Az egyik a magéba vonuld, celldjdban
€16, a vildgtél elzark6z6, csak kdnyvei kozott é16 szerzetes, akivé tobbszor stilizdlta
onmagat, példiul éppen Adyhoz irt 6ddjaban, a masik pedig az a nosztalgikus tjsag-
irétipus, aki a dolgok konnyebb végét fogva meg idOr6l iddére, remek utinapldkat,
riportokat, interjukat, vitacikkeket irt, s6t kézirati hagyatékiaban éppen aforizmak is
maradtak szép szimmal kezdd iré korabdl. Az els6 a jellem kigiunyolasianak, ellen-
ségei csufoldédasanak céltdblaja volt éviizedeken &t, a maésodikra viszont Hatvany
Lajos és mas sajtéfejedelmek biztattak.

De elkészilt addig irt novelldinak gydjteménye is. Ez 1920-ban Karacsonyi Ma-
donna cimmel jelent meg, német kiaddsa azonban Mythologie cimmel, a kotet elsd
helyén &4llé novelldrdl. Egy ilyen ciml kotetért vett f61 1500 korona honorariumot
jinius 2-an. Van egy més honorariumkiutaldsa is, 800 korona, négy, kézelebbrdl meg
nem nevezett cikkért.?? Ezek taldn a Magyar Olvasokdnyv egyel6re lappangé fejezetei.
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Nagy szdmmal késziilhettek forditdsai is. A Nyugat &prilis 15-i szdmaban Goethe
Romai elégidibdl, a junius 16-i szdmban Baudelaire-, Rosetti- és Verlaine-forditdsai-
b6l kozol. De az Erato egyes darabjai is ekkor készilhettek. Keresztury Dezsé az
Erato Gjabb kiaddsdhoz irt bevezetdjében hivatkozik Csinszka intelmére, hogy ne
folytassa az erotikus versek forditdsat, nem mélték hozza.

A NYUGAT SZERKESZTOJE

Babits 1912-t61 szerepelt a Nyugat fomunkatarsi listdjan, 1916. junius 16-t6l. pe-
dig Ady melletf a Nyugat szerkesztdjeként. Osvat 1918 végével visszavonult a szer-
kesztéségbh6l. Az 1919. janudr 1-i szamban Schoépflin bucstztatja és bejelenti, hogy
,,Osvat liresen maradt helyét arra mindenkinél leginkabb hivatott tarsunk, Babits
Mihdly foglalja el.” Ady halalaval Babits lett és maradt az év végéig a lap egyedili
szerkesztGje. FGszerkeszt6 a Svajcba kikiildott Ignotus, fdmunkatars: Ambrus Zoltan,
Elek Artur, Gellért Oszkar, Laczké Géza, Moricz Zsigmond és Schopflin Aladar.

Babits els6 szerkeszt6i munkija a februdr 15-i — maércius 1-i datummal meg-
jelent Ady-emlékszam volt. Munkatarsai: Barték Béla, Balint Aladar, Boross Laszlo,
Déry Tibor, Déczy Jend, Foldi Mihaly, Ignotus, Kodaly Zoltdn, Kosztolanyi Dezsd,
Krudy Gyula, Mariay Odén, Mdricz Zsigmond, Nagy Endre, Papp Viktor, Pintér
Jend, Rédey Tivadar, Szabé Dezsd, Szép Erng, Szini Gyula, Téth Arpad. Az 1919-i
évfolyam junius 15-ig megjelent szamainak munkatarsai voltak: Baldzs Béla, Barta
Lajos, David Lajos, Déry Tibor, Feny6 Miksa, F6ldi Mihaly, Filep Lajos, Fist Milan,
Karinthy Frigyes, Kassdk Lajos, Kosztolanyi Dezs6, Lanyi Sarolta, Lengyel Menyhért,
Marai Sandor, Mdricz Zsigmond, Pasztor Arpad, Schopflin Aladar, Szabé Dezsé,
To6th Arpad. Mint 1930 utani szerkesztsége idején, itt is kiilonss gondot forditott a
vilagirodalom klasszikusainak 1j értékelésére, kortirsainak ismertetésére és az 4j
szellemi aramlatok bemutatasara. Mint a 30-as években, a Figyel6é rovatban itt is a
koriilményekhez képest rendkiviil friss kilfsldi folydiratszemlét gondozott. Kiilén
jelentésége az Gj Csehszlovakia koztarsasagi elnckének, Masaryknak, mint filozéfus-
nak a magyar olvasdkozonség elott tudtommal elsének valé méltatiasa. Az orosz iro-
dalom nagyjai ko6zil Dosztojevszkij, Csehov, Tolsztoj, Gorkij és Lunacsarszkij, az
ujabb francia szellemi mozgalmak tobb alakja és Burckhardt is szerepel. A Szellemi
Termékek Orszagos Tanacsa a Kozoktatasiigyi Népbiztossag dontése alapjan a Nyu-
gatot és a Ma-t jelolte ki hivatalos szépirodalmi folydiratnak. Juniusban azonban
Pogany Jozsef keriilt Lukacs Gyorgy helyére. Pogany Napoleon-dramajat Fenyd Miksa
éppen szigortian megbiralta a folyéiratban; lehet, hogy ez volt az oka a Nyugat
fonnakadasanak.

£

Babits és kortarsai hagyatékdban akad még szdmos, eddig idgbelileg nem rog-

zitett kézirat.
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