e

MUTEREMLATOGATAS

Segesdi

Gyorgynél

ELSO BESZELGETES, TELEFONON

— Hallo, Segesdi lakds?

— Igen, tessék.

— Segesdi Gyorgy szobrdszmiivészt keresem, Tandi Lajos vagyok Szegedrdl.

— Tessék varni, azonnal kiildém.

— Hallé, itt Segesdi Gyorgy.

— J6 napot kivdnok, interjut szeretnék késziteni Onnel a szegedi drvizi emlékmii
iiriigyén. Mikor kereshetem meg?

— Nem is olyan egyszer. A hét els6 hdrom napjan bent vagyok a képzémivé-
szeti f6iskolan, a keramikus szakosokat tanitom. A hét tobbi napjan pedig a szegedi
munkan dolgozom egy budai gyarban. De taldn csiitortokon.

— Koszonom, akkor csiitortokon déleldtt folkeresem.

— Viszontlatasra.

— Viszontldtdsra.

MASODIK BESZELGETES SEGESDI MUTERMEBEN (Budapest, Maglya koz 1.)

(Sajatos 6tvozete a miteremnek, a mihelynek és a tervezdé iroddnak. Satupad és
tervezdasztal, villanymotor és rajztdbla, gyonyord grafikdk és folskiccelt tervek, 6cs-
kavasnak t{in6 fémdarabok, plexiplasztikdk, majdani szobrok elsé otletei és szersza-
mok arzendlja: kalapacsok sora a nagyméretli fakalapacstél a fémmegmunkalashoz
sziikséges cizellal6é kalapdcsig, fogdk és gyaluk, raspolyok és reszel6k mint az orgona-
sipok, sikattyuk, pillanatszoriték, kézi flirészek, lombflirészek, livegvagok, furdk, vé-
s6k, villas- és csillagkulesok, dornik, kombinéltfogdék, vinklik, vonalzdk, csiszolépapi-
rok, korongok, elektromos fémmegmunkalé masinak, szégek és ragaszték — folso-
rolni is lehetetlen. A miivészi alkotészellem, a preciz mérnoki tervezémunka és a
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mesterember elképzelést realitdssd teremté akarata taldlkozik ebben a miiteremben
immar husz esztendeje.)

— Aki szobriszmiiterembe lép, mdst vdr. Forgathaté szobordllvdnyt, gipsszel
teli papirzsikokat, agyagos ldddt, mintdzé fdt és kb6faragé vését. Itt mds alkotéi vildg
vonzdsdba keriil a belépd.

— Ez a fajta kreativitas valéban mérnéki elemeket és eszkozoket kovetel, ame-
lyek azonban csak addig érdekesek és izgalmasak, amig esztétikai elemek hordozéi.
Addig, amig képesek kifejezni gondolkodasi médomat, alakitani szemléletemet s me-
lyek kozott megvaldsithatom lehetGségeimet. Ez egy alkotéi folyamat allomaéasa. Tor-
zulasaival is taldlkozhatunk mar, els6sorban nyugati mivészeknél. Sokan prébélkoz-
tak a komputermivészet, komputergrafika lehetdségeinek kiaknazasaval. Az okos gép
a betaplalt mdalkotas nyoman leszi(iri a torvényszer(iségeket és uj, szinte végtelen
varidciosorozatokat képes késziteni. De hol van az a mivészi plusz, ami a gép altal
készitett 4brabol mialkotdst teremt?! Talan ott lehet a probléma, hogy nem miivé-
szek tépldljak be az informacidékat, ha viszont 6k taplalndk be, akkor minek lenné-
nek miivészek ... ?! Viszont ez a gépi feldolgozas az ipari formatervezés rendszer-
és varidcids lehetfségeinek kidolgozasaban o6ridsi segitséglinkre lehet.

— Alkotéi pdlydja vildgos példikkal reprezentdilja annak a szobrdszi tutnak lehe-
téségét, mely az oOtvenes évek akadémikus szemléletétél napjaink tdg lehetdségei
kozott gondolkodo-kisérletezG-tervezé, korunk folyamatait az absztrakt plasztikai
gondolat emberi téltésével és tdrsadalmi elkitelezettségével 6tvozé mivészi dllomdsig
terjed. Sok koztéri munkdja az érdeklédé nagykozomség el6tt példdzza ennek a fe-
sziiltségek, gondok, alkotéi vajuddsok, miveészi dr-apdlyok sordn teljesedé életmiinek
fejlédését az 1954-ben Tapolcin feldllitott diplomamunkdjdtél, Batsdnyi Jdnos ro-
mantikus-naturalisztikus egészalakos figurdjdtél, az avatds kiisz6bén dllé szegedi dr-
vizi emlékmiig. Hogyan is kezd6dott?

— Az Arpad gimnaziumban nem voltam éppen eminens tanuld, viszont mar
akkor is szivesen és rendszeresen rajzoltam, mintaztam. Taldn Orokéltem valami
konstrualdkészséget és anyagok iranti vonzalmat nagyapaimidl, bar egyikiiket sem
ismertem. Egyik nagyapam badogos volt, emlékszem még egy sokszogli perselyére,
masik kéfaragéként dolgozott, mdaig O6rzém két kisebb munkdjit. Hetedikes gimna-
zista voltam, amikor a népi kollégiumok tehetségkutatdé palyazatokat rendeztek or-
szagszerte. A gimnaziumi kiallitdson két rodini ihletésl agyagfigurat mutattam be,
a Szalonndzé munkast és a Bilincestorst. Latintanarom, aki nem volt valami jé véle-
ménnyel klasszikus miveltségemr6l, el sem akarta hinni, hogy azokat a szobrocskéa-
kat én készitettem. Ezek utdn keriltem 1948-ban, kisebb csaladi perpatvar utan,
otthagyva a gimndaziumot a Derkovits Kollégiumba. Itt értek az els6, egész életre
sz6l6 dontd élmények. Ekkor lattam Max Bill Orék kanyar cim{ lemezkompozicidja-
nak fotéjat, ezt a kristalytisztdn megfogalmazott plasztikai gondolatot. Az élmény
déntd hatassal volt munkdassigomra.

— Persze akkoriban nem éppen Max Bill és tarsaz neve volt a magyar képzo-
mivészet zdszlajira hzmezve

— 1948-ban még lathattuk az Eurdpai Iskola nagyszabasu kidllitisat a Nemzeti
Szalonban, mely nemcsak izgalmas és érdekes volt, de felettébb tanulsigos is. Akkor
keriilt a kezembe Kallai Erné Cézanne és a XX. sziazad konstruktiv miivészete cim(
kotete, s akkortajt még a kollégiumban is szabadon dolgozhattunk, megvalésithattuk
elképzeléseinket. A mintazast az iskola igazgatéja, Beck Andras vezette, de jart hoz-
zadnk Kmetty Janos és Koffan Karoly is. .

— Azutdn kdvetkeztek a féiskolai évek.

— Nem éppen siman, de végiil is bekeriiltem a f6iskolara. Egy teljes garnittara-
csere utan mi voltunk a reform év kisérleti nyulai, az Gjbél visszahozott, szocreil-
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ként tisztelt akadémikus oktatds alanyai. Naturalista szobrokat készitettiink, nagy
mesterek alkotasait masoltuk. Almunkbél folkelve is tudtuk David szemét, fiilét,
orrat, kiilén-kiilén. A f6iskolan Kisfaludy Strébl Zsigmond, Beck Andras és Szabod
Ivan novendéke voltam, egy évfolyamon Lesenyei Martaval, Nagy Sandorral, Gador
Magdaval, Csontos Laszléval. Némi ellenallds utin, mint minden fiatal, alkalmaz-
kodtam a féiskolai ,,elvdrasokhoz”, s az otodik év végére képzett romantikus natu-
ralistak stilusaban készitettem el az ennek ellenére is kedves diplomunkamat, Batsa-
nyi Janos figurajat.

— Es Max Bill? Az Ordk kanyar? Nem bujkdlt tudata mélyén az emlékezetes
szobor inspirdlé hatdsa? Nem hatott az dltala reprezentilt szabadabb térformdélé-tér-
szervez6 plasztika élménye?

— Az Otvenes évek végén egyre jobban figyeltem Medgyessy Ferenc és Ferenczy
Béni emberkézpontu plasztikajat, és felfedeztem Reg Butler drétokbdl, lemezekbdl
készitett konstrukciéit, melyek megérizték humdnus voltukat. Figuralis szobraimon
is megjelentek a konstruktivista elemek. A hatvanas évek elején Parizsban jartam,
felkerestemn Butlert is. Aztan 1963-ban kiallité voltam a fiatal képzoémivészek péarizsi
biennaléjan. Ez 6ridsi élmény volt szdmomra, a romantika véghangzatait jelentette.
Fantasztikus idGszak volt a képzémiivészetben. Legerdteljesebben éltek és hatottak
Henry Moore és Barbara Hepwort pozitiv-negativ formdakbdl épitkezd plasztikai,
ekkor debiitalt az op-art Vasarely nyomdokain, kiilonésen egy pAarizsi csoport tagjai,
Morellet, Yvarel, Sobrino képviselték ezt az iranyzatot lebilincselé mdédon. De ekkor
torténtek a pop-art elsd attorési kisérletei is. Magam is éreztem a mozdulas kény-
szerét, a valtas szorité sziikségét. E szemlélet jegyei figuralis szobraimon is érzékel-
hetbk, gondolok itt elsGsorban a Fidel-portrémra, a Daidalosz-kompoziciéra, a sze-
gedi Tanacskoztarsasidgi emlékmire s talan leginkdbb a hévizi fiirdé figura és viz
ornamentalis rendjére épiil6 dombormfiivére.

— Ez a fajta vdltds részint szerkezeti szemléletet, a formdk stkokra bontdsdt
kovetelte, részint 1j szobraszi anyagok bevondsat.

— E katartikus hatdsok alatt nem volt konny( a valtas. Az op-art példaul aktiv
ellenallast valtott ki benniink, de aztian mindinkabb felmeriiltek azok a kérdések,
egy szoborban meddig tudom kifejezni magamat, meddig maradok én s mikor valik
felvett pézz4, magamra erdszakolt magatartassd egyfajta dbrazolasméd?! Mindinkabb
kerestem a szerkezetet, igyekeztem a figurakat sikokra bontani, majd késdbb ezeket
a sikokat a térben elcstsztatni. A Fidel-portrénal a taldlkozd sikokat hegesztettem, s
ezek a varratok vilagosan kijelolték a portré szerkezetét, kompoziciés rendjét. Mas
médon hatottak Julio Gonzdlez vas-, acél-, kaktuszemberei, ezek a bizarr plasztikak,
melyekbdl leszirhettem magamnak, hogy a tér akkor valik felismerhetdvé, ha a
sikokbdl jutunk a mélyrétegek felé, s a harmadik dimenzié koordinatain kitizzik a -
tajékozdédasi pontokat.

— Es az anyagok? Hiszen ebben az idében jelentek meg Segesdi vas-, acél- és
plexiplasztikdi.

— Valdban ugy éreztem, hogy ezek az Uj anyagok — a kézvetleniil megmunkal-
haté fém és plexi — alkalmasak elképzeléseim megvalésitdsira. Persze nem elézmé-
nyek nélkiil fogtam munkdahoz, hiszen Megyeri Barna, Borsos Miklés, Makrisz Aga-
memnon, Vigh Tamas mar szuverén formavilagot teremtett a fémplasztikaban is.
Ebbdl az id6bol szdrmazik elsé rozsdamentes acélbdl késziilt szobrom, a Daidalosz, s
fémbdl képzeltem el a végiil kében megvaldsult Marx—Engels emlékmiivemet is.
A rozsdamentes acél és a plexi szobraszi alkalmazasa az anyagszer(iség Uj plasztikai
kérdéseit vetette £61. Igy foglalkoztatnak a tiikrozés, az attetszés lehetbségei, ezaltal
az uj, izgalmas téri helyzetek megvalgsitasa. Ezek az attetsz6 és tiikroz6 anyagok
feloldédnak a térben, elvesztik valdsdgos tomegiiket, alkalmasak a dinamizmus ki-
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fejezésére, az attetszGség, a fényjaték, a vibrdcié segitségével, a korszerti gondolatok,
a mobilitds megvaldsitdsara. Egy japan miivész példaul tiikrézé feliileti polirozott
acélbdl épitett emelvény tetejére hatalmas bazalttémbot helyezett. Félelmetes élmény
a bazalttomb szinte lehetetlen lebegésilluziéja. Aztdn észrevettem, hogy tiltakozik
bennem a térszervezd szobrasz e feloldddas ellen. Ekkor kezdtem prébéalkozni mobi-
lokkal, olyan alkotdsokkal, melyek kis mozgédssal uj és kimerithetetlen élményeket
tartogatnak a nézé szdmara.

HARMADIK BESZELGETES (Obuda, Lajos utca, a Gép- és Felvonészerelé Vallalat
megiiresedett lizemcsarnokai)

— Mit csindl az a szobrdsz, aki megnyer egy pdlydzatot? Altalaban elkésziti
eredeti méretben a gipszszobrot, melyet azutin a bronzéntében vagy a kéfaragé mii-
helyben véglegesre formdlnak. De mit tesz az a miivész, aki tizenkét méteres kréom-
acél plasztikdt gondol el?

— Maga fog a kivitelezéshez. Véletlen szerencse, hogy beengedtek ebbe a kiiiriilt
gyarba. El sem tudom képzelni, hogyan tudtam- volna megbirkézni a méretekkel.
Persze, igy sem meérheték fel a varatlan bukkandk, a ki nem szadmithaté nehézségek,
melyek t6bb mint egy esztendeje naponta jelentkeznek.

—_ A szegedi drvizi emlékmil tizenkét méter magas lesz, t6bb mint 40 tonna
sulyy, négyszdztiz kétszer egy méteres, hirom milliméter vastagsigu, rozsdamentes
acéllemezbdl késziil, a hiusz elemet vasborddzatra szerelik fel.

— Persze a pontos szerkezeti rajz elkészitése, a néhdany hegeszt6 és hajokovacs
segitotars megnyerése, a bordazathoz valé vasszerkezet beszerzése, a fémmegmunkalé
gépek megvasarlasa mind-mind rengeteg gondot jelentett. Birk6zas ez nemcsak a ke-
mény anyaggal, de a kitaposatlan ut varatlan nehézségeivel is. De mit tehettem
volna? A bordazat elkészitését 80-ra vallalta volna el egy gyar...

(Félelmetes egy gépeit6l és munkdisaitol megfosztott gyar. Az egyik csarnokban
azonban dolgozik a hegesztGpisztoly, a csiszolékorong. Segesdi is naponta kézbe veszi
a szerszamokat s birokra kél az acéllemezekkel.)

— Szegeden hdrom szobra dll lassan. Mindhdrmat pdlydzat iutjin nyerte. Egyik
a 24 évesen készitett Juhdsz Gyula-szobor, mdsik az 1959-ben felavatott Tandcskéz-
tarsasdgi emlékmi, a harmadik a mdrcius 11-én, a nagy viz centendriumdra felava-
tandé drvizi emlékmi. Szereti a pdlydzatokat?

— Palyazata valogatja. Mindenesetre van benne hajtéer§, kiilénésen a fiatal mi-
vészek megméretésére alkalmas. A mi kozépgeneracionk tagjai most kezdenek egyé-
niségekké valni, most valik felismerhetévé miveikben az alkotd személyisége. A pa-
lyazat akkor j6, amikor az a célja, hogy kiilonféle oGtleteket, megolddsi mdédokat,
megkozelitési lehetéségeket hozzon felszinre. De nem jok a meddd, sokfordulds pa-
lydzatok, mert kiszivjak az ember erejét, a ma elveszti frlsseseget a megoldas csak
faradt, unalmas lehet.

— Hogyan sziiletett meg a szegedi terv étlete?

— Megmondom §szintén, nem akartam részt venni ezen a palydzaton. Nem vol-
tam éppen jé passzban, s a Kkiirds foltételei is rémiiletbe ejtettek. Aztan rajzi otle-
teimb6]l mégis megsziletett ez a terv. Tobb szaz krétarajzot készitettem, ahol az
attetsz6 téri jelenségek problémai érdekeltek. Ebbdl sziilettek plexiplasztikdim, és
plexi-fém kompoziciéim. Ezek az ujabb rajzokon visszajottek a sikba, jellé formaléd-
tak, némely alapelem uUjra és Gjra megjelent. A palyazati vivodas idején débbentem
ra, hogy ezek a jelek sokféleképpen értelmezhettk, ezekbdl a fiiggdleges-vizszintes
elemekbdl kifejezhetd a viz és az ember 6rok harca. Persze, elmondani ezt igy egy-
szerli, de hogy ez hogyan is all a térben, a motivumok hogyan kapcsolédnak egy-
mashoz, az korantsem volt ilyen egyszerd. Sok-sok vazlat, kinlédas utdn sziiletett
meg a terv.
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— Az emlitett rajzok, j6 méhdny Segesdi-szobor s az drvizi emlékmi is zenei
ihletésrél drulkodik.

— Szeretem a zenét és fontosnak tartom. Hatodikos-hetedikes gimnazistaként
Beethoven Egmont nyitdnya jelentett oridsi élményt, a hangszerek kozil pedig a
csemballét szeretem. Most f6leg Bach muzsikdja és az avanigarde zene érdekel,
mindkettében a vildgos szerkezeti jelleg, az izgalmas és borzolé hatdasok ragadnak
meg. A zene segit az egységes plasztikai kompozicié megteremtésében, hiszen it
éppoly fontos a ritmus, az ellenpontozas, a dallam, mint a zenében.

— Az drvizi emlékmii kétszeresen is kiilonds vdllalkozds. A szdz évvel ezeldtti
sz0rnyt pusztitds mdr akkori id6k midvészeit is alkotdsra késztette. J6 méhdny dbrd-
zolds sziiletett, valamennyi epikus dbrdzolé jellegi munka, mely az drviz valdsdigos
képét, a vizzel boritott vdrosnegyedeket, a folbolydult emberi sokasdgot mutatja.
Ezzel szemben a Segesdi-mi jelkép.

— Valéban jelképet szerettem volna formalni, tiszta szerkezetd, egyértelmi és
vilagos plasztikai jelet, amely a viz és az ember kiizdelmérsl talan tobbet ‘képes
mondani, mint egy konkrét figuralis abrazolas.

— Kiilonds vdllalkozas azért is, mert az Oridsi emléekmii kivitelezését is maga
végzi. Ilyenfajta munkdra aligha volt még példe hazdnkban.

— Sokszor viccelddiink is azon, hogy ha készen lesz az arvizi emlékmd, a sok
szerszam ¢és tapasztalat birtokdban meg is alapithatnam a ,,Fém-térplasztika Kivi-
telez6 Rt-t”.

NEGYEDIK BESZELGETES (Szeged, Hung4ria Sz4allé étterme)

— Innen az ablakbdl szinte végig lehet kovetni a lassan elkésziilé ij partfalat,
az épiilé hidtol egészen a gyermekklinikdig, qhol nemsokdra all majd az drvizi
emlékmil.

— Ugy érzem, harom szegedi szobrom jél jellemzi munkéassigomat. A Juhéasz
Gyula-szobor a palyakezd6 miivész alkotdsa, a Tanacskoztarsasiagi emlékm(i mar
vildgosan mutatja fol a sikokra bontott szerkezeti torekvéseket, az Arvizi emlékmi
pedig teljesen elvont szoborjel.

— Az drvizi emlékbizottsig meghivdsos pdlydzatdira tiz élvonalbeli szobrdszt kért
fol. Koziiliik heten Kkiildték el terveiket. A zsiri dontése alapjin Segesdi kapta a
megbizdst.

— A megbizast is és kétévi kemény munkat is.

(Milyen is a viznek és az embernek szentelt plasztikai gondolat? Segesdi Gyorgy
arvizi emlékmive hatalmas, szikrazé jel lesz a Tisza eziistszalagja mellett. A szak-
mai vélemény igy fogalmaz: ,Hulldimvonalai a tdmadé természeti erbket, fiiggdlege-
sei az emberi akaratot, helytdlidist sugalljdk. Szigorian mértaniak, fegyelmezett for-
marendje z6kkenbk mélkiili.” Merész vallalkozas Segesdié, tisztan plasztikai nyelve-
zettel épiti f6l, szokatlan anyagbol, jelképi szinten szintetizal6 mdvét., A forma, a
harmoénia, a ritmus, a téri megjelenités miivészi momentumat a tervezés felelGsségé-
vel kapcsolta Gssze. Elédei ott vannak plexibdl készitett plasztikaiban, melyek tér-
beli helyzetiik valtozasaval mindig 0j, mdas plasztikai élményt nyujtanak. Ezek a
térformak steril, matematikai és mérnoki megoldasaik mellett sok nyitott asszocia-
cios lehet6séget rejtenek. A szobor tiikrozé kromacéllemezekbdl késziilt, fliggllegesei
12 méterre szoknek a magasba. A miivész természetesen szamolt a fény-arnyék ha-
tasokkal, a megvilagitds valtozatos lehet3ségeivel, az optikai jatékkal. Segesdi mive
figurdk nélkiil sem nélkiilézi az embert, de nem sziikiti le a természet és az ember
harcat konkrét alakokra, hanem a természeti er6k és az emberi akarat kiizdelmének
jelképét formadlja meg. Elvontsagdban is érhetd, jel mivoltdban is konkretizalhato.
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SEGESDI GYORGY: A SZEGEDI ARVIZ EMLEKMUVE




SEGESDI GYORGY MUNKAI




A sziz évvel ezel6tti arviz szérny{l pusztitisa a mai ember szamara mar csak kora-
beli dokumentumokbél folcsapé jeladas. Az akkori dsszefogas és kilizdés mindennapi
munkdankhoz is erdt ad. S ehhez segit Segesdi Gyorgy krémacéllemezekbél forma-
16d6 arvizi emlékmdve...)

— Amikor a Tandcskoztdrsasigi emlékmivet dtadtdk, nem wvolt egyértelmi a
hozsanna. Meg is sziiletett a nem minden él nélkiili mondds: Allj meg villamos, el-
iitotted a libdmat! Persze mdr ez is a szeretet és a bardtkozds jele volt. Mit gondol,
hogy fogadjdk majd az drvizi emlékmivet?

— Szigoru 6énkontrollal dolgozom. A mércét magamnak allitom f6l. Ugy érzem,
tisztdban vagyok értékeivel. Ha az emberek megértik és megszeretik, annak csak
orilhetek. .. .

TANDI LAJOS

SZINHAZ

Koz, élet, rajz

MAROTI LAJOS ESETTANULMANYA A SZEGEDI! KISSZINHAZBAN

Torténelmi idokbbl gazolnak- szinpadra és mai életiinkbdl sétalnak at, folvaltva,
eddigi dramahdései Mardti Lajosnak. Amikor j6 két esztendeje a szegedi Kisszinhdaz
bemutatta, Léner Péter rendezésében, az Egy vdlds torténetét, az értelmiségi 1ét-
forma kisanalizisét, még jobbadan egydarabos szerzéként tartottdk szamon. Holott a
Giordano Bruno alakjat megidézé Az utolsé utdni éjszakdnak budapesti, nemzeti
szinhdzbeli sikere (ahol Mar6ti el6szor jelentkezett szinpadon) nyoman mar eljat-
szotta Gyé6r a Vénasszonyok nyardt, amit az ird ,hazi hasznalatban” a maga Macska-
jatékanak nevez. Most viszont, hogy Léner viszonylag rovid idé leforgasa alatt ujabb
alkotdsat segitette a szegedi Kkisszinh&zi deszkdkra, a Kozéletrajzot, igencsak Kinétte
az egydramas szerzOk 6ltonyét. A Hevesi Sandor téren Sinkovits Imre Dantéja viszi
sikerre estérél estére A szamkivettet, Maré6ti j6 masfél 6éras monodramajat, s Gijabb
bemutatéjat is elGkésziti a Vigszinhaz, az okori boleselé Platonrdl (Az dllam). Ter-
mékeny esztend6t igér tehdt Marétinak az idei, legaldbbis az elsé hénapokra nem
panaszkodhat. Szegeden pedig, ahol ugy éhezik a mai magyar dramat, mint egy
falat kenyeret, s hosszu évek ota titkos vagya, reménytelen buzgalma a szinhdznak
szert tenni ,,haziszerzGre”, akivel kolcsénosen jol jarnak, s akire — horribile dictu —
bejon a kozonség, kellemes kozérzetet valtott ki az djabb Maréti-premier. Rdadasul,
hogy nincs hijaval némifajta kontinuitdsnak: a Valas is, a Kozéletrajz is minden-
napjainkbdl merit kisebb-nagyobb merdkanallal, &m akad itt kozelibb rokonsag, an-
nak a bizonyos Menyhért elvtarsnak személyében, aki fondorlatos médon érdekeltté
lesz egy valas torténetében (pontosabban hivatali rangjanal fogva belép a zirozé
értelmiségi fiatalok csalddi tlizfészkébe); a Kozéletrajz szinpadan mintha 4j életre
kelne, s6t osztodassal szaporodna.

Kozgondolkoddsunk egy ideje makacsul diagnosztizdlja az 6tvenes évek tarsa- |
dalmat. Megvallatja a fényes szell8k szarnyara kikoévesedett legenddkat, az orszag-
épitési 14z nagy tetteitdl a személyi kultuszig, a tervcsaldsok mechanizmusdig. Ehhez
asszisztal Maroéti ,,esettanulmanya’”, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy tiszta vizet
a pohdrba, szlrjik le az értéket az értéktelenbdl, az erkolesést az erkélestelenbdl,
az igazat a hazugbol, végs6 fokon tehat a tanulsagot a torténelembél. E szidndék
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