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Korszak végén

A maésodik vildghdboruval nemcsak az a korszak zardédott le, amelyet elég
kiils6ségesen a két haboru koézének neveztek el. Ennek az idészaknak az eleje,
a régi Magyarorszdg szétszakaddsa, a Horthy-restauracié, Ady haldla, valéban
elég éles korhatar, a végét azonban ma még bajos volna megallapitani. Az iro-
dalmi hullam, amely a huszas-harmincas években kezdett emelkedni, épp a
vildghaboru alatt vetette meg tarajat, legszebb eredményeit pedig tan csak a
44-es uralomvaltozas utdn hozta. Az 1948-as év a Véalasz megsziinésével hatarko
volna az irodalomban, ha a megszokott torténeti cezirat is megtaldlndnk mel-
lette, s ennek a szigetcsticsnak az elslillyedése nem kovetkezik be olyan észre-
vétlen. Nem hiszem, hogy az 0j rend bevezetése akar nalunk, akir Eurépaban
olyan fontos korhatar volna, mint ahogyan sokan hitték. 1918 6ta a vildgallam
megalkotasa, a vildgnézeti irdny elnyerése az ,,id6 témaéaja”, az els6 husz év —
1939-ig — egy el6készité kor volt, az azéta eltelt s még ki tudja meddig tarté
esztenddSk: a hideg és a meleg haborik kora. Ez a kor a mi irodalmunkban is,
bar kétségkiviil hullamvolgyben vagyunk, valdsziniileg csak a nagy vildgot
vajudtaté hegemoniakérdés eldolésével fog lezarddni.

Lezarul azonban (s jéforman a lelkekben le is zarult mar) ezzel az interval-
lummal egy masik, sokkal hosszabb szellemtérténeti &ram, amelynek ez csak az
utolsé tarajlasa volt. Ez a XVIIIL. szdzad masodik felében indult ki Németor-
szagbdl, s terjedt rd Kelet-Eurépa valamennyi nemzetére. Azt a kozel kétszaz
évet, amely alatt kibontakozott s végsé konzekvencidihoz jutott, a nacionaliz-
mus koranak lehetne legtaldlébban nevezni. Kelet-Eurépa népei, a németeket
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is beleértve, nemzetkiteljesedésiikért kiizdve az eurédpai hatdron beliil meglehe-
tésen onallé lanykulturakka igyekeztek ebben az id6szakban lezarulni és ki-
kerekedni. A folyamat sok tekintetben e népek politikai nacionalizmusanak
erjedésével parhuzamos, hiba volna azonban egyszeri mellékzongéjének tekin-
teni. Hisz az irodalmi nacionalizmus a politikainal joval elébb kezdddott s a
jobbak szivét véve mértékil, tovabb is tartott. A németek, a francidkkal ver-
sengve mar koltészetiik és boleseletiik csucsain jartak, amikor Napodleon (akkor
is foleg irdk serkentésére) a nacionalizmus elsé nagy hullimat folverte benniik.
Az orosz nacionalizmus is Moszkva égésétdl datalodik, Kelet-Eurdpa kisebb né-
pei pedig még késGbb talaltdk meg a maguk Széchenyijét, Palackyjat. Besse-
nyeink nemcsak Voérdsmartynak apja, s6t nagyapja, de a reformkor politiku-
sainak is. S a politikai nacionalizmus a trianoni alkalom ellenére rég az al-
kalmi politikusok hordéira szorult, amikor Babits regénye — az eurépai kon-
certben a magyar hangszert is megszdlaltatni — mindnyajunkban ébren talalta
a hazafit. Mint alkalmi politikusok arra tanitottuk a nemzetet, hogy itt a kis
népek 6vében, nemzeti szuverenitisunk egy részét fol kell adnunk; munkank-
nak azonban egy ,nacionalista” 4lom volt a munkahipotézise: ahogy a német
utdn jott az orosz, a skandiniv népek, most rajtunk van a sor, hogy a mi
kiillon magyar értékeinket Eurépanak folmutassuk. Ha egyiknek a maésikat 6lé-
ben kellett hordania, ugy inkabb mondhatjuk, hogy az irodalom hordta a poli-
tikat, mint megforditva. Amit leginkdbb épp az bizonyit, hogy e teriileten a
politika legszebb és legtorzabb fejezeteinknek, 1848-nak s az ujabb nacionalista
drjongéseknek is erdsen irodalmi iziikk van — forradalmarra lett koltok, ,kol-
tészettdl berugott dilettansok” (véres kolt6k) kovették el Gket.

Ez a korszak, most magunkbdl érezziik — lezarult. Egy id6szakaszt mindig
akkor éreztiink igazadn korszaknak, amikor egy uj kor kiiszobén talaljuk ma-
gunkat. A levegében ott van az az j, ami az eddigit multta teszi. Ennek a
nagy kétszaz éves korszaknak a céljain, tanulsigain is azért érdemes végig-
menniink, mert a mérleg mindjart program is, a kérilvevd kédon tul egy tisz-
tabb kornak vagyunk &ltala munkatarsai.

*

A nyugati civilizacié ezeréves folyama alatt kétszer is kidradt az &si latin
medréb6l, nemzetit teremtve toltésein tul: a nagy kozépkorban s a humaniz-
mus nemzetivé valasa idején. A nemzeti aradasokra azért volt szilikség, mert a
toltésen tul a laikusok korében igények jelentkeztek. A koézépkorban ezek az
igények inkabb arisztokratikusak, mivésziek voltak: a Frauendienst-regények
nyelve nem lehetett a latin, az igricek éneke kivant elGkelébb flilekhez csiszo-
16dni. S lett lejegyzésiik irodalmi. A demokratikus propaganda, az egyszerd
polgar bevonasa a vallasi vitdba mar inkdbb a reformadcié dolga; a kozépkor
jamboranak az é16 szd, s é16 k8 elég volt. A latin vallasos irodalomnak igy
egyre dusabb nemzeti lombozata tamadt, amely lassan a torzset is elfédte anél-
kiil, hogy réla leszakadt volna. A szellemnek ezekbdl a nemzeti kiszélesedései-
b6l azonban csak egy alkalommal tdmadt nacionalizmus. A nemzeti irodalmak
virultak, amennyire a feltételek megengedték, de nem rendezkedtek be 6nella-
tasra, virdgoztatdsuk nem lett az egy nyelvet beszélék becstiiletugye, amelyet
torik-szakad, partolni kell. Miért épp a tizennyolcadik szidzad masodik felében
1ép fel ez a szent ragdly, amikor a latin helyett most mar francidul beszélé
eurdpai irodalom csap 4t a nemzeti nyelvekben?

Erre a kérdésre sokféle ,,0k”-kal lehetne valaszolni. Mondhatjuk azt, hogy
a polgéari tizennyolcadik szdzad nemzetkozi mivelédése arisztokrata miveltség
volt, s a ,,nemzeti” viszont az eredetiik, kérilményeik folytan kizart polgarfiak
lazadasa. A genfi oras fia azért tett szert eszméivel ardnyban nem allé népsze-
riségre, mert szivében duc-ok par ermitage-aiban volt ennek a lazadasnak
hangadéja. Herdernek azért volt olyan 6riasi hatasa, mert ezzel a magasrendd],
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de kissé egyszin miiveltséggel szemben vonultatta fel az ellenzéket, a szent-
irdst, Shakespeare-t s a népek hangjait. A tizenhatodik szdzadi demokratikus
irodalom azonban épp ilyen viszonyban volt, ha nem ilyenebbel, az udvarok
humanistainak miiveltségével s a német bibliafordité, az ij német nyelv meg-
teremtdje s a lyoni szabadszaju népkonyv irdja, bar vérmes emberek, mégsem
nemzeti vérmérsékkel azok. Masik valasz: a francidk félénye volt az, amit a
németek nem tudtak elviselni, ahogy mi késGbb a németeket. Erasmus latinul
irt, Voltaire azonban francidul. S az 6 potsdami tiindoklése — és a sok-sok
fidk Voltaire-é a fidk-potsdamokban — volt az, ami a német ir6k sérelmén at
az egész nép lappango nacionalizmusat versengésre szoélitotta. De az olaszok
folénye a tizenstodik, tizenhatodik szdzadban ugyanakkora volt, s a németek
nem bujtak az Alpok mdgé, mint ahogy most a Rajna mégé; ha nem is valtak
olasz 6rdogékké, mint Shakespeare kortarsai, szorgalmasan keltek 4t a Bren-
neren. Mélyebb magyarazat: az uUjkor a tudoményaval s a belble kovetkezd
hasznossagi elvvel az 4allampolgarok sokkal mélyebb &tdolgozasat kovetelte
‘meg, mint a reformdicié; ott csak az imat és a vitaformedvényeket kellett a
jobbAgyok és asszonyok nyelvére attenni, most azonban fodldrajzot, szdmtant,
gazdasigi ismereteket. Az ujkori haladasnak feltétele volt, hogy az egy nyel-
vet beszéld népek egy felviligosodott nemzetté valjanak. A tények azonban azt
mutatjak, hogy az 4j nacionalista ir6k nem enciklopédidkat akartak irni, nem-
zeti nyelven, hanem époszokat koltottek, fedeztek fel és hamisitottak (az Uj
hasadé kulturaban), s tragédidkat és vigjatékokat szereztek, akkor, amikor
egyelbre egy fasszin sem volt, amelyben nemzeti darabjaikat el6adhattdk volna.
Még a mi Bessenyeinken — aki kétségkiviil a felvildgosodas ligynokévé képzs-
dott Bécsben — is jol megfigyelhet6 a vildgossag terjesztése mellett a nemzeti
onellatasnak ez a hési gyermekalma: a nacionalista iré6 benne mar készen van;
el6tte senki sem hasonlitott ra, utdna mindnyajan.

S ahany ,,0kot” mondhatnink, az igazsig cadfolds alkalmit mindben meg-
kaphatjuk. De az élet dolgaiban —— s a torténelem: élet — az ok tan nem is
olyan doéntd, mint hitték. Az élet ok és okozat olyan attekinthetetlen circulus
vitiosusain s pretiosusain nd egy irdnyba, hogy azon az okot s a kdvetkezményt
mar alig-alig lehet megkiilénboztetni; az élet masrészt nem is mechanika, annyi
apr6 hézag van benne a kiszdmithatatlan s véletlen szdmaéra, hogy az, amit a
pragmatikus torténetirds oknak érez, sokszor alig latszik masnak, mint egy lo-
gikai gyokérzetnek, amelyet az eredmény vet bekévetkezése pillanataban az
elé6zményekre. ,,A németek, majd utébb a tébbi kelet-eurdpai nép szaméra is
elviselhetetlenné kezdett valni, hogy mint ruhaja, mivészete is mas népek
nyelvét beszélje, s a tizennyolcadik szdzad derekatél egyre gigantikusabb s
mondjuk ki, tragikusabb vallalkozasba lovalltik bele magukat, hogy kiilén
nemzeti miveltséget teremtsenek maguknak.” A tény leirdsa jobban kielégitd,

mint magyarazata.
*

- A vallalkozasnak a gybkerén volt egy félreértés: a francia s az angol iro-
dalom nem voltak nemzeti irodalmak — legaldbbis nem tugy, ahogy a kelet-
eurépaiak, a népek hangjait keresve, értették. A nagy europai irodalom folyt
benniik, két agra szakadva, egymassal sokszoros kapcsolatban. Amikor ,hem-
zetivé” lettek, csak észrevétleniil nyelvet valtoztattak anélkiil, hogy nemze-
tikbe bezirkoztak volna.

A francia irodalmon jé! meg lehet figyelni az eurépai miifajoknak ezt az
elfrancidsodasat. Els6iil a koltészet, majd a regény, az udvar s az asszonyok
miifaja — szoélalt meg francidul. Villehardouin éta mar voltak emlékezések,
torténeti beszamolék, a 16. szazad 6ta ebbdl hatalmas emlékirat-irodalom
magzott f6l. A reformacié koratdl az egyhdzi irodalom lesz kétnyelvii, Kalvin
Instituciéjat maga forditja francidra, az egyhazi szénoklat, mely természetesen
nemzeti nyelven sz6l, miifajja valik, az Gjabb szentek, Szalézi Ferenc, franciiul
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irnak. A 16. szazad végén a népi mulatsidg, a szinjatszds ér f6l Spanyolor-
szagban, Angliaban, majd Franciaorszdgban az irodalmisag kiiszobére, és szo-
ritja ki a vértelen humanista darabokat. Az esszé Gj miifaja a latin filozéfia
mellett a heverd-intim elmélkedés szamdira nyitja meg a nemzeti nyelvet.
A dontd lépés tan az lesz, amikor az Uj természettudomany és boleselet is koz-
nyelven kezd beszélni. Galilei Discorsija, Descartes Discoursja még inkabb,
ezen a téren is dontd lépés. Bacon csak a tanulmanyait irta angolul, a {6 md,
az Instructio, Spinoza Etikaja, Leibniz mfiivei még latinul késziilnek. Az 1uj
tudoméannyal azonban egy konnyedebb, vildgibb, jatékosabb targyalasi modor
jelenik meg, amelyre a nemzeti nyelv, pline amiéta a koltészet is pallérozza,
sokkal alkalmasabb. S minthogy a vulgéris térhéoditasaval a latin tudas fokrol
fokra hanyatlik (ez az a kor, melyben az erdélyi magyar didkok Franciaorszag-
ban s Anglidban elsérendi latinosokként keltenek feltlinést), s visszatéréshez
nemcsak hogy kedve nincs, de lassan a lehetfsége is megszlinik. A , nemzeti
irodalmat” egy nyelvcsere s egy 1j, kénnyebb szellem teremti meg, nem valami
nemzeti felbuzdulas. A visszaesé olaszokndl, spanyoloknal az attérés nem is
teljes, csak a régi csonka szépirodalmak élnek tovabb, a németek kozil a tudoé-
sok tovabb latinizilnak, az el6kel6k a franciira kapcsolnak ra, Franciaorszag-
ban és Anglidban az ujkor szellemében azonban a régi eurdpai laboratérium
dolgozik tovabb, csak az eredményeit ko6zli angolul és francidul. Hatasuk épp
ezért olyan egyetemes, akar egy fizikai vagy orvosi mihelyé. Az angol, francia
irodalom természetes uton keletkezett s nemzeti szine alatt eurépai maradt; a
keletibb irodalmakat csinédltak, hogy legyenek s a nemzetek érvényesiilési va-
gya, egy kis dac, sértddés, tortetés vegyiilt bele.

A német, majd az orosz irodalom nagy sikere azoriban lehetetlenné tette,
hogy ezt a kiilonbséget észrevegyék, vagy ha észrevették, lényegesnek tartsak.
Csakhogy ennek a sikernek mind a két helyen kiilon fontos feltételei voltak,
amelyek a kelet-eurdpai kisebb nemzeteknél hidnyoztak, s a siker, ma kezdjiik
latni, korantsem volt olyan ttkéletes, minden ellentmondast leverd, mint egy
szdzadon &t hittiik. A német mégiscsak régi kulturnép volt, amely a vallas-
haboruk szidzadaiban sem maradt annyira irék és tudomény nélkiil (Dilthey
kimutatta ezt), mint ahogy térténetiink nagy kérvonalaibél hinni lehetett. S ha
a versengési vagy, a hattérbe szorult s érvényesiilni igyekvé nép lihegése fol
is hallik els6 nagy félszazada emelkedésébdl, Herder, Kant, s6t Schiller és
Goethe miveib6l is; ezt 6naluk rendkiviil széles nemzetkdzi érdeklédés egyen-
sulyozta, buzgalmukkal tartottak szdmon a tavoli kultirak eredményeit is, s
az altaldnos problémaktél nemhogy nem akartak elszakadni, de alkatuk foly-
tadn szinte kérosan hajszoltak Sket. A német irodalom felemelkedését megelézd
kor volt az, amely Eurdépanak Leibnizet s Anglidnak Haydnt adta: a német
udvarok, egyetemek neveltjei s védencei voltaképp elég #erGs és sokaig tartod
immunitassal indultak neki annak a nemzeti fejlédésnek, amely j6 ideig mint
kissé klorofiltalan névekedés jelenik meg, a til magasan keresett egyetemes
felé. Az oroszoknak védetiségiliket arisztokracidjuk kitliné francia nevelése adta
meg. Az orosz irodalom induldskor ennek a kétnyelvii fénemességnek kisérlete,
hogy az orosz dolgokrol oroszul beszéljen s ennek a kérnek (a tizenkilencedik
szazad egyetlen arisztokracidja) az eleven, nem kényvkapcsolata ha e biiszke-
ség s alfolény kibontakozasat, Tatjdna gy6zelmét Anyegin felett nem is tudja
megakadalyozni, a boltozat magassagat, az egyetemes tavlatot a nagy klasszikus
orosz irodalom f6l6tt a szdzad végéig fonn tudja tartani.

A kelet-eurépai népeknek az efféle biztositéka sem volt meg, vagy csak
igen tokéletlen mértékben s hidnyzott a nagy orszag, a nagy nép, a korilmé-
nyek tagassaga és szabadsaga, mely egy ilyen kisérletnek méltésdgot s teret
biztosit. Kicsiny orszdgokban, mely sokszor lakohelyiik volt esak, nem tulaj-
donuk, elébb kozosség nélkiil, majd, ami még rosszabb, partfogolasra, f6lbuj-
tott alérdeklédés zsarnoki s kihagyd tdmogatasadval a kisvarosi kézelségben, a
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langolastél megmamorosodva és tényektdl elcsliggedve probaltdk, hol hésnek,
hol bohécnak érezve magukat, a nagy nacionalista kisérletet végrehajtani.
Ideje, hogy megnézziik, milyen eredménnyel.

%

Az irék és tudosok Eurépa legkiilonbozébb orszagaiban ebben a korban
harom dologra vallalkoztak. 1. Hogy nemzeti nyelven latjdk el a népet azzal,
vagy anndl jobb miveltséggel, amelyet eddig, ha megszerzett, latin és francia
forrdsokban szerzett meg. 2. Hogy a nemzetben lappangé kincseket felbanyész-
szdk s dnmaguknak s a vildgnak kell6 foglalatban felmutatjak. 3. Hogy az el-
nyomott iré, mint a régi profétdk, egy politikailag fejletlen nép tajékozdodés-
szerve lesz, s 1épteit sugallja, iranyitja.

Az els6 igéret — egy nemzeti miiveltség teremtése — tobbet jelentett
most, mint amikor arrél volt sz, hogy a fontos ismeretek nyelvtudatlan nép-
hez is eljussanak s Isten, aki eddig héberiil, gordgiil, dedkul szélt, a forditd
jovoltabdl magyarul is megszolalhasson. Itt nemesak forditésrdl volt sz6 — bar
forditéi munkara is, milyen érjasira vallalkozott, aki azt igérte, hogy a meg-
allapodott hagyomanyt s a kor fejében kerengé 1j gondolatokat — nem a mi-
veletlenekhez, hanem azokhoz, akik a ,nemzeti miveltségre” bizzak magukat,
eljuttassa. Még csak nem is abban a tigabb értelemben tettek igéretet fordi-
tasra, amelyben eredeti miivek, intézmények iiriigyén egyik nemzet a masik
vivmanyait 4t szokta venni, tobbrél volt sz6: — az atvételnek egy olyanféle 4j
cnhemzeti” hatidrhdrtyan &4t kellett térténnie, mint amilyen a bél faldban va-
lasztja el — lebontva, s a maga receptje szerint rakva 6ssze ami a kiilvilagbol
ebbe a milieu interieurbe késziil. Ami fontos, mindent megkapni, a legjobban
s a legtobb ember javara: ezt igérte a nemzeti miveltség felszivodasa.

A fontosabb rész persze ugyanekkor itt volt 6nmagunkban. A népdal tulzé
kultuszanak — PA4lécitél Bartokig — ugy hiszem a népszinmiiveknél volt egy
fontosabb kovetkezménye: az iré hite, hogy minden nemzet egy aranybinya, s
6k kiaknazatlan kincsekben iilnek. Ahogy a paraszt népben a mddalndl kiilénb
népdalok s zeneileg is kiaknézhat6o dallamok — gy lappang az egész nemzet
testében egy csomé ,kdészénként” konzervalt nyers energia, amelyre ria kell
csak épiteni a megfeleld szellemi kohét, s gyartmanyaival az egész vildg bamu-
latat kivivhatja. Nem az volt-e az eurédpai kultura ereje, hogy kihasznélatlan
vagy kipihent népek 6ntétték bele, mint valami pubertast csindlé belsé elva-
lasztdsu mirigy, a maguk nemzeti hormonjaikat, amikor més kulturdk pangani
kezdtek, itt mindig megvolt, megjétt a ,nemzetibbl” a felfrissiilés. Hogy egy
nép homadalyban élt, nem akadalya annak, hogy egy nap éppen 6 szolgaltassa
azt a szerencsés mindségi ingert, amelyre a nyugati civiliziciénak sziiksége
van. A németek, oroszok utdn nem volt-e csoddalatos sikeriik a norvégoknak,
svédeknek, svijciaknak? Egy , kihasznalatlan” kis nép ugy érezheti magat, mint
a még fel nem fedezett kolts; dacos, sértett boldogsaggal becézi kincseit, ame-
lyeknek értékét egyediil & ismeri, a kortarsi palydk csodalata mellett egy kis
szorongdassal és szadnalommal is néz a nagy ,kifutott” kortarsakra, akik egyben,
lehet6ségben mégiscsak szegényebbek nala.

S minthogy e nagy irodalmak, melyeknek most mar igényeiben legalabb §
is versenytarsuk; nagy, kialakult nemzetek életjelei, megforditva a sorrendet
azon van, hogy a muvel8dési igényhez nemzetet csinaljon, az almos, politikai-
lag elmaradt népet ravegye, hogy nemzetté legyen. Ezzel azonban velejar, hogy
a politikai életbe folyton beleszéljon: elébb mint életre biztaté szézatok iréja,
késtbb, hol mint dithos préféta, aki barlangjabdl acsarog az allamélet Kkishitd,
vidékies, milliocképp kotottkezli safaraira, hol mint ajanlé, aki az egész tehe-
tetlen nemzeti élet szdméara készit modellokat. A hivatésos politikusokat tanit-
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vanyainak, vagy bitorlé kontaroknak tekinti, akinek az imbolygasaba, &, a
proféta, tartja a nemezeti ontudatot és irényt.

Amit Pet6fi a XIX. szazad koltéirdl irt, elsdsorban e kis népek irévezéreire
érvényes; 6k azok a langoszlopok, vagy ok akarnak lenni, amely a pusztaban
kormanyozza a vonulékat a Kanaan felé.

(1950)

Az Gjkori civilizacié miihelyer

1. AZ UJKOR HATARAI

Az 1492-es esztendd a dolgok tehetetlenségénél fogva ott maradt a kodzép-
kor és djkor hatardan — a ,,kozépkor alkonyat” Gjabb torténeti munkak Ame-
rika felfedezésével zarjdk le. Amerika felfedezésének, a t6rok elényomuléassal
egylitt kétségkivil jelentlés gazdasdgi kovetkezményei voltak, a Fo6ldkozi-ten-
gerre nézd vildg hanyatlasaval fokrol fokra az Atlanti 6cedn lett a ,,vilag f6ld-
kozi tengerévé” — a partjain é16 allamok, spanyolok, hollandok, de elsGsorban
persze az angolszaszok, az anyaorszagiak és az amerikaiak lesznek a vilag
nagy tengeri hatalmassagaiva, amilyenek a kézépkorban az olasz varosallamok,
az 6korban pedig Athén, Fonicia és Karthagé voltak. A nyugati civilizacionak
ez a nagy sulypont-eltolédasa azonban majd egy szazaddal Amerikai felfede-
zése utdn, II. Fiilop és Erzsébet koraban kezd igazidn érzédni — s barmilyen
nagyok is a kovetkezményei — Latin-Eurépa fokozatos visszaesése a german-
nal szemben — korszakhatdrt nem jeldl, s bajos volna két szazadot taldlni,
amelyek kozt a kapesolat olyan szoros, mint amelyet épp az 1492-es esztendd
valaszt el. Nemcsak az olasz cinquecento muvészete Aall olyasforma viszonyban
a quatrocentééval, mint viragbaborulds a termés beérésével — Eurdpa torté-
nete a 14. szdzad elejétdl messze be a 17. szdzad kozepéig éppen olyan nagy,
sokfelé agazd, de végeredményben mégis dsszefliggé vallalkozis torténete, mint
a nagy kozépkoré — a cluny-i baratok reformprogramjatél Bonifdc papa, vagy
a ghibellin Dante halalaig.

Ennek a nagy atmeneti korszaknak Amerika folfedezése, amely épp a ko-
zepére esik, ha nem is hatara, de a jelképe lehet. Az eurdpai emberiségnek
ugyanaz a nagy Sturm und Drangja, amely a felfedezések soran kalandvagya-
. val, mohésagéival s kivancsisigaval a vilagot kitagitotta — az élet minden
teriiletére jellemzs. A természet s az érzéki vilag felfedezése a festészetben, egy
mas gydkerd miivelédés — az 6kori — felfedezése s habzsolasa az irodalomban,
akarat, erény, s még inkabb a biln Uj teriileteinek feltirasa a moralban, az
egyéni itélékedv beszabaduldsa, majd a valldsos szenvedély uj, sététebb for-
mainak a tombolasa a vallasos életben, a vildgot megfejté altudomanyok, al-
kimia, asztrolégia virdgzasa, egy mohobb, miiveltebb, kiméletlenebb, s pompa-
z6bb szellem jelentkezése a gazdasdgban, a nemzeti jelleg er8sebb, anarchiku-
sabb, eburafaké el@retorése’a keresztény koztarsasdgon beliil — mind annak
a tobz6dé és 6nzé6 életerdnek a jele, amely Kolumbuszt Nyugat-Indidba vetette,
s Magellannal a foldet megkeriiltette. Mintha a nagy koézépkor internatusaban
féken tartott lélek s a keresztény republika gy6zelmeiben s oltalmiban meg-
erdsodott fiatal nemzetek most vetették volna bele magukat féktelen, s fokrél
fokra elkomorodd ifjusagukba. A nyugati civilizidcié sohasem volt olyan gazdag
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¢és nedvbd, sosem emlékeztetett gy egy nagy tivornyara — Shakespeare szin-
pada, kusza szineivel, parittyakéként betoppané alakjaival, nyelvi burjanzasa-
val kezdeti, reneszansz ragyogasdban, s a 18. szizad festGire emlékezteté el-
boruldsidban éppolyan betet6zése ennek a kornak, mint Dantéé volt a kdzép-
kornak. Elég Rabelais, Montaigne, Leonardo, Michelangelo, Velasquez nevét
felsorolni, s latjuk, hogy az eurdpai miivészet sosem volt nagyobb, mint ebben
a korban. Viszont prébaljunk hasonldé tudés neveket allitani melléjiik: a ter-
mészettudomdny ebben a korban a mohdsag és kivancsisdg volt még — a nyu-
godtabb, tirelmesebb moddszer, az hianyzik.

Az ujkor igazdn ott kezd8dik, ahol ez a tékozlds meghiggad, a vallasi tii-
relmetlenség borzalmai a tolerancia boéleséivé lesznek, a tulérett mivészet ko-
mor vagy szenvedélyes formai nyomni kezdik a lelkeket — az ember csalédott
a fausti dlomban, hogy a vilag titkat egy mohé rohamban, egy biivis formu-
laban kitépheti. Az ujkor ott kezdddik, ahol az igazi természettudomany: a 18.
szdzad elsé felében — Galilei Discorsija, Descartes Discoursja koriil. Az a jel-
legzetes szin, vilagitas — mondhatndm ténusbeli kiillonbség, ami az 1600 korili-
t6l elvédlasztja, a természettudoméany és matematika kialakuldsdval fiigg Ossze
—, amelynek a moédszerei, s még inkdabb a hangulata, fegyelme, der(ije, elemzd
kedve maés teriileteken is utat taldlnak. A matematika Gsszecsatolasa a mozga-
sokkal, £oldi testekével és az égiekével — az a nagy szellemi esemény, amely-
t6l évszazadokra nincs szabadulas. Ez (zi el Bosch és Luther démonjait, apasztja
le Michelangelo titanjainak az izmait, s ez rostidlja meg Rabelais szétarat, s
oltja ki az inkvizicié6 méaglyait — ugyanakkor azonban ez visz bele épp a nyu-
gati civilizacié legjobbjainak a szellemébe egy ujfajta csillogist, egy vildgosabb
alapténust — a munkasai egyéni sorsatél fliggetlen deriit, amelyet az tgyneve-
zett impresszionista festészet fog majd vasznaira is felkenni.

Az djkor lényegében a természettudomany kora. Nemesak azért, mert ott
kezd8d6tt, ahol a természettudomany, nem is azért, mert a f6ld képét ebben a
korban a természettudomdany alakitja 4t, mégesak nem is azért, mert modszerei
mas teriiletek munkéasait is inspiraljidk, hanem mert ez a kor éppugy benne
van mindenest6l a természettudomany o6lelésében, mint a kézépkor az evangé-

“liuméban, s végs6 fokon majd minden alkotisa, tudva vagy tudatlanul a ter-
mészettudomany sugalmazasinak enged és ellene védekezik: a legnagyobbak
egyszerre mindkettst. A kozépkor, s az el8bb leirt nagy Sturm und Drang kor
kozt korant sines olyan éles hatar, mint amely a 17. szdzadon at a természet-
tudomanyba belekoéstolt, s attdl érintetlen maradt agyak kodzt hazédik. A papa-
sdg €és csaszarsidg bomlisa, Cicero és Platon kiaddsa, vagy a perspektiva fel-
fedezése korantsem volt olyan elvilasztd 1épés, mint hogy az emberi szellem a
démonokban valé gondolkodasrél a térvényekben valé gondolkodasra tért Aat.
Semmin sem latni ezt olyan jol, mint a protestantizmus toérténetén. A protes-
tantizmusban a 16. szdzadban valéban sok forradalmi elem volt — az ész jogat
novelte a tekintélyével szemben, a nemzetek énéllésaganak kedvezett szazadok-
kal a nacionalizmus kibontakozasa el6tt, f6ként a kalvinizmus demokratikus
allamformak uttéréje volt —, s olyan népek természetének felelt meg, amelyek
az 0j id6k alakitéiva valtak. S mégsem lett belble az ujkor valldsa — s6t, a
katolicizmusndl sok tekintetben anakronisztikusabb, mert olyan korban kelet-
kezett, amelyben a nagy gondolkozasi fordulat nem ment még végbe: a valla-
sos érzéseket 6 is csak gondolkozasunk aran tudja kielégiteni.

2. VIVMANYOK ES ARISZTOKRATIZMUS

Annak, hogy az djkor a természettudomanyok o&lelésébédl fakadt, van egy
meglepd, s rendkiviil fontos kévetkezménye: az djkori szellem arisztokratikus
jellegli. Ez a tétel paradoxonként hathat. A konyv elterjedésének, a kotelezd
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iskolaztatasnak, az emberi kiilonbségek fokozatos nivelldlédasadnak a kora lenne
arisztokratikus szellem@? Pedig kdnnyG beladtni, hogy igy van. Az ujkori civi-
lizdci6 — éppugy, mint a romai birodalomé —, ardnylag kis emberréteg, né-
hany szellemi laboratérium alkotasa, s fénye nemigen terjedt mélyebbre az em-
beri rétegben, mint Marcus Aurélius maganyos és felelds szelleme a rémai
birodalom néptomegeinek az életében.

A keresztény mivelddés induldsatél hanyatlasaig demokratikus volt. Egy
népvallasbol nétt ki, s akdrmilyen kiilénbség volt Szent Agoston és valamelyik
hive kézt miiveltségben, Jézus és a szentek képe, a vilag épitménye nagyjabol
egyforman élt benniik — életiik céljat, az lidvosséget nagyjabél hasonlé utakon
keresték. S a keresztény kulturanak ez a demokratikus jellege legmagasabb
virdgzasaban is megmaradt: a székesegyhazaiban a paraszt éppugy megtalalta
a maga olvasmanyat, mint a f6nemes, a sz6rszilhasogaté teolégus a plébaniai
6zvegyasszony hitét igazolta, Dantét Firenzében utcai szészékeken magyaraz-
tak. A kozépkori miveltségnek ez a demokratikus jellege a humanizmus tiin-
teté arisztokratizmusa ellenére nem szlint meg a kovetkez86 korszakban sem.
A nép egy része legaldbb osztozott a kor héseinek az érzésében — Shakespeare
és Lope de Vega dramdindl szamunkra szinte csodilatosabbak a matrozok és
picarok, akik hallgattdk, s megmamorosodtak téle. A reforméciéo és katolikus
visszahatas azzal, hogy a vallasi vitat és gyuloletet leviszi a nép legmélyebb
rétegéig, inkdbb betet6zi, minthogy megsziintetné a nyugati miivelédés demok-
ratikus egységét. Az Ujkori természettudomany azonban Galilei idejét3l a mo-
dern atomfizikaig mindig néhany, a kor el6tt jaré szellemi laboratérium ligye
maradt, amelyeknek a gyakorlati eredményeit a nép a technika vivmanyai
formajaban megkapta ugyan — de hogy valdjaban mi t6rténik benniik, milyen
a szellemiik, ezt még a mivelteknek az a része sem igen tudta s tudja, amely
tevékenységiik irant érdeklédott, s6t egész hamis, félrevezetd ,,homais” képet
alkotott roéla. S nemcsak a szorosan vett természettudomany laboratériumai
maradtak meg ebben az elszigeteltségben, hanem mindazok a laboratoriumok,
amelyekben az Ujkori muavelédésnek épp a legjellegzetesebb vivmanyai késziil-
‘tek el.

A mechanika és optika megsziiletése utdn az els6 teriilet, amelyre az 4j
szellem behatolt, a filozéfia volt. Nagyon is természetes, hogy a 17. szazad filo-
z6fusai kozt olyan elsérangu tudésokra akadunk, mint Descartes, Pascal és
Leibniz — s a hagyomanyos moédszer olyan eltévelyedésig mend megszallott-
Jara, mint Spinoza; hisz a mechanika els6 csecsemdi mozdulataival régtén az
addigi hit torkdhoz nyudlt, s a nagy metafizikai rendszercsindlékra vart a ha-
latlan feladat, hogy a tudoményos moédszer és sugalmazés, és a fenyegetettnek
érzett nagy emberi érdekek kozt az Osszhangot biztositsa. A filozofia feladata
Kantig — s6t ha filozéfusnak szamitjuk, Tolsztojig — ez maradt. Minthogy az
esd test helyzetét barmelyik pillanatban kiszamithatom — s a vildgban nyilvan
sohasem torténik mas, minthogy az anyagi részek a helyiiket valtoztatjak —,
a mechanika azt sugalmazta, hogy a vilag egy valaha megindult gép, amelynek
a kovetkezdé helyzete az el6z6 altal meg van hatdrozva. Ez azonban nyilvan-
valéan nem lehet igaz: hol volna a helye akkor annak a sokfajta térekvésnek,
amely az emberszivekben a kulturat 1étrehozza, s nem is szabad igaznak lennie,
mert hova lesz akkor a felel8sség, a szamadéas s szimonkérés lehet3sége, amely
az 4llami és erkdlesi élet alapja volt. A természettudomany, akarmilyen pom-
pas halo is, hogy a viladgbél a valdsagot kifogjuk, résein, legalabb ahogy a me-
chanika csomézta, valaminek ki kell folynia — s a 17. szdzad nagy rendszerei-
nek (a Hobbesét kivéve, amely ezt a valamit tagadja) az az érdemiik, hogy
éppugy mint a Szokratész eltti gorog filozéfusok a vilag folépitésének a tipu-
sait —, a tudomdnnyal megfoghat6 és meg nem foghaté valésdg metafizikai
Osszefoglalasara régtonzik meg a tipusokat.

A metafizikai kérdések jelent8ségét azonban mindig csak igen kevés szamu
ember latja be. Az, hogy a vildg dualisztikus szerkezetli-e, mint Descartes hitte,
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vagy monista, mint Spinoza, vagy monadokbdl all-e, mint Leibniz képzelte —
az emberek 6rjasi tobbségét sosem tudja ugy érdekelni, mint az, hogy Jézus
sirja valéban iires volt-e, s a megtort halal mivel kecsegtet minket halalunk
utan. A filozéfidnak, amikor ancilla teol6giabdl 6nallé kalandorra 1ép eld, az a
veszélye lesz, hogy elszakad az emberek mély meggy6z6désétol, s eredmenyelt
nem tudja azoknak atadni, akiknek a nevében a kérdéseket foltette. A filozdfia
legfollebb csak az elit vallasa lehet — s ott is inkabb pétszere; — elvalasztja,
s nem egyesiti a mivelteket s miveletleneket, a szellem Aallamformajat arisz-
tokratikussa teszi: fénn a filozéfus vezetdk, lenn a vad, elfajulé népi vallds
hiedelmeiben €18, kormanyzott témeg. Az tjkori mivelédés a 17. szazad filozo-
fusaival éppugy, mint a hellenisztikus, filozofikussd és arisztokratikussa valik.
Azt, hogy a vilag mi is, s mi mért éliink benne, a legjobb koponyak csak a
magukhoz hasonlék szdmara prébaljak tisztazni, mig az emberek nagy része a
hagyomadnyos hit egyre bagyadtabb s idGszertitlenebb formajaban él tovabb. Az
elszakadas természetesen nem teljes és rogtoni, hisz ami elitet formal, kézvetve
leér a néphez is — ha mason nem, a szellemi vezet réteg szokasain at. Kant
Jénat neveli, Schiller kére egy réteg érzésvilagdt —, az a réteg megint parasz-
tokkal s iparosokkal érintkezik: ez az a tobb lépcsés a szokékut, amely az
arisztokratikus jellegli tdrsadalmakban a vivményokat a népbe vezeti, s a mui-
veltség lathaté egységét a hatasos lathatatlannal helyettesiti. Mindaddig, amig
az elitnek nyilvanvalé tekintélye van!

A 17. szdzad filozéfusai a filozéfia kényes, elszigetel6désre hajlamos ter-
mészetét a filozéfia vildgiassa, karcsibba és irodalmibba tételével ellensulyoz-
tak. Descartes Discoursjanak a tartalmanal fontosabb a kiilalakja, egy filoz6fus
moédszer egy szellemi élettorténetben, méghozza igen rovid élettérténetben els-
adva. Pascal gondolataiban vagy Leibniz leveleiben a skolasztika pedans bonyo-
lultsagaval szemben ugyanez a vilagfias, karcsubb és csillogébb szellem jelenik
meg, amelynek azonban éppen az elegancidjat megint csak egy kis réteg mél-
tanyolja, ahol a tanultsighoz még valami egyéb is jarul; Kant még impondl,
ahol Hume maér frivolnak latszik. A filozéfidnak ez az elegans vilagfiassaga
szintén a természettudomdany sugalma. Hisz az els6 modern tudésainkat még
nem nyomasztotta a tudomany témege (azt a tudomanyt, ami ilyesmire emlé-
. keztetett, megvetették); nem gondoltak a tudomany gyakorlati kiévetkezmé-
nyeire sem, hisz azok igen szerények voltak, egy latcsé vagy barométer meg-
szerkesztésén alig terjedtek tul; hidnyzott beldliikk Arisztotelész sulyossiga, a
19, szdzad tudosainak a patosza, s6t Faust sarlatdn laza is apadéban volt.
A természettudomany éppen ott kezddédik, ahol egyszer(, elszigetelt kérdéseket
tudnak a természetnek feltenni, s egyszerl eszkozokkel jatékszerd kisérletek-
ben kapjak meg ra a feleletet. Galilei platoni parbeszédeket ir a tudomany
kérdéseirdl; annak, ami az 4j tudomany muihelyében folyik, ez a jatékos forma
jobban megfelel, mint a koézépkori disszertacié, amelyben Kopernikus szamol
be elméletérdl. A fizika és a matematika, majd a velik osszefiiggd filozéfia az
el6kelS tarsasagnak is a mulatsdgdva valnak; — ahogy a 16. szdzad vallasos
irodalma demokratikus hajlaménal fogva a néphez igyekezett alkalmazkodni, a
tudomany és bolcselet olyan nyelven igyekszik beszélni, amelyet az elékeld em-
berek is érthetének és pallérozottnak talalnak. Az uj, vildgias tudomany és a
féari, udvari élet kozt igy jén létre — Franciaorszégban persze — az a Vvér-
keringés-kapcsolat, amely a regl barokk formékba a raison szabalyozo, atvila-
gits, elemzé hajlandésagat viszi s Versailles falt Descartes koordinatai szerint
nyirja meg.

Annak, amit Voltaire kényve 6ta ,,siécle de Louis XIV”-nek neveznek, epp
ez a torténeti jelentésége. Az tijkori szellem most valik, nemcsak az 1rodalm1'
mifajok dtalakulasiban, de egy emberréteg — az udvarhoz igazodé elitéleté-
ben érezhetévé. XIV. Lajos — a nantesi ediktum kibocsatéja s a barokk ural-
kodé kultura betetéz8je — koriil az ujkor legnagyobb méreti és legeredmé-
nyesebb laboratériuma létesiil. Ami nem sikeriilt Spinozdnak — az emberi
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szenvedélyeket, az élet komplex jelenségét more geometrico targyalni —, a
drama indulatatél a kézgazdasag jelenségéig itt remekmiivek szazain Kiviil az
allam, hadviselés, gazdasagi élet uj felfogasaban és szervezésében valdsul meg.
A korszak legjellemzdbb irodalmi alkotdsa a francia alekszandrin, ahogy az
Racine vagy Moliére munkéiiban kicsiszolodik, a kolt6i elemzés tokéletesebb
eszkbze. Ha Shakespeare blank verseivel a szivbe csapott kard nyoman a ki-
sz6k6 vérnek nyit kozvetlen utat, az alekszandrin a bonckés pontossdgaval mo-
zog, jegyz8konyvet vesz fel réla, amit a sziv két felében taldl. Hogy a tudoma-
nyos szellem egy szdzad alatt milyen valtozast vitt véghez az irodalomban, épp
Shakespeare és Racine dramdii mutatjak legjobban. Nem hiszem, hogy Racine
érzései gyengébbek lettek volna Shakespeare-énil, csak a kolté kezeli maskép-
pen 6ket; ha Shakespeare mindig a szinészre gondolt, hogy hatasosan szaval-
hasson, Racine az ujfajta kozonségre, amely belekostolt az ujkor kétélt gyo-
nyorébe: hogy amit érez, tanulmany, elemzés targyanak tekintse. XIV. Lajos
kordnak uj, miifajokon atvonulé vivmanya voltaképp az elemzés — az, ami a
regényt megvetett ponyvamiifajb6l szizadok soran az irodalom legkomplexebb
mifajavad emeli majd, s éppoly jellemz6 Caractéresjeire, Saint Simon arckép-
csarnokara, Sévigné leveleire, mint a Boileau-val jelentkezd irodalmi kritikara;
még Lafontaine allatai is elemzik magukat. Amikor a torz elemzi magit, sza-
mol be rola, hogy mit miért tesz, ez kétszeres elemzés: az eldretolt dldozaté, s a
hattérben &llé ir6é. Az ujkori irénia Moliére-t a legnagyobb vigjatékirova, a
tarsadalom félelmes ostorava teszi, amint ez szabja meg, Tolsztojt kivéve, az
Osszes nagy orosz ird, Gogol, Dosztojevszkij, Szaltikov Scsedrin iréi modorat is.
A XIV. Lajos korabeli irodalmat latszdélagos igénytelensége, mesterkéltsége
miatt, a féltékenység — durviabb nemzeteké és alsdbb osztilyoké — gyakran
vdalasztotta céltablajaul; valéjdban azok az eljarasok, amelyekkel az Gjkori iré
az emberidbrazolasban él, itt dolgozddnak ki, s ha nem is ,,monumentalisak”,
rajtuk van az a sajdtsagos ujkori fény, amely ott jelenik meg, ahol a szellem
elGkelGsége s a racio vilagossiga talalkoznak.

A kovetkezd nagy laboratérium, ahol az Gjkori vivmanyok késziiltek, a
18. szdzadi Anglia. A vértelen forradalom utin Anglia voltaképp arisztokra-
tikus koztarsasag volt, olyan elit kormdanyozta, amely (ritka szép perc a torté-
nelemben) a nép tiszteletét is megszerezte, nemcsak a hatalom, hanem az erény
elismerésén alapult. Ez az arisztokracia nem udvari arisztokracia volt, mint a
francia, nemecsak j6 hadvezérek s szépen é16 herék serege, maguk csinaltdk egy
nagy tengeri nép életét, amely Indidtsl Eszak-Amerikaig, a foldmiveléstdl
London bankjaig és dokkjaig a fold és élet szimtalan teriiletén volt érdekelve.
Macaulay esszéi néhany évtizeddel késébb kiilonosen szuggesztiven allitjak
elénk ezt a kort, amely Clive porét és Pitt szonoklatait hallotta, s amelyben az
az angol politikustipus sziiletik meg, amelynek a sorsa a gyarmatok gazdasagi
ismeretétol fiigg, s amely szabad ordiban a gorég klasszikusokat olvassa. Kép-
zeletliinkben ugy 4all ez a kor, mint a parlamentarizmus, az ipari forradalom, az
angol kozgazdasagtan viragzasanak a kora. Itt volna a boles6je mindannak,
amibél a szdzad fiist6s, nyomorgd, haszonhajszolé Eurdpéija lett, de ha a szazad
legjobb szellemeit, Locke-t, Hume-ot, Gibbont, vagy akar Adam Smithet olvas-
suk, a munkajukon elémlé sajatsagos aranykori fény az, ami megkap, s épp a
gyakorlati kérdésekrdl szdld kdnyveken érezziik, hogy ez a kor azért lehetett
olyan gyakorlativ4, mert a gyakorlati kérdéseket is az elékel6 szemlélet ragyo-
gasdba emelte, amire a francidk nem voltak képesek. Itt, a Royal Society haza-
jaban a gézgépnek nemcsak felfedez6i tdmadtak, de a meéltésaga is biztositva
volt, amire megindult. Ennek az angol fénykornak a jellemzd irodalmi mfifaja
az esszé — a legtidgabb értelemben véve ezt a szot, Ggyhogy a leiré torténet-
iras, s6t akar a gazdasigi munkdk is beletartoznak, amig egy bizonyos irodalmi
szintet, az adatok kozlésében bizonyos diszkréciét megébriznek. Az egyetlen mG-
faj, ami versenytarsa lehetne, a regény, maga is erdsen esszészerl; a regény
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emelkedésében a ponyvatél a tizenkilencedik szazadi regény felé épp ez az
esszékkel megtlizdelt angol regény a kozbiilsé foka. Az elemzé kedv, amely
XIV. Lajos koraban els6sorban meégis csak az emberi lelket kutatta, itt fordul
igazédn a 1ét, a tarsadalom, a gazdasigi élet szerkezete felé. Hogy ezeknek az
irdsoknak milyen kovetkezménye volt a kontinensen, arrol folosleges beszélni:
Locke Rousseau apja, a francia felviligosodds Anglia félreértése, Hume Kant
inspiratora, az angol kodzgazdaszok Marx tanitoi; de ami ezt az esszéirodalmat
magasan kévetkezményei folott, valéban splendid isolationban tartja, az éppen
szellemiik szerény méltésaga, gyakorlatias sub specie aeternitas lebegése — s
hogy szaporitsuk az ellentéteket, absztrakt érzékletessége. A tobzddas a konk-
rétumokban természetesen szinessé teheti a prézat, bizonyos fokig még a cha-
teaubriandi rétori szinesség is, de csak a legjobb angol esszéknek van meg az a
sajatsaga (Hume-t6l Wilderig), hogy allanddan absztrakt szavakat olvas az em-

er, s a betlik mégis egy érzékletes fényben usznak, mintha Platonnak mégis
igaza volna, hogy a fogalmak a sugarzébbak.

Ennek a sajatsdgos ujkori fényességnek egy maéasik nagy unnepe a 18. sza-
zad végi bécsi zene. A zenében az ujkor uttérése aranylag késén kovetkezett
be. A Monteverdi koérili s utani Olaszorszag féktelen zenei életével még min-
“den tekintetben az ujkor el6tti dllapotban van. Minden térrdél visszanyomott
életereje szorul a zenébe. S a francia kezdeteki6l eltekintve igy van ez egész
Eurépaban. Ahogy a festészetben az atmeneti kor legragyogobb alkotdsai ott
keletkeznek Descartes kozvetlen szomszédjaban — az 1790-es években cstcs-
pontot éré barokk zene tulajdonképpen még az ujkori szellemtél érintetlen
maradt (s ez volt a tilnyomdan nagyobb rész). Az ujkori szellem érvényesii-
lését a zenében megint valami karcsusodas és fényesedés jelzi: a szerkezet vila-
gosoddsa, .a melddia erbsebb érvényesiilése, a komoly dolgok jatékossaga, az,
ami a manheimi iskoldval, Gluckkal kezdédik, s Mozartban, majd a roman-
tikus patosszal kevered$ Beethovenben éri el csucspontjat. Nem véletlen, hogy
ennek a kornak a nagy zenészei, ha nem is voltak bécsiek, Béccsel keriiltek
kapcsolatba. Bécs nemcsak hogy a legnagyobb varosa volt a németeknek, s egy
soknyelvii- monarchia székhelye, nemcsak 6 volt a legjobban nyitva dél felé,
amely a német kedélynek és izlésnek mindig sziikséges orvossaga volt, de a
felvildgosodas iskoldjan is atesett: II. Jozsef varosa volt, a van Swietenek s
azok a szabadkémiivesek éltek itt, akikrél a Varazsfuvola témaja szol. Az az
arnyék, amely a francia forradalom félelmével riborult erre a varosra is, elég
lesz arra, hogy a zenében a romantikus kedély atcsapasat elGkészitse, de nem
arra, hogy Bécs zenei életét megallitsa. Hogy milyen nagy laboratériuma volt
az Ujkornak ez a Bécs, a legjobban Grillparzer kéltészete bizonyitja, aki tan
minden német kolt6 koéziil kései, de legkézelebbi rokona az Gjkor mennyorszi-
git ad6 német muzsikanak.

Hogy az ujkori civilizacié vivményai mennyire elit laboratériumokbél ke-
riiltek ide, a legjobb példa a francia forradalom: mikézben a forradalomban
feltort népi eré dagilya Moszkvaig tért, Franciaorszagnak két nagyobb forma-
tumi iréja volt; Chateaubriand és Mme de Stiel, s mindkettd a megsemmisi-
tett elit hive, s a forradalom és Napéleon ellenzéke. Eurdpa méas részeiben az
arisztokraciat nem irtottdk ki, 6 maga szoritotta ki magat; a rémiilet, amelyet
a guillotine keltett, nagyobb pusztitast tett benne maganal a guillotinnal. Az a
hit, hogy a forradalmat a filozéfusok okoztik, bizalmatlanna tette a fénemes- -
séget a kinyvvel, legaldbbis az irodalommal szemben; ez a bizalmatlansig pe-
dig fokrdl fokra Anglidban, Olaszorszagban, Németorszigban elitbél katonai és -
adminisztrativ hivatalnokokka, parkjaikba htzod6 foldesurakks tette 6Sket.
A 19. szdzadban életképes arisztokracidja csak két orszagnak volt: Anglianak,
amely nem tlirte meg sokd maga folott a szentszévetségi kor hangulatat, s ahol
a szuletett arisztokracia a szellemivel frissitette fel magat — a Viktéria kor
ezért kiilonbozik annyira a parhuzamos eurépai torténettél —, s Oroszorszig-
ban, ahol a Nagy Péter, Katalin és Sandor car iskolajat kijart udvari fénemes-
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ség még a szazad kozepén tdl is viragjaban allt, amit nemcsak az orosz iroda-
lom miivei bizonyitanak, elssorban a Karenin Anna, hanem maga az orosz
irodalom is, amely épp abban kiilénbozik mas eurdpai irodalmaktol, hogy
ennek az erGs nemesi miiveltségnek a szintjén allitja f61 laboratériumat.

A polgarsag, amig izlésével az arisztokracidhoz igazodott, szélesebbé tette
a miiveltek rétegét, s a miivészet és tudomany munkasainak jo részét is 6 szol-
galtatta. Mihelyt azonban magira marad, neki kellene miipartol6va lennie, bi-
zalmatlanna valik, vagy rosszabb izlését engedi szabadjara. A nagy ipari val-
lalkozasok a figyelmét is lekotik, sorait megbontjak, az egzisztencidk tornek fol
benne, s egyre kétesebb madokon. Balzac ujdonsdga, hogy ezt az elitemésztd
kavarodast teszi meg a rémregények konjunktira idején — rémregénytémanak.
A polgarnak az alkoté ember mar nem élettarsa, még tudési taldlmanyaiban is
inkabb a szabadalom érdekli, amelyet kiaknazhat, mint a szellem, amely létre-
hozta. Az a kedves ,szalon”, amely a 18. szizad mivészetét olyan nyajassa,
tarsassa tette, eltiinik a kopenyébe burkol6zd, maginyos muvész koril, akik
koézt mar egyre nagyobb szamban t{innek fel a Keats, Shelley, Hoélderlin, Leo-
pardi tipusu, koran tonkrement langelmék. A mivésznek politikai mozgalmak-
ban, viharos partszinezetli irodalmakban kell részvétet s kozonséget verbuval-
ni, az ir6k most 1épnek az apostolsiag tetszetds, de veszélyes utjdra. Legjelento-
sebb vivméanyaikat a kapitalizmus utjara 1épé Franciaorszag szellemeinek ko-
szonhetik, akik természetiikk vagy viszonyaik folytdn, a jatékukba meriilten a
részvétlenséggel ugyanakkora koézonyt s megvetést tudnak szembeszegezni —
Stendhal és Baudelaire a két legbeszédesebb példa erre.

A 19. szazad ko6zéps6 harmadaban, 1830-t6l 1860-ig kétségkiviil a francia
irodalom az ujkori mivelédés leglazasabb és legeredményesebb miihelye. Az
Ujkor elemzé szelleme most teremti meg végképp a maga legkomplexebb mi-
fajat, a regényt; most kisérletezi ki azt a ragyogébb s igazabb lirat, amely az
ellenpontoz6 lehetdségei, s az Gj regény elemz6 bdébeszédlisége nélkiil tud cso-
dalatos szlikszaviisaggal és azzal a bizonyos ujkori fénnyel beszélni, nem is az
emberi, hanem az elit 1élek bonyolultsdgirdl. De akik ezt megcsinaljik, nem a
szem el6tt levs vezérek, Victor Hugok, Lamartine-ok, Musset-k, Napéleon kora-
nak torténetirdi, akik a francia romantikarél képet alkotnak, hanem a csendes
ellenzék, majd a kritikusok: a Mérimée-k, Saint Beuve-6k, Gautier-k —, jobb
oraiban Balzac, a Bovaryné Flaubert-je —, de mindenekelétt a két nagy iré-
géniusz, akiket mar emlitettiink. Milyen megszégyenit6 olvasmany minden fél-
reismertsége miatt panaszkodé irénak ennek a két irénak az élettérténete.
A balkani allamok méltatlanul kezelt iréi mennyivel tobb visszhangot talaltak,
mint ezek ketten, akik Eurdpa vezetd orszagaban, a jobbak kozt ismerten él-
tek, s az ujkori irodalomnak talan a csticspontjat jelentik. De ezt csak azért
gy6zhették, mert megvolt benniik az igazi arisztokratizmus, amely egy értést
nem kinalé kdrnyezetben, a miikedveld, kuldnc, sét dandy pé6zidban tudja folé-
nyes és merész atelierjét elkendézni. Flaubert programosabb gégjének ez mar
kevésbé sikeriill, amint az eredménye sem olyan szintdi: nala egy kis tuddkos-
ségszin keveredik az Gjkori csillogasba.

A szdzad masodik felére ez a mivészréteg, amely mivészetét algebraként
akarta lizni, méveiben 6rok képleteket allitani £61, s nem a muld, heveny prob-
lémak folszamolasdval kotni le az érdeklodést, szamolt helyzetével: tudta, hogy
joforman csak miivésztarsai, s az ért6k egész kis rétege szdmara dolgozik; s6t,
tulozta is elszigeteltségét, a L’art pour l’art épp ennek a biiszkeségnek volt a
jelszava. Az irodalombodl eléggé ismertek azok a szigetek, amelyek egy Mal-
larmé, Stefan George koriil keletkeztek: a 20. szidzadi irodalomnak itt néttek
fel az el6futarai. A legnagyobb eredményt ez a hdsi szellem mégis a festészet-
ben érte el. A festészet az utols6, amelyet az Gjkori szellem dénté médon at-
alakitott: a 17. szdzadban lezarult festészet mddszerei annyira véglegesnek lat-
szottak, taldn mert itt volt a legnehezebb a megrendel6 igényétsl elszakadni.
A francia impresszionistdk a kozonségre valé tekintet nélkiil allitottak fol egy
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miuhelyt, ez magyarazza meg elsG kiallitdsaik koril a ma mar érthetetlen bot-
ranyt, de ez — paratlan sikeriket is. Nagy kér, hogy Manet Impression cimi
képérdl, mint gunysz6 a név az egész iranyra raragadt, s a miivészettorténet is
szentesitette, ezzel az impresszionista festészet is besodrédott az olyanféle mi-
vészeti divatok kozé, amelyek expresszionizmus, kubizmus stb. néven prébal-
tdk megismételni az impresszionizmus egyszeri diadalat, s amelyek voltaképp a
nagy impresszionista fest6k, Van Gogh, Manet, Cézanne egy-egy sajatsdganak
a tulzasai voltak. Mig azok egy része divathds, ezek a reneszédnsz nagy meste-
reivel szembeallithaté mesterek, akik ha halvanyabbak, ugy halvanyabbak na-
luk, ahogy Racine Shakespeare-nél vagy Stendhal Bocacciénal. Az dAtmeneti kor
képeitél az impresszionista képek elsd latasra rogton két dologban kiilénboz-
nek: sokkal vildgosabbak, fényesebbek, azoknak a terét a perspektiva szer-
keszti, s az alakok, mint valami &brazolé geometriai szerkesztmények, vannak
a kép terébe beallitva, itt ezeknél kozvetleniil a retindhoz sz6lnak, a latas fizio-
l6giai folfedezésével s kihasznildsaval igyekeznek a ladtomaéast az agykéregben
folkelteni; masrészt azok nagyobb szerepet szdnnak az embernek, ezek a ter-
mészetnek. Ezek azonban épp a jellegzetes ujkori sajatsdgok — az impresszio-
nistdk képein az a fény csillan meg, amelyet az angol esszékbdl vagy Mozart
trillaib6l mar ismeriink: dbrazolds helyett a l4atés, s a latassal kapcsolatos érzé-
sek eredményeit adni, ez ugyanaz, amit az érzelmekkel Racine vagy Stendhal
csindltak, az ember életét is a kozmosz egy képleteként nézni, ez az, amire a
természettudomany tanit.

A huszadik szdzad két teriileten hozott jellegzetes Gjkori vivményokat:
egyik a természettudomany, a mésik a homo ludens irodalom. Az ujkori mive-
16dés sorsa sok tekintetben a természettudomanytél fiigg, nemcsak hogy az a
kor mitosza, egy Osszefliggé kép a vilagbdl, de rengeteg hiedelem és mddszer-
beli sugarzds indul ki belSle, amely alél mas teriilletek munkédsa néha, vagy
csak daccal vonhatja ki magat. A természettudomany merevedése az egész civi-
lizacié merevedését vonnd maga utdn, ezt héritotta el a természettudomany
ujabb alakuldsa. A természettudomany a mechanika s az optika felél indult
meg, s a kés6bb kifejlédé tudomanyagak mar egy mechanikai latasmoéddal re-
gisztraltdk az eredményeiket: az elektrodinamika egész szétara, aram, ellen-
allas, fesziiltség példaul mechanikai szinezetll. A sugarzasokat el6bb hullamok-
kal magyaraztdk, a hé mozgas energidja lesz. Az energia megmaraddsanak a
tételével, s az elektromégnes fényelmélettel a klasszikus fizika épiilete lezarult.
A vildg atomokbdl és hullamokbdl 4ll; s a vilag éterrel telik meg, hogy a hul-
lamok mechanikus médon hulldmozhassanak. Mitosznak igen kerek, de a vila-
gossag veszélye megvan benne. A vilag mechanikus elképzelése ellen mar a
biolégiai gondolkodas elSretérése is tiltakozast jelentett be: Bergson egy vita-
tott mavében épp ezt prébilta meg: az életet a mechanika, s a mechanikus
értelmi kategéridk alél kivonni. Az Gj fizika sokkal tdbbet tett: magaban a
mechanikdban, a térrél, iddrél, anyagrél alkotott fogalmainkban leleplezte a
provincializmust, s olyan &ltaldnos fogalmakat prébalt teremteni, amelyek az
igen kicsiny, s az igen nagy vildgdban is érvényesek maradnak. A természet-
tudomany a mindent tudni akard fausti szellemmel szemben egy jatékosabb, .
szerényebb és elmésebb magatartasbol sziiletett, amely a vildg megfejtése he-
lyett beérte azzal, hogy ligyes részletkérdéseket adjon 6l neki, elére gyanitva,
hogy mindig csak az ismeretlen nagy tenger partjan fog jatszani. Epp ennek a
szerény f6lényességnek koszonhette, hogy az egészr6l is annyit tudott meg. Az
Uj természettudomany, mikdzben a mindenséget épitette, ezt a szerényebb, és
igazabb kivancsi szellemet regeneralta. A tudas eszkézeinél fogva korlitolt, a
vizsgdlé szerv vagy miszer elvalaszthatatlan magétol az eredménytdl; maga a
tudoményos moédszer is egy ut, amely sok mindent f6ltar, de sok mindennek a
meglatasat lehetetlenné teszi. A tudésnak kutatnia kell, de a kutatds sikere
attol fligg, milyen kildtasu utat valaszt, milyen hajlékony, o6vatos, képzelet-
gazdag a modszere.
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Az, amit Huizinga kényve utian a homo ludens irodalomnak neveztiink,
egy rokon magatartasinak a gyumolese. Mint formalizmust bélyegzik meg:
helyesebb volna metodizmusnak nevezni. Ahogy a tudoményban az eredmény
a modszertél fiigg, s egy magasabb szempont néha megfigyelések ezreit taka-
rithatja meg, az igazsigok kihantasanak és el6adasanak is vannak latszolag
kénnyedebb, val6jaban azonban magasabb rendd mddjai. Pirandello dramai,
Gide regényei, Valéry tanulmanyai, Ortega s Wilde miivei j6 példak erre a
médszeres megtakaritadsra. Az irodalom a 19. szizad folyaman egyre mohdbban
vetette magait a tartalomra: kezdett a leiré6 tudomanyokhoz hasonlitani, ame-
lyek leltart készitettek a vildgrél — s az ezzel jaré lompossagot apostoli elsze-
gbdéssel potoltdk, a leltar koteteirdl prédikaltak. A homo ludens irodalom
anyagban takarékosabb, de magasabb érvényili miveket akar — ahol a lomha
anyag nem fodi el a szellem mozgasat, s a gyakorlati hév a mivészi éberség
csillogasat. Hasonl6 jelenségek persze gyakran jelentkeznek kimerilt, alexand-
rin kultirakban is — s némi alexandrizmust ettl az irodalomtél nem lehet el-
vitatni. De hol esik, milyen korban és iranyban ilyen kis szdmu iréra és alko-
tasra ennyi remekmi? Hol van az irdsnak ennyire algebrai, jatékos szin alatt
ilyen nagy dolgokroél szo6l6 jellege? Ha az uj természettudomany az ujkori tudo-
many eredeti magatartdsdnak a regeneraldsa, a homo ludens irodalom szandé-
kosan igyekszik az djkor eredeti magatartasaba visszatérni.

(1950)

Tudomanytorténeti munkak

A tudomaéany torténetéhez, mint életem sok mas 6réméhez, engem a tanari

gyakorlat vezetett. Vasarhelyi tanarsigom alatt kezd&dott: tanar hijan mind-
" jart az elsé évben rambiztak a ,filozéfiai propedeutika tantargy” oktatasit. Ez
a targy azéta kiveszett a kézépiskolai tananyagbél. En negyven esztendeje ta-
nultam, s nem sok 6rémom telt benne. Nem is tudom, miféle elgondolas tlzte
oda a kozépiskolai oktatds végére? Tan az, hogy az igazi filozéfidra egy tizen-
nyolc éves ifju éretlen még, de egy lelketlen lélektan s a szillogizmusokkal
viv6 logika elGkészitheti a magasabb studiumokra. En a logikaért nem lelkese-
dem: a gondolkozasnak csak a grammatik4jat lattam benne, amelyhez inkébb
alkalmazkodnunk kell, ha gondolatainkat mdisokkal is el akarjuk fogadtatni,
azt azonban nem hittem, hogy kovetkeztetéseivel valéban Gj eredményekhez
lehessen jutni. A képzelet, emlékezet stb. definialgaté filozéfiai 1élektant, mint
az orvosi lélektan ismerdje, s6t alkalmazdja, mélységesen megvetettem. Hogy a
kit(ind osztdly s a magam szamadra is mulatsigosabb4 tegyem az 6rakat: az'az
otletem jott, hogy a logikdt sziiletése pillanatdban mutatom be, s térvényeit a
Phaidon vagy az Allam bizonyitasaib6l vezetem le. Platén olvasasa kozben
mindig gydnyorkodtetett az j hit, amely akkoriban oly szérszilhasogatéan s
mégis az 4j vivmanyok fényében ragyogd tornikba vitte a gondolkozdkat: azt
gondoltam, ezt a fényt adom at a tanitvdnyaimnak, akikben mint fiatalembe-
rekben, sokkal nagyobb is a hajlam s a bizalom az efféle okoskodasok irant.
S a fogas valéban bevalt, inkabb Platén, mint a logika jovoltabdl, ugyhogy a
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masodik félévben a lélektant meg Szent Agoston vallomasaibél kezdtem tani-
tani, az inditéok itt Babits egy régi, belémrdgzott mondata volt: hogy mig az
okor kulturaja inkabb koltsi, logikus, a kereszténységé inkabb lélektani.

A misodik évben mar engedélyem is volt ra, hogy a hagyomdényos filozé-
fiatanitdssal szakitsak s propedeutikaként filozéfiatorténetet adtam elS, helye-
sebben: a metafizika, logika, majd etika megsziiletését el6bb az dkorban, aztan
Gjjasziiletését (a logika helyébe az ismeretelméletet s dialektikat véve) az Uj-
korban. ‘A Phaidonbél oktatott propedeutikdnak azonban volt egy fontosabb
kovetkezménye is: egyre nagyobb kedvem s batorsigom tdmadt a toérténelmet
a rambizott természettudomanyi targyakba is bevinni. Az elsG évben az egész-
ségtan tanitasat biztak ram, a kévetkezé évben, hogy a biolégiai targyat maga-
sabb szinten tanithassam, hozzavettem a vegytant is, s a kettébdl alakult 4j -
targy (az angolok sciencenek nevezik, s a sors végzése, hogy lanyom épp ezt
tanitja) els6 fele a vegytané lett, a masodik fele a biol6égidé s az orvostudo-
manyé. A vegytant is igyekeztem magasabb szinten tanitani, mint az egyetemi
oktatasban szokas: az altalanos vegytan tanitisival kezdtem, miel6tt a szervet-
len vagy szerves vegytanra attértem volna, hogy a kevésbé ruganyos agyakba
nehezen belebeszélheté egyenletfelallitds ott ne okozzon nehézséget. Ez azon-
ban megint elég sziraz fejezet, az Avogadro-térvény ugy hiszem a legttbb
ko6zépiskolat végzett embernek csak mint holmi lelkiismereti nyomas marad
meg az emlékezetében. Itt prébaltam meg én a logikan okulva a Lavoisier-t6l
Mendelejevig vivé rovidre vont vegytantorténet elmondasaval konnyiteni meg
a fejezetet: a fogalmaiért kiizdé vegytan tisztazasat ismételve meg a hallgatok
fejében. A masodik félévi anyagban (melyet a févarosi polgarikban, mi iskola-
orvosok, elég magas szinten tanitottunk) megint szamtalan alkalom volt a tu-
doméanytorténeti emlékek megelevenitésére. Kruif konyveibdl mar a polgariban
is gyakran olvastam fol, Semmelweisszel, a bacilusvadaszokkal kapcsolatba
hozva rovidebb részleteket; Szentgyorgyiék nemrég megjelent gyijteményes
kinyve (Az élet tudoménya) a fejlédéstan, genetika ilyenféle tanitdsara adott
modern alapot. A harmadik évre az egész targy anyagéit térténetien rendeztem.
Az &altaldnos vegytant pé6tlé vegytantorténetben mar a szervetlen anyag egy
része is megjelent, a periédusos rendszer ismertetése, majd egy kis elemi ana-
lizisgyakorlat hozta a tovabbit, a szerves vegytan is elé volt készitve mar, a
gyartdsokat egy technolégiatérténetbe emeltem ki s adtam Gsszefliggd értelmet
neki. A biolégiai rész ugy volt még torténetibb, hogy a fiziolégia egyes fejeze-
teit a fizika és kérnia allapotabsl vezettem le. A mechanika koraban- -megértet-
ték az izom és sziv mikodését, az oxidaciot, a 1égzést, a szerves vegytan kez-
detein az emésztést, a fizikai kémia fejlédésével a vizeletelvalasztast, a bio-
kémiaval az intermedies anyagcserét, az idegmikddések titkat. A szdvettan igy
fliggott a mikroszkop, majd a lencsék s az anilinfestékek foélfedezésétsl. A dar-
winizmus részjelensége a 19. szazad elejei folfedezéseknek. A koértan és a gyé-
gyitas, hygiene; a legerdsebb alapot kivané, legkésébbi része a természettudo-
manynak. A negyedik évben azzal bévitettem ki, illetSleg kerekitettem le ezt a
tananyagot, hogy egy fizikai bevezet6t szerkesztettem elé, ez is torténelem volt
persze: a klasszikus fizika torténete Galileit6l Hertzig, annyi, amennyi ebbél a
vegytan és a bioldgia tanitidsdhoz szlikséges.

Ha ezt az évet végigtanithatom, Ggy hiszem ez lett volna az elsé eset, hogy
az egész természetismeretet valaki egy évfolyamban, mint a természettudomany
torténetét adta volna el6. A pedagogusérzék megnyugtatidsdra annyit még el
kell mondanom errél a médszerrdl, hogy ,.torténeti” itt csak sorrend, az j és
uj tudomanyigak megjelenésében kovettiik nagyjabél az idét, a kibontakoza-
suk feltételét, els6 problémadit iparkodtam torténetien megfogni, magaban a
fejlédés kovetésében messze eldrenyomultunk, s az ismeretet ma is érvényes
alakjaban rogzitettik. A klasszikus fizikat példaul lezarédasig, hogy pontos da~-
tumot mondjak, 1887-ig kdvettlik, amikor az energia megmaradasanak elve, s
az elektromagneses fényelmélet egy percre a befejezettség latszatat adjak neki.
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Aztan visszamentiink egy szézadot: a vegytan kibontakozasat, a fizikavd vala-
sat figyeltiikk meg, egész a periédusos rendszer magyarazatdig a Bohr-féle atom-
elméletben. A vegyi technologia soran egy pillantast vetettliink a forradalom
eltti vegyi iparokra, s aztdn indultunk el a vegyi iparoktél, mint a kénsav-
gyartas, gazgyartds stb. a milanyagok felé. A fiziolégia meg mar éppen Her-
veytdl kezdte nagy keresztoltését. Nem kuszaltuk Gssze tehat a torténeti szem-
ponttal az egyes tudomanyigak anyagat, csak tisztaztuk torténeti helyiiket,
hogy né az ,egzakt” tudomany az addig ismeretlenebb halmazba, mi a régibb
és ujabb képzédmény, s egyik hogyan lesz a masik feltétele. A problémak bur-
jdnzdsa: ez az, amit a torténeti hattérrel éreztetni akartam s ez adott, ha adott,
a ma érvényes ismeretnek is valami histériai szerkezetet.

*

Hanem a segédeszkdzok! Nem a kisérleti anyagra gondolok. Az oreg refor-
métus kollégiumban a vegytanban kitliné szaktanarok kévették egymast, akik
koziil az egyiknek a megérdemelten kijaro egyetemi intézetet pétolta a szertar.
Anyagok, kisérleti eszk6z nem annyi volt, mint amennyit egy kozépiskolai
targy, hanem amennyit a tudéskodé taniar megkivant. En, mint orvostanhall-
gaté jartam kémiagyakorlatokra, de itt olyan kisérleteket volt médom meg-
csindlni, amilyeneket a professzor 6rain sem lattam. Nemcsak titraltunk, s a
jodometria elvét mutattuk be, de a szerves anyagok analizisébél is adtam ize-
lit6t, s6t emlékszem, D-vitamint is mutattunk ki — ma méar magam sem tu-
dom, hogyan.

A nehézség a konyvekben volt. Az ,ismereteket” megtaldltam az Gsszehor-
dott egyetemi konyvekben, a kollégiumi kényvtar szakkonyveiben, de komoly
tudomanytorténeti munkak, amelyekbél eléaddsom véizat kellett volna vennem,
nem 3lltak rendelkezésemre, csak ismeretterjeszt6 konyvek. A technolégidt pél-
déul, amely szamomra Gj targy volt, egy kitlin6 német munkdbdl tanulgattam,
a vegyi iparok torténetét viszont Szirokay Kalmdan (kilonben jol bevalt) ,nép-
szerlsit6 munkdjabél” hdmoztam ki. A fizikabdl ardnylag jo ilyen kényveket
hordott Gssze a varos, részben maguk a tanitvinyaim. Zemplén Jolan fizika-
torténete, Mikola a Fizika gondolatvilaga, Eddington kényve stb. Ezekre volt
azonban a-legkisebb sziikségem. A biol6gia térténetérél Raoul Francée-nak je-
lent meg jo attekintése, akkoriban volt friss kényv a Szentgyorgyi-iskola kiad-
vanya: Az élet titka, melyben fejlédéstanhoz, genetikdhoz kaptam hasznos ada-
tokat, az orvosi felfedezésekre ott voltak Kruifnak mar a polgari iskolaban
megismert kényvei, egy-két 6ra el6tt a magam 34-ben irt orvostérténeti tanul-
ményombdl is tanulgattam, a legnagyobb hidny vegytantoérténetben wvolt, itt
szinte kizardlag a tankdnyvekben elszort anyag s Sztrékay mester valt a tani-
tdmma. Arra persze elég volt ez a kis konyvtar is, hogy az egyes agak eredé-
sét a nové tudomany fijan megtaldljam, s a dontd kisérletekrél, problémakrol
beszdmoljak, azt meg nem tartottam olyan nagy hibanak, ha a geologiai atte-
kintésemet a lexikonbdl vagy a Miveltség konyvtardnak a tizes években meg-
jelent koteteibdl szedtem, s a martinkemencéket ugyanezen sorozat idejét muiilta
képein illusztraltam. De mit adtam volna akkor érte, ha igazi, megfelel6 szin-
vonalii muivekhez jutok, olyanokhoz, mint az a nagy amerikai orvostdrténet-
munka, amelyre annak idején Orvostdrténet és szellemtudomany cimii irdsom-
ban tdmaszkodtam.

Késdbb, amikor a Galileit irtam, taldlkoztam méar komolyabb tudomany-
torténeti munkakkal is. Akkor mar Budapesten éltem, s nem kellett a kollé-
giumi konyvtarra s a vérosi értelmiség maginkényvtaraira szoritkoznom. Ak-
koriban egyszer kozel is alltam mar hozzd, hogy vasarhelyi scienceéraimat
mégiscsak leirjam, az egyik kiadéban meg is volt a jészandék, hogy forditas
helyett egy-két éven at azt csindltassa velem, de felsébb kéz ezt a jatékomat
is elvette télem, ugyhogy a ,tudomanytérténeti’ egy so6vargott targy maradt
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csak; arra j6, hogy a Szdrnyeteg-ben torténeti szemindriumban nem olvasott
mivekkel toltse meg az egyik polcot. Itt, a sajkodi maganyban, a befagyott
Balaton £616tti hdzban, amikor méasnak mar aligha hasznalhatok vele, jutottam
végre hozza, hogy ebbe a szép szakmaba beledolgozzam magam. Ugy vagyok
ezzel, mint regényem hése, Egeté Lérine, aki éregkoraban olvassa el Macaulayt
s a tobbi nagy angolt, miutan egy életen at hivatkozott rajuk, igazodott és iga-
zitott hozzajuk mint élete mintaihoz. Jétékony konyvtarosok Osszeszedték ne-
kem, ami a vilag ilyenféle termésébdl a katalégusaikba vetddik s a konyvek
datumabdél azt latom, hogy odakinn is most kezd folvirdgozni az érdeklédés; a
régibb kulturhistoriai munkak utin most tinnek fel olyan tudoméanytorténeti
mivek, amelyek mar a komolyabb torténeti igényt is kielégitik, s nem egészen
analfabétakat akarnak felvildgositani.

Harom konyvrél szeretnék itt most beszamolni, melyek a lekiildétt mun-
kak koziil a legjobban kedvemre voltak: a harom koényv tipus is egyben, hogy
lehet ennek az 6rjasi anyaghak nekivigni. A hirom koényv koziil a legnagyob-
bat markolé Joachim Storig: Kleine Weltgeschichte der Wissenschaften cimd,
kozel nyoleszaz nagyoldalas kényve. Ez, mint a cime is mutatja, az egész tudo-
manytorténetet akarja két konyvfedél kozé fogni, nemcsak a természettudo-
many térténetét, hanem a szellemtudoményokét is: jog, torténetiras, tarsadalmi
tudoményok, filolégia, 1élektan torténetét, épp csak a filozéfiat hagyta ki,
amennyire lehetséges volt. Eleinte bizalmatlanul forgattam ezt a szerz6tél poli-
hisztorsagot koveteld vallalkozast. A felosztasat is elég gépiesnek éreztem: Egy-
egy kulturkor, késébb Bacontol egy-egy szdzad, s mindenikben el6l a matema-
tika, csillagdszat és igy tovabb a jogtudomdinyig, az ujabban tdmadt szellem-
tudomany farkul nétt az Ujabb szdzadokban. De minél tovadbb olvasom, annél
jobban meggy6z6dom, hogy e kényv iréja az, amit az 1800-as évek német szel-
lemeir6l mondott: igazi j6 értelemben vett Gelehrte, aki nemcsak azoknak a
torténeti és szakismereteknek van a birtokdban, amelyek egy ilyenféle vallal-
kozéashoz kellenek, de aranylag kis helyen igen jél vazol fel életpalyakat, s az,
hogy német, inkdbb csak a konyv ardnyeltolédésain érzik (példdul a német
torténeti iskola mellett a nyugati nagyon Gsszezsugorodik), megvan benne az az
érzék, amit e tOrténeti iskola altaldban a németség nagy erényének tart: a
beleérzés, a tuddshoz ill6 méltdnyossig. A masik konyv Mason History of
Science-e, kisebb terjedelmi, de igazi angol 6konémidval megirt munka; van-
nak fejezetei, példaul a relativitdsrol szo6lo, ahol az ember bamulja, hogy tudott
minden lényegest ilyen kis helyen (5-6 oldal az egész) elmondani. Csak a ter- -
mészettudomanyok térténetérél szol, s mar ez is sokkal homogénebhé teszi, de
a beosztasaban is joval elegdnsabb, nem szdzadokban, tudominyokban halad,
egy-egy fejezete az egész tudomanytorténet egy-egy lépcséje (evoluci, kvan-
tummechanika stb.), amely ha egy-egy szakteriiletrsl jelentkezik is, az egészen
végigszalad. Két irdnyban megy tovabb, mint Storig. Storig a tudoménytorté-
netet a gorogoknél kezdi, el6ttiikk tudomany nem volt, csak feltételezés, s ezt
egy rovid fejezetben foglalja 6ssze. Mason részletesebben ir az indiai, kinai,
kozel-keleti civilizdciék tudomanyardl. A jelen felé haladtdban Stérig a leg-
izgatdbb ponton 4ll meg: a huszadik szdzad kiiszdbén, itt, tan tulozva, olyan
bemetszést 14t, amely mélyebb tdn a Bacon kériilinél; Mason négy-ot fejezet-
ben igen konnyedén tullép ezen az arkon, s elmondja, ami e szizad elsé felé-
ben a fizikdban tortént. A legkivalébbnak a harom kéziil Wolf kdnyvét tartom,
mely terjedelemre a kettd kozt van. Ez elhagyja a régibb tudoményokat, ott
kezdi, ahol a tudoméanytorténet igazan izgatovad valik, kdonyve a 16. és 17.
sz4zadrol szél, de kilenctized részében az utébbirdl, ez a szdzad, melyet az 0j-
kor, de tdn az egész emberiség torténetében is a legnagyobbnak, legsorsdén-
tébbnek tartok, s épp ezért, amirdl e konyv szél: a tudomany kialakulé moéd-
szere s megszilardulé szervezete most valik minden szellemi tevékenység on-
tudatos vagy ontudatlan modelljévé, s a tadrsadalmi szervezkedésnek is feltéte-
lévé s eléképévé. Minthogy a tudoméanytorténet nagy eseménye e korban a
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mechanika megsziiletése, az égi s f6ldi mechanika Osszekapcsoldsa, a lencse
feladta fénytani problémak, s az ezekbdl eredd bioldgiai felfedezések: Wolf-
nak elég tere van, hogy egy lépést nyugodtan, folnagyitva hozzon elénk: itt
érti meg az ember példaul igazan, milyen erdfeszités van egy-egy olyan lépés
k&zott, mint amikor Kepler az idealis kérpalya helyébe az iskolas fiuk &ltal is
megszokott ellipsziseit merte vagy volt kénytelen rakni. Wolf kényvének meg-
van mar a 18. szazadi folytatdsa. Igy menni végig, s igy jutni el a 20. sza-
zad derekaig, nemcsak tudomanytdrténet volna, de egész tudasunk torténeti

ujratanulésa.
*

Hej, ha ezek a kényvek Vasirhelyen vannak a kezemben, gondoltam szam-
talanszor, e konyvek s mas hasonlék forgatasa kézben. Ha ezt Newtonnal vagy
Darwinnal kapcsolatban akkor elmondhatom. Az 6ridim bizonyira még szine-
sebbek lettek volna, azon azonban, ami ott mint iréi feladat kialakult bennem,
gazdagabb s hitelesebb értesiiltség, ahogy utina gondolok, aligha valtoztatott
volna.

Ezt a kdnyvek olvasasa kézben akkor lattam, ha a halk kifogasokat, me-
lyek e kivételes élvezetet okozd konyvek olvasdsa kézben jelentkeznek, Ossze-
allitom. Storig kényvében persze imponald, hogy a természettudomanyokat és
szellemtudomanyokat egy fedél alatt, megbizhatéan tudja eldadni ugy, hogy ha
a Newtonrél szolé részt olvasom, azt hiszem természettudomanyi miveltségii
ember beszél, ha a Hegelr6l s a német torténeti iskolardl szélét, hogy egy
Dilthey tanitvany. De ez a gazdagsig a konyvet mégis felemassi teszi, nehéz
hol Aristarchosrol beszélni egy fejezetben, hol Tacitusrél. Az uUjkori fejezetek-
ben mar tébb ok van az egy fedél ald hozasra: ha a tizenhetedik szizad fo6lé
az egyetemes matematika, a tizenkilencedik f6lé az evolucié cimet irja, az bizo-
nyos fokig raillik e korok szellemtudomanyira is; itt az egymas mellé allitas
zavar, hisz hatisrél, védekezésrsl s ellentdmadasrdl van sz6 s ebbe nemecsak a
szellemtudomanyok veheték bele, hanem az egész irodalom és zene, s elsé-
sorban a filozéfia.

Mason kényvét olvasva azt éreztem, ez is olyan, mint majd minden vegy-
tan-, fizika- vagy matematikatorténet, amelyet olvastam, hogy csak a derekan
valik izgatova, eddig legfoljebb érdekes. Stérig az egyiptomi, hindu, babiloni,
kinai tudomanyt, mint mondtuk mar, egy rovid, Tudomany elézményei cimii
fejezetben vetette a voltaképpeni tudoménytorténet elé. De majdnem egészen
annyi joggal az egész gordg, hellenisztikus, arab és kozépkori, s6t reneszansz
természettudomanyt is igy lehetne az djkori elé vetni, egy taldn bévebb be-
vezet6ben. Mert ahogy a gérég tudomany egy lényeges vonasban, az absztrak-
cié nagyobb fokaban kulonbozétt az elézd civilizacidktdl, az tjkori tudomany-
nak is van egy ilyen, egészen uj kezdést jelenté vondsa: az egész egy szik te-
riiletr8l, a fizika egy &4gabdl indul el, ott dolgozza ki moddszerét, amellyel
azutdn az addig szerzett ismereteket is Gjraszervezi, s az ajak elvesztését, szét-
hulldsat — mint a multban annyiszor megtortént — lehetetlenné teszi. Kezdet-
ben csak ismeretek voltak, aztdn mar voltak tudomanyok is, de a tudomany,
mint egy magat 6rz6, a kutatékon at tovabb fejlédé organizmus Kepler, Gali-
lei és Descartes koraban jelenik meg, s hatirozza meg ezentul oly végzetesen
az emberi nem életét.

Ha rajtam allna, én is ott vagnék neki a tudomany toérténetének, ahol
Wolf, s kortilbeliil ugy is — a 16. szdzadban inkabb az érdeklddés erre fordu-
lds4t irndm meg, az Instaurdcié magas vagyat, a tizenhetedik sz4azadban a tudo-
many megszuletését —, s igy tovdbb, a ldnyom tanulmanyozta mezonokig. Az
olyan kényvnél azonban, mint a Wolfé, mas kérdések jelentkeznek. Kinek irja
a konyvét a tudomanytérténész? Azt hiszem, itt van az egész tudomanytoérténet-
iras Achilles-sarka. A szakembernek lehet szaktudomany-torténetet irni; mate-
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matikatérténetet, aminek valami értéke van, nem is igen lehet masmilyet.
Ugyanez vonatkozik példaul az elméleti fizika, a modern biokémia tdrténetére
is. Megel6z6 szakismeretek nélkiil még egy igazan alaposabb vegytan-, sebé-
szet-, biokémiatorténetet is bajos lenne kovetni. Egy ilyen szaktudomany-tor-
ténetbdl azonban a legfontosabb hidnyzik, ami a szakembert is legjobban érde-
kelheti: tudoményanak az elhelyezkedése az egész tudomany torténetében, az
osztonzések, melyek létrehozzak, a serkentések, melyek beléle indultak ki. Az,
hogy egy szakemberben tudomanytorténeti érdeklddés tdmad, annak a jele,
hogy mivelt ember is, aki a mult egész folyamatidn bellil akarja megérteni a
maga hivatas adta helyét is. Erthet6 tehat, hogy a tudomanytorténetek — még
a Wolf-féle is — ehhez a miivelt olvasohoz fordulnak, aki egy-egy agban tin
képzett, de a tudomany egészében miveletlen, s nem a szakbarbarhoz, aki
Wolf kényvét lapozva legféljebb nevet, hogy milyen koriilményesen jutott el
ez a Newton az integrildashoz, mely neki a kisujjaban van.

A mivelt olvasé szdmara irt tudomanytorténetnek azonban van egy nagy
hibaja: a lényegest igen sok esetben csak koriilirni tudjak. A természettudo-
many mégiscsak ott kezddédik, ahol a mozgasok palyajat az id§ filiggvényeként
kezdik leirni: ha az irénak eleve le kell mondani arrdl, hogy egyenleteket,
vagy épp differencial-integraljeleket irjon fel, akkor a semmitmondé koriil-
irasok végtelenébe meril, amire Storig matematika cimi fejezetébél, féleg
ahogy a jelenhez kozeledlink, rengeteg példat lehetne felhozni. Mit mondhat az
a relativitasrdl, aki a Lorentz-transzformadcié képletét sem meri £6lirni. (Mason
meri, s mindjart érthetébb is a fejezet.) De mindez csak a legfelttinébb ott,
ahol a matematikarél van sz6; épp ilyen koriilirasokhoz kell folyamodni, hogy
az dramlgsndl a Hertz-egyenletekrdl szo se essék; a vegytanbol is legféljebb a
benzolgylrik felirdsaig jutunk, a legjobban még a fejlédéstan, orvostudomény
jar: minél megalapozatlanabb valami, annal kénnyebb beszélni réla. A tudo-
manytorténet, ha a megfelel6 eléismereteket f61 nem tételezheti, vagy maga
kozben meg nem tanitja, végiil életrajzok és az anekdotdk egymast elnyomé
szabdalyaira szakad, j6 ha néhiny nagy gondolat, mint evolicié az olvaséd fejé-
ben megmarad. S itt jon, amit mar magamon tapasztalok. Akarmilyen érdek-
16déssel olvas az ember egy tudomdanytorténeti munkéat, aranylag bosszantéan
kevés, ami a fejében utdna igazdn megmarad. Ismeretet annak, aki az ismeret
birtokdban van, nem ad; annak, akinek nincs, még kevésbé; az ilyen anekdo-
tikus részleteket is az ember tobbé-kevésbé hallotta mar, 6ril, hogy az agy ka-
catjai kozt helyére teszik, sajndlja, hogy nem tizenhat éves: akkor az ilyen
sokkal mélyebb nyomot hagy az ember elméjében.

Mi addédik Ossze ezekbdl az ellentmondasokbdl egy pedagégus fejében?
El3szér is, a tudomanytorténetet nem érdemes olvasni: tanulni kell... En,
mint 6reg didk, példdul azt tlztem ki, hogy azt, ami Storig kényvben van —
ez 4ll a Lehrbuchhoz legkdzelebb —, tudjam is. Minthogy koényvtari kényv,
naponta egy-két orat kivonatolom s kikérdezem magam a jegyzetekbsl. Igy
persze sok olyat kiirok, ami kicsit masképp rég ott van a fejemben, de legalabb
lesz egy szakma, amelynek a ,,targyi részét” nagyjabél legalabb tudom, mint
valaki az élettant vagy a belgyégyaszatot. Persze, ha mar csak tanulni érdemes
a tudomanytorténetet, akkor annak egészen masféle kdonyv kellene, mint a Sto-
rigé. Olyan, amely a torténettel egylitt a felfedezettet is megtanitja, legalabb
annyira, amennyire az jelent8ségiik Atértéséhez sziikséges. S itt dobja fel emlé-
kezetem azt a természetismeret-kdnyvet, amelyet vasarhelyi o6raim alapjan mar
akkoriban meg akartam irni, s évek mulva is annyira nyomta a lelkemet, hogy
egy kiadét sikerilt is megiratidsara rdbeszélnem, s amit forditds helyett még
sem csinalhattam.

Ez a konyv az ujkori természettudomany torténetérdl szélna, de ugy, hogy
keletkezésiik helyén mindjart az egyes tudomanyagak anyagidt meg is tanitana:
torténet és természetismeret egyszerre. Az ujkori természettudoméany lehetdvé
teszi ezt a targyalasmoédot, mert maga is alulrdl, a mechanika fel6l né fel a
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lélektan felé, mindig 4j teriiletekre vive be maddszerét. De hisz mar elmondtam
felépitését. Igy csak egyet teszek hozz4, hogy a tervem szerint ez a természet-
ismereti konyv két masik kényvvel lett volna szoros kapcsolatban: egy vilag-
torténettel, melynek szinte kinagyitott darabja, aztan egy matematikakdnyvvel,
amely szintén torténetileg mondana el, hogy alakul és mit jelent a matematika
az emberi szellem torténetében, s amely részben elézménye volna a természet-
ismereti kényvnek, a 17—18. szazadi fiiggvénytani fejezetei parhuzamosan fut-
nanak vele, a vége fele pedig a fizika problémait is dtvenné. Olyanféle viszony-
ban volnanak, mint a Nyelvekr6l sz6lé negyedik kényv a Torténeti targyhoz
csatolt olvasékényvvel. S ha nem is az egész természettudomany tankonyve
lenne, de mindazé, ami torténet- és vildgnézet-formilé benne.

*

A vésarhelyi vegytan- és biolégiadérdkbdl a vége felé egy masik konyv
terve is kezdett kihajtani, nemcsak azé a természetismereti targyé, s ezt is a
tudoméanytoérténettel valé foglalkoziasnak koszénhetem. Ha a természet- és a
szellemtudomanyok torténetének egybefogisa Storig konyvét kissé lexikonsze-
riivé teszi is: egy olyan munka, amely arrdl szélna, hogy a természettudomany
hatasaval és visszahatdsidval hogy befolyasolta szellem és élet mas teriileteit,
egész civilizaciénkrél is mondana valamit. E kényv, persze, csak ott kezd&d-
hetne, ahol Wolf koényve is: az uj fizika sziilletése elétt. Azel6tt a tudomany
nem jutott ilyen jelentdséghez. Szerényen az élet margdjan dolgozott: annak,
hogy a miivészetre, térténetirasra hatasa lett volna, nem sok jelét latjuk; a
technikdanak megvoltak a maga szakismeretei, ezeknek azonban igen %evés ko-
zik volt a tudomanyhoz. A gérégoknél a tudomany az alexandriai kor elején
virult ki, amikor a gordgség nagy szellemi virdgzasa mar lefolyt; a tudomany
mar Aristotelésnél is e gyors, egyik teriiletr§l a masikra csapé alkoté kedv
utolsé formajat jelentette. Az iszlamban az 6si kolt6i kedv s az 4j vildgiroda-
lom taplalta tudoményos érdeklédés egymé&s mellett voltak: Omar Khajjam
egyszerre volt koltd s matematikus; a tudoméanyuk azonban enciklopédikusabb
volt, semhogy az életet s szellemet olyan mérvben alakithatta volna, mint az
ujkori. Dante Comédiajdba mint annyi minden, a filozéfia is beleépiilt, a ter-
mészettudoményi ismeret azonban csak a csillagaszattal van képviselve benne.
Az ujkori természettudomany viszont jéoforman elsé lépéseit tette meg, s mar
az egész szellemi életen kiiit a hatéasa.

E hatas jellegét tekintve az Gjkort harom részre lehetne felosztani: az elsé
Galileitdl, Descartes-tdl a 18. szdzad hatvanas-hetvenes éveig terjed. Ami ebben
a korban az embereket megbivéli: az uj, eddig nem ismert tisztasaga (mond-
hatnam sterilitasi), egész masfajta ismereteket igéré modszer, nem épp az,
amelyrdél Descartes irt, hanem amely a tudomdany 10j felfedezéseit hozta: az
elemi jelenségek szigetelése, gondosabb vizsgilata, belsd rogzitése, az elemzés
utjan nyerhet§ térvények Gj birodalma. A hatis a legkézvetlenebb a filozéfia-
ban, nemcsak azért, mert a filoz6fusok vagy természettudésok is vagy olyan
emberek, akik a természettudomany iridnt érdeklédnek, forditva lehetne mon-
dani: azért tudtdk a kor nagy problémadit filozéfiailag rogziteni, mert ismerték
a serkentést s a fenyegetést, amely az 0j médszerben rejlik. A serkentés: a
szabatossag volt, a more geometrico gondolkozas, melyet Spinoza még az etika-
ban is &hitott; a fenyegetés: a determinizmus; hogyan mentsiik meg a lélek
fliggetlenségének, felelGsségének a hitét az olyan vilagban, amelyet a mecha-
nika bonyolult géppé szeretne tenni. De érdekes megfigyelni, mint talal utat az
4j modszer egy olyan barokk udvarba is, mint a XIV. Lajosé, melyben még a
pompavagy, a dicsGségvagy, felekezeti turelmetlenség uralkodik: a descartes-i
koordinatdk a versailles-i kertben a jelképei ennek... Az egész francia iro-
dalom a szabatossag igéretét arasztja, kedvenc eljarasa, az elemzés, a portre-
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ban remekel. A XIV. Lajos nagy miniszterei, akinek elsé sikereit koszénheti,
nemcsak tamogatdi voltak a tudomanynak, de érzik rajtuk, hogy az életet is
tuddés modon kezdik kézbe venni. Az ujkori tudomany legeredményesebb mi-
helye, a Royal Society s azok kozt az emberek kozt, akik 1688-i forradalom
eszmevilagat s 4j embertipusat kialakitjdk, nemcsak szoros kapcsolat van, mint
Locke esetében: parhuzamossag is... Az uj szellem a whigek kereskedelmi
érdeklédésével parosulva 1j szellemi tudoményagat hiv létre, melyben a sza-
mok is szerepet kapnak, mint a statisztika, meteorolégia, kdzgazdasagtan, s a
kételkedé tudomanyos szellem létrehozza énmaga filozéfiai korlatait, az isme-
retelméletet. -

A masodik korszak kezdetét egy nagy visszahatas jelzi. Az Gj mechanikai
maédszer az élet mAas teriileteire atcsapva a felvildgosodds vildgnézetében elsd
példajat adja annak a szimplifikdciénak, amelyet Burckhardt egy szazaddal
késGbb olyan rettenetesnek érez: a gondolkozasbél bizonyos elemek kiesnek,
ami a jogosnal biztosabba, optimistabba, a képet a valdsdgosndl egyszeriibbé s
lelketlenebbé is teszi. Mi maradt ki ebbél a friss mechanikai muveltségb6l?
Herder szerint az id6, a torténeti valtozatok hatalmas bésége, melyet ez haj-
landé volt summasan, babonaként elintézni; — a ko6lt6k szerint az élet bésége,
a gorogségben, német kozépkorban kikristalyosodé vagy tombold erdk. A ki-
hagyott, szamba nem vett id6 az, amivel a térténeti iskola s a hegeli filozéfia
a természettudomany f61é igyekszik keriilni. Azonban épp az ellentmondds is a
fliggés bizonyitéka. Kant, aki élete els§ felében természettudés is volt, a meta-
fizikat a természettudomanyok mintajara akarja megesinalni, s mindazok a ki-
sérletek, Vicotol egészen Diltheyig, amelyek a torténettudomanynak alapot
akarnak adni, Grundlegungjaikban épp azzal bizonyitjdk fliggésiiket a termé-
szettudoméanytél, hogy valamibdl, ami inkdbb tudas, mint tudomény, minden
aron tudomanyt akarnak csindlni. Macaulaynak nem volt olyan fontos, hogy
milyen alapon ir térténelmet, mint Rankenek, Dryennek.

A miuivészetben ez a romantikus ellenmondas még termékenyebb volt, mint
a tudomanyokban: a préza alél felbugyogott a lira, a jelenbe beleszdlt a gordg-
ség, gétika, nép. De ami igazdn meger6sédott kézben, az a természettudomény
sugallmazta nagy miifaj, a regény, mely Stendhalban el6szér a foliilkeriilt tu-
dés modszerével fordult az onmagabdl is ismert romantikus zlrzavar félé.

A természettudomany pedig kozben tovabb épitette, s az energiamegmara-
das elvével s az elektromégneses fényelmélettel betetézte fizikai rendszerét —
nemcsak az iparral szévetkezett mindeniitt, hanem sulypontjat a biolégidra
tette 4t s 6 mapga iktatta be érdeklGdéskorébe az id6t a szarmazéastanban,
embriolégiaban, hogy az a fejlédés gondolataban tdn még nagyobb erdvel csap-
jon végig a filozéfidn, szellemtudoményon, s az egész emberi gondolkozéason,
mint a Voltaire kordban a mechanikib6l 4radé varazs.

A harmadik szakasz a mult szazad utols6é évtizedeibe nyulik vissza, s
megint az ujabb, még rettenetesebb szimplifikatorok ellen folyik, akik a fejlé-
dés csucsairdl néznek szét minden korlatoltsagukban s egyre jobban birtokukba
veszik az életet. Az uj milivészet Baudelaire 6ta egy nagy lazadas a mault szazad
masodik felében kialakult biztonsag ellen, a térténettudomany s filozéfia val-
sagtudoméanyt fejlesztett ki, a halottnak hitt vallasos érzés nagy szellemekben
koveteli jogat, a 1élektan a megdrzott s lazongd évezredekrdl beszél. Az ember-
nek, bar egyre kézelebb jon, nem kell ez a vilag, amely a mult szidzad hatvanas
éveinek a vildgképébdl szinte szillogizmusszerlien kévetkezik. Az egész nagy
nyugati muaveltség egy nagy tlintetés. A természettudomany azonban ebben a
lazadasban is megdrzi folényét. Legdsibb, legmegalapozottabbnak hitt részén, a
fizikdban maga kezdi a newtoni alapokat felszaggatni, s bar nyugalmat adni
nem tud tébbé, 6 hozza most is a legbiztosabb eszkézokkel a legnagyobb ered-
ményeket. Mig a lazadas miivészi-szellemtudomanyi része folott ott a kérdsjel:
nem egy civilizacié halalat latjuk-e, az 0j természettudomdany eszkozei s ered-
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ményei bizonnyal tovibb vandorolnak abba az uj otthonba is, amelyet a német
romantikusok vandorlé Weltgeistje épp korunkban épit majd magénak.

 d

A kép igy allt elSttem: a 17. szdzad elején a Nyugat népei is tul voltak
szellemiik nagy viragkoran, erejiik f6lét gyilkos valldshdborukban tobzédtik el,
megértek ra, mint a gordgok az alexandriai korban, hogy a legjobbak a tudo-
many szerényebb, hatarozottabb feladatainak adjdk magukat. De vagy a rene-
szansz szellem maradvanyai voltak frissebbek, a szabad népek kozti munka-
megosztas egészségesebb, vagy jobb helyen, szerencsésebb médszerrel lattak
hozza az épitkezéshez: a tudomany alig néhiny évtized alatt olyan alapokat
kapott, olyan eredményeket ért el, hogy az épitkezést most mar nem lehetett
sem abbahagyni, sem eltiltani, s a nagy siker, mely Galilei és Newton kdzt uj
falakat s tet6gerenddkat adott a vildgnak: mozgasba hozta a szellemet, s lassan
a gyakorlatot, amely most Uj, nem probalt irinyba vagva, abba az oxigéndus
levegdbe keriilt, amit a foltaro ismeretlen teremt az oreg koriil. Igy lett a ter-
mészettudomany a férfikoran tuljutott fausti civilizacié (a vég mutatja meg:
isten- vagy ordogadta) elixirje.

Ma mar nem vagyok olyan biztos, hogy ez a kép helyes-e, s nem tilozza-e
abban, ami tortént s torténik veliink, a természettudomany szerepét. Az kétség-
telen, hogy az uj fizika el6tt ott jar az a csaldodas, belefasulas is, amely a val-
lasvitaktdl a skolasztika s asztrolégia féle altudomdéanyoktol lassan elforditja az
érdeklédést. De ott van az igazi eredményeket ad6 tudéds utdn val6é szenvedé-
lyes vagy is, amely Bacon tollara csordul ki az § Instauracié magnajiban. Filo-
z6fiaval foglalkoz6é emberek tobbszér lehurrogtak, amikor megmondtam, hogy
én Bacont a vildg egyik legnagyobb gondolkozdjanak tartom: azt, amit a gon-
dolkozas csapddirdl (idolumairél) mondott, mint a logikat pétls, valodi gondol-
kodasra nevelés els6 csirdit mindig felolvastattam a tanitvdnyaimmal — az
pedig, hogy az 0j természettudomanybél szinte még azt sem ismerve, ami meg-
volt mar, annak olyan hatalmas programot adott, mely még a Royal Society
gyakorl6 tudoésait is lelkesitette: arra wvall, hogy még fokozottabb mértékben
volt meg benne az, ami az Ujkor nagy gondolkozéira: Descartes-ra, Locke-ra,
Leibnizre, Kantra, Hegelre, Marxra egyarant jellemzd, hogy egy uj, lappangé
szellemi szituaciét, melyben nemzedékek fognak vivodni, elére kimondott. Az
Instauraciénak igy utdlag azt a cimet is adhatndk: a Tudomany Megidézése.

Az 4j tudomanyt azonban nemcsak ilyen programok idézték, a leveg&ben
volt a problémak olyanféle kezelése, mint amilyenre Galilei példat adott. Ebbgl
a szempontbdl szinte jelképes a tény, hogy Galileinek az apja nemcsak zene-
kedveld ember, de zeneelmélet-ir6 is volt. Ha az ember a természettudoméany
ormarol, amelyet Newton nevével jelclhetink, arra a masik oromra néz, ame-
lyet szintén a 17. szdzad végére, a két Corelli, majd Hindel, Bach elért, a két
teljesitmény kozt sok parhuzamossidgot taladlunk: mindegyik feltétele a mester-
emberi zsenialitds, amely ott Uj miiszereket, itt Gj hangszereket allitott eld s
mindegyik nagy teoretikus kisérletez6k munkajat summazta, anélkiil, hogy az
uj zenét annyira is a természettudomany fiiggvényének tekinthetnénk, mint az
uj filozéfiat, kézgazdasagtant, irodalmat. S6t, a zenében, mely olasz s német
16ldon virult fel, sokkal tovabb s frissebben élt a barokk, amit az Gj természet-
tudoményos szellem mar kikezdett, ugyanakkor azonban benne is folyik az a
problémakezelés, amely — gondoljunk csak a durmoll hangsorok kialakulaséra
— a természettudomany nagy eredményeit adja. Ugyanezt mondhatnink a
Regiomontanus kora 6ta &allandéan fokozédé matematikai erjedésre, amely
mintha csak az eszkdzOket akarta volna a tudomanynak idére szolgaltatni.
Vagyis nemcsak az érdeklodés arra forduldsa idézte meg a tudomanyt, de az
agyak legkiilonfélébb teriileten folyé atallitasa is.
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E fordulatnak egyik jele az ipar nové becsiilete is. A reneszansz pompaja-
val az iparok egész sorit emelte a mivészet rangjara; a hébord, hajozés, koha-
szat Uj feladatokkal nagyobb problémak felé terelte annak a kornak az alap-
iparait. De az ipar becsiilete akkorat nd, hogy lassan a kényviré emberek
érdeklédése is feléje fordul. Amikorra Vasari megirja konyvét a festdmester-
ségrél, mar elkésziilt Agricola kdényve is a csehorszdgi banyaszatrol és koha-
szatrél. Galilei az Aranymérleg s a Discorsi példainak nagy részét a velencei
arzenalbol, a ballisztikabol veszi. A lencsecsiszolok adjak az életét meghatarozoé
miszer, a teleszkop Otletét is. Kezdetben a hajésoknak akar a foldrajzi hosszu-
sa4g meghatarozasara miiszert szerkeszteni. A Royal Society moégétt is ott latjuk
a whig-London ébredé érdeklddését. Késébb, az ipari forradalom koraban —
pedig akkor mar masfél szaz éves —, egészen megleps, a tudomény szerepe
mennyire masodlagos. A szdvilipar gépeit, melyek a forradalmat elinditottak, a
sziikséglet s néhidny munkas adta a szévdiparnak; a g6zgép is a banyak igénye,
s egy mechanikus szivdssdga tette tudoményos jatékbodl életformalé valdsagga.
A vegyi tudomiany eredményeit csak az 1800-as éveki6l kezdi az ipar, ahol
szilkség van ra, komolyan felhasznalni. Ett6l fogva lesz szorosabb a kapcsolat
ipar s tudomany kozt s lehet vitatkozni, hogy az ipar (s az (j nagyipar: a ha-
boru) sziikségletei serkentik-e jobban a tudomanyt, vagy a tudomany felfede-
zései szuttyongatjak-e az ipart. A helyzet tovabbra is az, hogy a tudomany
alkotasai jatékszerek maradnak, ha a technika nem realizalni 6ket, aminthogy
a dinamé vagy atomreaktorok esetében latjuk: a taldlmanyoknak be kell
varni, amig az ipar hozzand, technikusaival magédhoz rantja.

De az érdeklédés fordulasai s az ipar diktandéja mégott van még egy na-
gyobb Arnyék is, amely ezeket is hajtja. Macchiavelli, aki az 1j tudomanyos
gondolkodasnak egyik merész eléfutara: Itdlia megszervezéséhez dolgozta ki
politikai fizikajat. Ami Borgia Caesarnak nem sikeriilt: sikeriilt Richelieu-nek.
Ugyanaz a kor, amely az ipari tudoméanyt létrehozta, a nagy szervezések kora.
Kilonosen felting ez Cromwellnél, akit ,ideoldgidja” messze vetett a termé-
szettudomény szellemétsl, de addig példatlan tuddsa volt a szervezésnek: nem-
csak a hadsereget, Skéciat, Angliat, frorszdgot fogta egy szervezetbe, de az an-
gol vilagirodalom is alatta kezd organikussa valni, s ha tovabb.él, ki tudja,
nem szervezi-e meg az egész protestdns vildgot is. Nagy Péternél vagy Hohen-
zollereknél egész vildgosan latjuk, mint fligg Ossze a szervezés ldza az iparpar-
toladssal s azontul a tudomany iranti jéindulattal. A reakcié persze reverzibilis,
s egyre hevesebben folyik mindkét irdanyban: a birodalmak szervezéséhez ipar
kell, az iparhoz tudomany, a tudoméany viszont félelmes sugallatokat ad az
iparnak, s az soha nem hallott eszkézoket ad a szervezésnek az emberek 6ssze-
fogasara. Igy allhat el a tudomanytérténet nagy paradoxona, hogy a termé-
szettudomany, mely 6nmagaban oly szép, mint egy hatalmas imadsag, az em-
berség leigdzasanak valhat eszkozévé. .

(1958)
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