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Rézmetszet*

Olmoselassan. verte a zipor
az Oszi fik alatt, -
egy-egy kébor levél a fikrél
haja kozé akadt...
liba nyomat az ut sardbdl
az dlom lopta el,
szemén meglibbent még a fatyol,
botjit ugy dobta el,
mikor kiért a nyilt mezdre,
kitirta két kezét
s gy sietett, futott elére,
. akdr a messzeség ...
egyszerre eltiint a kanyarban,
‘ az azott fik alatt,
" foga kozott dudolta halkan
dalit az alkonyat. -

(1943.)
Vidor Miklés

* A koltd sajtd alatt Lév6 ,Hatdron“ cimil verseskonyvébal.

Hombkorﬁzégban*

A kovetkezdkben azt fogjuk kutatni, hogy milyen témak ,,izgat-
jak'* Moraban a prozairét. Ezt a kérdést nemcsak azért kell felvet-
nink, mert Moéra irdsai mellett szinte elenyész6 a koltéi termése,
hanem azért is, mert a prézairénal altaldban természetesnek vesz-
sziik, hogy témait énmagukban nézi és a valésagot, a targyi vilagot
nem akarja kiforgatni eredeti — elemi — mivoltabol.

Szamolnunk kell természetesen azzal, hogy a ,,valésag®“ a leg-
_ nehezebb ismeretelméleti kérdések egyike. Ha nem tudjuk eldénteni,
. mi hat voltakép a valésig, akkor nyilvan magaval a vilésagabrazo-
lassal szemben is kételyeink és aggalyaink tdmadhatnak. Bizonyos
azonban, hogy az ir6i abrazolasban a val6sig sohasem véilaszthato el
szervesen az abrazol6tdl magatoél és igy tulajdonkép minden realiz-
mus szitkségképpen: lirai is, akar jelképes értelmet akar tulajdoni-
tani a megismert valésignak — O6nmagan tilmutaté értelmet — akéar
sliriti és halmozza a valdésigelemeket, mert igy is ,,6nmagan tal-
;{nutatc’)“ aranyokban és felfokozottsagban allitja elénk a targyi vilag

épét. '

* Fejezet egy Morandl sz616. nagyobb tanulméinybol.
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Tudjuk, hogy Ady kordban a val6sidg, melyet a realizmus —
. naturahzmus mar ,,valosagszérnyetegge“ stiritett, — hatalmas lirai
izgalmat keltett. A tudomaény, & a tudoményos igény( irodalom.
addig szolgalta ki a ,,valosagot”, mig az f6léje nem nétt a teremts,
hiv, eszményeket és illizidkat kergetd embernek. Ady lirdja volta-
kép nagyszabast kisérlet arra, hogy a koltd, — aki mindig vatesz is:
— megint foléje kerekedjék a nyomaszté tényhalmaznak, melyet a
tudomany, vilagnézeti batyunak, Osszehordott a ,modern“ ember
szamara. ,Istenkeresé-larmanak® neveztiik a Kkoltészetét és ezzel
azt akartuk mondani, hogy — csalédottsigaban, megcsaltsagaban és:
csémorében — valami valbsagf6lotti okot keresett, azzal az 8si, 6sz-
t6nds — vagy ha tetszik: babonas — érzéssel, hogy az ok megtala-
lasa a val6ésag-folyamat, vagyis az élet céljdt is meg fogja magya-
razni. Megnyugtaté moédon azonban nem talidlta meg ezt az okot és’
'1gy hidba latta mdsnak a valosagot mint az atlagember, a latasmodja.
mégsem tette massid szdmara a valosagot mint elrendelt, 6nmagabo6l
kimozdithatatlan ,,muszaj“-nak és igy Ady szimbolikdja mogott tu--
- lajdonkép ugyanez a valdsagszorny leselkedik, mint a természet-
tudomanyos naturalizmus ,,valésdigmaésolatai® ‘mogott.

Mindezt azért emlitettiik, hogy Mo6ra masfajta valésag-abrazo-
lasadra hivjuk fel mar elére a figyelmet. Mar koltéi termésébdl is
lattuk, hogy ha mondanivaldjaval szeret is valamilyen ,,eset’ mogott
megbujni, ezt az esetet nem nmagaban nézi, helyesebben csak olyan
valésagelemeket vesz bel6le észre, melyek belsd szemléleti képét nem:
zavarjdk meg. Amennyire nem sodorta magaval a kor nagy liriku-
sainak véteszi izgalma annyira nem akart mas vonatkozasban sem
a val6sag ,mélyére” jutni. Az oka wvaldszinlileg az, hogy valésag-
tiszteletben ndétt fel — a paraszti, szegény-emberi életformanak ez
a természetes velejaréja — és a valdsiggal szemben nem az volt a
gondja, hogy megismerje, hanem hogy elviselje.

Higyjiik el, hogy az elviselés mikéntje, lehetSségei épp olyan
© lirai‘‘ izgalmat kelthetnek a Moéra-szabasa koltében, mint masokban.
a megismerési-laz. Latni fogjuk majd, hogy Mora nem térédik a
valésadg abrazolasaval a realizmus és még kevésbbé a naturalizmus.
esztétikai kovetelményei szerint. A valdsagot annyira ténynek latja,
hogy inkabb csak nyilatkozik réla, de nem elemzi, nem érzi bonyolult.
okokb6l sziiletett okozatnak. Azt is hozzatehetjiik még, hogy a dol~
gokrél és emberekr§l nem annyira belsé mivoltuk szerint nyilat-
kozik, hanem lirai érdekeltsége, vagy még inkabb: §si tudisa szerint.
Es ha most azt mondja valaki, hogy ez szubjektiv allaspont, azt kell .
' 14 felelniink, hogy Méra — az elbeszéls — lényegében mindig olyan.
tertileten madradt, olyan témakdérben mozgott, ahol ezzel a szubjek~

tivitassal is a — valdsagot mondhatta.

nLirai“ valosagképének Oseleme kétségkiviill a paraszti-élet:
valosaggal époszi méretiivé nétt meg a tollan, amélkiil azonban, hogy
voltakép époszt akart volna réla irni. Valahogy inkdbb a ,,csodés

elemnél” maradt meg: parasztjai nem teremtd, sorsformalé — eset-
leg reformvagytél fiitétt — emberek, hanem egy 8si, mitikus élet-

forma fliggvényei. Nem tudjuk Mora parasztflguralt megérteni, ha
nem boncolgatjuk azt a kepet melyet az ir6 a paraszti élet mo~
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gottes szineir6l rakott- ossze egyik legjellemz&bb kﬁtrhyvében, a
Georgikon-ban.

. A Georgikon tulajdonképpen nem ,szabalyos“ koényv, hanem

- kiilénboz6 helyen megjelent tarcacikkek késébbi gylijteménye, mégis

csodAilatos egység — -egységes hangulat, egységes stilus — jellemzi.
Ez az egység csak az iré legmélyebb mondanival6jabél sziilethetett

" meg, abb6l, amit a paraszti €let — és persze, a maga emberi élete

— ,,csodas elemeirdl“ tudott mondani. Egyik méltatéja helyesen
latja meg, hogy ,,a parasztrol vallott felfogisat ebbdl (a Georgikon-
bbl) ismerjiik meg a legjobban* és ha nem is indokolja az &llitasat
‘bovebben, az okot mégis jol sejti: ,,A parasztot csak a maga helyén
.és .kOrnyezetében szerette. 4

, Bzt kell latnunk tehat a Georgikonban: a paraszti élet termé-
;szetes hatterét. Felvetddhet ugyan benniink a gondolat, hogy az ir6
» — ,részben orvosi tanacsra, részben a wvarosi ,kultur-élet” iranti
-undorab6él — menekiilésre hatarozta el magat, és mivel csak ,,Ho-
:mokorszagba‘ tudott menekiilni, hat megszépitette a maga szamara
a szegedi Als6-tanyat, illetve vendéglaté baratjanak makéi gyii-
molestsét. De nem az a fontos, mi el6l menekiilt a k61td, hanem in-

*>  kabb az, hogy mihez menekiilt vissza. A sorrend tehat nem az, hogy

!

“menekiilt, hanem forditva: ahhoz menekiilt, amit szépnek tudott.

. Vajjon ki megy vissza elemz8, okkeres§ igényekkel legrégibb
emlékei mese-orszagaba? Tudjuk, hogy ez a imese-orszag maga volt
a szintiszta valdsag, de mar csak az izét érezziik. Nem azt keressiik,

. hogy mi volt, hanem inkabb azt fajlaljuk, hogy csak — volt. Moéra

sem azért ment Homokorszagba, hogy ,.elemezze“ ezt a wilagot,
‘hanem hogy vissza idézze ott emberi élete messzi emlékeit: a né-
vények, allatok és °,6semberek* viligat. Eposzi aranyokat sejt e
magott az élet mogott, mint valamikor a gorég a végtelen tenger
‘mogott: talan ép ez az aranyérzéke gatolta meg abban, hogy ,,tu-

 .doméanyos* okokat keressen Homokorszig élete mogott. Os-okokat

keresett, mint a mitikus id6k embere és tizenget6 hangokat hallott
maga felé aramlani. :

» - - Homok, homok, homok, egynapi jir6foldre mindeniitt homok.

Az az aranycsillama szép fehér homok, amit csak =@ latin neve érzé-

" keltet igazén, a harena. Ebben benne van a tenger hulldmverése, a sze-

' lek tinca, a déli verbfény szikrizésa és a holdsugarak jitéka e geologiai

- lisz‘mezbk felett, amelyek aconok malméaban Sroltettels és szitaltattak

és melyek még mindig emilékeznek tenger-korukra. Flvel-fival meglt-

hetik a homokot, elhitethetik vele, hogy & erdd, rét, blizamezs, sz5ll5-

és kukoricafdld: de a hangja, az 6rok zizegése ma is az 3s-6cedné. Ezt

nem tudja meglenni se az aszfalt, se a készikla: ,a homok mindig be-
szélget maga-magaval.” -

Ki érti a homoknak ezt az 8si beszédét? Az ird ugyan azt fo-

-gadta, hogy ,,fak, fiivek, felh8k, szelek, madarak és mindenféle tiics-

kok-bogarak® lesznek (a Georgikon) hései, ,az emberek pedig irgal-

* matlanul kizératnak bel8le”, de ezt nyilvan ecsak a kévi emberekre
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" érthette. A Georgikon embereit a kultira még nem szakitotta ki a
,fak, fivek, felhék, szelek, madarak €s mindenféle tiicskok-bogarak*
Osi kozosségéb6l, gy hogy inkabb ,6slények“-nek hatnak, akik
szinte kiilon nyelvet beszélnek és kiilén térvények szerint élnek -—
Oszténeik legmélyén — egy szlikre szabott rezervacibs-teriileten.
Kénnyii volna most azt mondani, hogy az éreg Habi — a Geor- .
gia 8sparasztja — azok kozé a figurds parasztok kozé tartozik, akik:
Mobra iro-elddjeinél is szerepeltek mar és akiknek lényegében az a.
dolguk, hogy a csavaros esziikkel és a ,,bolond beszedJelkkel“ el-
szorakoztassak a varosi népet. Csakhogy Habi-nak semmi dolga a
varosi néppel, legfeljebb azokkal a hivatalos urakkal, akik néha -
mégis elvetédnek erre a rezervaciés teriiletre és j6t nevetnek a ki~
Sregedett betyar — hivatalosan keriil§ — sz6csavarintasain, ,,fabu-
las“ szOszatyarkodasan. Illyen értelemben — kifelé valo életében -—

Habi is ,,figuras” ember, de igazi életét, donté emberi magatartasat. . -~

mélyebb térvények szabjdk meg, olyan torvények, amelyek legin-
kabb ennek a praecivilizaciés életnek a babonaibél villannak elénk.

Elég itt egyetlen jelenetre ramutatnunk, arra a jelenetre, miker
az Oreg Habi 6rdogot idéz, kincset keres €s embert szelidit az 6si
— homokorszagi — metafizika szabalyai szerint. (Maga a kincske~-
resés a legbsibb kultikus mozzanata a paraszti életnek: jelképeser
ma is kincsért tur]a a foldet) Az ird maga, mékas kedvében van:
ugyan, de még igy is érezni, hogy tiszteletben tartja az drek Habi
samani, Os-papi méltésagat. Megnd az oreg Habi az e]tszaka sotét-
jében; nem bolond, hanem bizony mdgus, aki hisz az &si, kultikus
formak és szavak ordogldezo hatalmaban. Jellemz6 egyebkent hogy
a temérdek kincs mar csak halotti torra kellene neki — talan ezért |
is tudnak csak a Habiak 06rdogot idézni: koradbban a kincs meg-
zavarta volna Sket. Kiilonben is, Homokorszdgban, az Gs-emberi ¢let-
fokon, minek is a kincs? Az ember akkor: fényeskedik itt, amlkor
temetkezik.

Habi tehat tudja a Dromo 6rdog imadsagst, de tud ,,szelidebb*
dolgokat is: kékorszakbeli diorit baltajat Luca napja el6tt nem adja.
oda senkinek, mert aki ennek a napnak az éjtszakajan ezzel a bal-
-taval fejbeveri magat, meglatja a fold gyomraban a incset. Hogy
Luca napja utdin odaadja-e majd a baltat valakinek, az nem tiinik- -
ki az ir6 beszamol6jabél, de az bizonyos, hogy a fejbeverés meg-
tortént, mert Habi tudja a totthelyet, azt a helyet ahol felveti ma-~
gat a kincs. A kincs felvevéséhez azonban négyen kellenek. ,,Harom
embér, meg egy nem-embor (asszony). Az egyik embér hizi, a masik -
emboér locsoli szentslt-vizzel, hogy az orddg, aki rajta Gl az iiston,
elijedjen réla.“ A harom férfi egyenkint az 6reg Habi, aztin az iré
és Sziirgs Pap Joska, aki egyébként , kutya erds gyerok és a haborts
vildgban Okollel vert agyon valami gylittmontet“. A nem-embér az
oreg Habiné, akit, ha fehérnép is, mar nem kell félteni az 6rdégtol.

A, totthely a Rivé-erdd szélén van. Pap Jo6ska fejére zabos
zsakot huzott az 6reg saman, Habinéra vaszonzacskét, az irémal meg-
elégedett a szembekdtéssel. Kisérteties vihogas-sivitds hangzik: ba-
golyhuhogés, réka-vakkantds és varju-karogis ijesztgeti a kinces—
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keresdket, de hidba mesterkednek az 6rdég cimborai, Habi belekezd
az 6rdogidézd imadséagba:

»Kényszoritelek tégodet Drémod, a hirom erdsségikre és a két ha-
talmassagokra, hogy mogjelonjél tiisztos tarsasdgunkban fekeie bak-
kecske képében és nékom a kijelontott kilencszazkilencvenkilenc wvado-
natllj ananyakkal szolgalatomra 16gyél.. .*

.. Nem is lett volna semmi baj, ha Habiné el nem kialtja magat
a donté pillanatban: ,Jézus, segijj!“ Ugy érezte hirtelen, hogy va-
laki megfogta a 1labat, de akarhogy volt is, Jézus urunk nevével
Jmégsem lehet 6rdégot idézni. A férfiak mégis nekifognak az asasnak,
valami gepida vagy jazig harcos sirjat hanyjak fel, és igy  kincs
‘helyett csontvazra akadnak. Habi — a samani tekintély megévasa
céljabol — raolvassa Sziros Pap Joskara, hogy az 6 rég agyonvert
gyottmentje a szerencsétlen és raparancsol az ijedt legényre, hogy
a lelke békéjéért temesse el tisztességgel a mezitelent: takarja be
-a szirével.

Emberszeliditéssel végzddik tehat a tréfas jelenet és ugy érez-
ziik, az iré6 nem véletlentil forditotta ilyen végre Habi samankodésat.
Babonas formak kozott, de mégis erkolesés dolgot miivel és ez jel-
lemz6 egész lényére. Tulajdonkép, amoralis 1ény, a fak, madarak és
egyéb homokorszagi él6lények térvénye szerint, de amoralitasa csak
védekez6 természetli: élni akar, de nem akarja ezért masvalakibe
belefojtani az életet. A ,szerzés* mikéntjében Habinak, a kitrege-
dett betyarnak valésziniileg most sincsenek aggodalmai, de ez a

szerzés itt, ebben az &si tenyészetben — wagy altaldban a termé-
szettel vald élettani kozdsségben — alig tobb annil az Osztonds

torekvésnél, hogy valahogy mégis megélhessen. Nem kell éppen
arra gondolnunk, hogy ez az ,élettani erkoéles” maskép értelmezi az
enyém-tiéd fogalmat, mint a kapitalista varosi ember, vagy moédo-
sabb gazda, inkabb arra akarunk ramutatni, hogy ha a Habi-féle
paraszt ,,vilagmagyarazat“-ba fog, tulajdonkép természet-magyara-
zatot miivel és ma mar csak ebbdl az 8si —. babonas — tudasabél
érezhetjiik ki kozosségtudatat, a természet jelenségeivel kapcsolatos -
erkélesi, vagy egész metafizikai érdekeltségét. A pillék nem her-
nydbol lettek, hanem ,,elatkozott £61d* porabol, vagy taldn a tenger-
b6l jottek. (Tenger-v1ragok ahogy a Tiszanak is vannak ,,v1raga1“)
A vildg végét is igen érdekesen magyarizza meg egy éreg mend.
A Déncé (goncol) szekérjébe harom okér van befogva. A kozépsd
-£616tt van egy szikra-csillag, azt Ugy hivjék, hogy yyhiivelyk-pici®.
»PEz mindig ugral az okoérre, oszt addlg ugral, még eccér csak rajta
~ marad, oszt akkor 16ssz a v11ég vége.

Igy villannak meg a paraszti metafizikiban a kezdet és a vég
— a levés és elmilas — titkai, de mindez persze itt lélektani szem-
pontbol fontos: a Habi-féle siméanok azért merik a vilagot magya-
razni — és az 6rdogét megidézni, mert nagy és 6rok erdk zajlasat
érzik maguk moégott. Nem ,,civilizalt” parasztok még, a , komfortot*
még mem Keresik a ,moderniil berendezett® lakasban mert vala-
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hogy még Isten-tenyerén élnek és a-kultararol koriilbeliil még az a

véleményiik, mint Habinak, mikor ostornyelével a véros felé mu-

tatott: - : ‘
Ott mAar a varos fiisti piszkolja az eget!

A ,homokorszagi remetét” viszi haza razés szekerén és wald-
sziniileg ugyanazt gondolja, amit a remete, csak hat 6 nem kolts
. és igy inkabb szemléltetd mozdulatokkal fejezi ki gondolatait,

nem pedig ,uri“ beszéddel.

., Még latszanak az erddk, még vissza leheine szaladni beléjiik, be-
fekiidni a fehérbdrl nyirfdk als, fogadni vdndormadarak bucsulatogata-
sat, pok-takicsoknil megrendelni a bikanyalbol szdtt eziist-szemfeddt,

_ vetkiezd £k aranyeistjében elaludni, fekele viarjupapok cincumdederuntja
mellety beslippedni a folddgyba és gélyahir-héban foléledni, levélben
z6ld. mapfénynek, virdgban kék napfénymnek...* '

Habi nem tudna ilyen szépen beszélni, de azt viszont az irénal
is jobban tudja, hogy ,tlizrél, vizrdl és leveg6rdl nem valdé csinyat
mondani“: Méra csak szebben tudja, amit Habi, de nem tudja
jobban: Homokorszidgban valahogy csak ,,papi‘ lélekkel lehet jarni.
Nem szabad persze. arra gondolnunk, hogy az efféle 6reg samanok
az ,erkolesi megtisztulas® érzésével jarnak a maguk ,,templomaba“.
Nem, errdl sz sincs, de érzik még a kozmikus odatartozast, érzik
egy 06si, mitikus erd konkrét jelenségein keresztiil a maguk emberi
€letének a meghatirozottsagat. Passzivak, de ugyanakkor céltudato--
sak és vakmer6ek is, mint a gyerekek, akik mogott ott all az apa
tekintélye és hatalma. Alkalmazkodnak, mert ismerik az apai muszaj
hatalmat, de ugyanakkor — kifelé — szinte gatlas nélkiil mernek
ficankolni, mert amit tesznek, az apai erd Arnyékaban teszik.

Igy aztan Hebinak a természetrsl valé tudasa keményebb, plasz-
tikusabb képékben formalodik meg, mint Mo6raé. Erdekes adatot
kapunk erre, ha az allatokro6l sz6lé tudasukat vetjiik 6ssze, illetve
azt nézziik, hogy az ir6 milyen természetrajzi ismereteket szerzett
az Oreg Habit6l, és milyeneket tudés kényvekbdl. Amit Habitél tud,
érdekesebb. Idegenben kédorgé kutyat példaul gy parancsol haza
az ember, hogy a kocsi jobb hatsé kerekével felall a kerités kapuja-
ban a ldtokére, négyszer atkialt a keréklyukon a vilag négy taja
felé, és raparancsol a csatangolé ebre, hogy estére jéjjon haza. De -
tud efféle titkokat a sasrol, fogolyrél, holl6rél, 8lyvrél és ha a nagy
Brehm — tudomanyos alapon — kiilénbeket is tud mesélni, Mo6ra
‘tudésa jobb forrasb6l valé: a paraszt szdndéktalan észrevevésébsl.
{Lehet persze, hogy az ir6 is evett a szarka htisébol, mert annak, aki
ebbdl eszik, ,,0lyan éles lesz a szeme, hogy keresztiillat a legélesebb
szitan is.) De mihelyt Méra tudés megfigyeléseivel ir, valahogy vét
a homokorszagi természetmagyarazat stilusa ellen és bizony kicsit
tudakossa és terjengdssé valik.

De hogy mindjart a stilus kérdésénél maradjunk, kénnyen azt
mondhatja valaki, hogy szép dolog, ha Mo6ra — a kéltd — a Geor-
gikonban himnuszt ir a fakrol, virdgokroél, méhecskékrdl, pékokrol,
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darazsakrél, meg a csiga-bigardl, maganak.a parasztnak a ,termé-

. szetimad6" stilusa azonban nem himnikus, mert 6 bizony a fat ki~
‘. végja, a viragot lekaszalja és a csigabigit eltapossa. Igy hat csak
afféle rousseau-i rajongas mondathat vele olyanokat, hogy a pdl-
‘eldés-ben (f6erdészben), aki életét Homokorszag befasitasara szen-
telte, a fak ,lelke“ él: a tolgy uri méltosiga, a juhar deriilt nyu-
galma és az akic szelid magyar banata.

»Csak egy fehér pillangé iilhet olyan nyugodtan az Isten Linyi-
tott tenyerén, mint ahogy ez a sziirkefejli ember &ll' az élet hajlatdn a
niovekedd arnyak volgyében. Es hogy csak egy gyereknek lehet olyan
tiszta és egyréti a lelke, mint ennek a poleldosnek, aki azzal jatszoita
végig az 6&letet, hogy erdfket (iltetelt a homokba és arca verejiékével
kertet csindlt a sivé homokbdl. Istenem, milyen nagy koélté ez az ember,
aki jlyen szépet tudott 4lmodni és milyen boldog az a koltd, akit tulél-
nek az Almiaj.*

. Valéban, a Habi-ak nem irnanak ilyen panteisztikus rajongas~
~ sal a fakrél, de azért Méranak mégis igaza van, mikor a homokor-
. szagi paraszt Gsi természetrajzi tudasat és a fak ,jellemét” egyiitt
‘emlegeti a Georgikon-ban. Nem hissziik, hogy a paraszti szemlélet
tagadni akarna, hogy az eperfa igenis héazi-allat (le .is nézik a téb-
biek), a télgyek higgadtak, tempoésak és kevélyek, mint a nagy-
gazdak, az oreg flizek kedélyes, kévér kanokok, a juharok vidam
‘bohémek, a fekete nydrfak Homokorszag komor ,,blisuldé-betyar*-jai,
a feny6k az orokkévalosdgot mimelik, a nyarfak meg titkokat al-

" .mod6, fehér sziizek. Mindez szépen belefér a fak paraszti ,karak-

“tikus id6kbdl szarmaztatjak, mikor még Prométds kiraly iiltette a
fakat, nem a ,természet-barat*“ poleldésok. Ha nagyon pontosak aka-
runk lenni, meg kell jegyezniink, hogy Habi emlegetése szerint
Prométds csak a tizenharom oreg korisfat ultette, de itt a ,,csalad-
fat*“ valészinfileg nem annyira a koérisfak rangja miatt emlegeti,
. hanem a tizenhdrmas szam miatt. A fak ,rang*“-ja mogott az élet
természetes hierarchiadjat érzik és Habi nem Darwinnal igazolja
természetrajzi tudasit — mint itt-ott az ir6 —, hanem elhalt kira-
lyokkal. Habi jobb forrasb6l meritett, mint az ir6, azért él: olyan
_elfogulatlanul és vilignézetet-formalé ingerek nélkiil ,,a természet
szabad 6lén‘. Ezért talaljuk természetesnek, hogy a Prométas kiraly
korisfai alatt vasarnapozé parasztok nem afféle panteista széplelkek,
akik igen illedelmes dolgokr6l beszélgetnek, vagy éppen aradoznak,
mint a vasarnapi kiranduldk, akiknek természetérzékét az olajnyo-
mata tajképek végleg megzavartdk és azt hiszik, minden Elépésre
himnuszt kell lihegnitk. Nem -— nagyon is vastag dolgokrél be-
szélnek, Gyombér Veronrdl egyebek kozt, akik azért haditzvegy
(helyesebben ,,6gyvez), mert otthonrdl elnyujtéfazta az urat. Ve-
szett fehérnép lehet, nem hidba, hogy a pokolbdl eresztették ki ke-
zességre. A torvény elé is a magy természete miatt keriilt: a véarosi
végrehajtora racsukta a disznddl ajtajat, mikor a kivancsi ar szemlét
akart tartani az dlban, a ,le nem fizetett illetékek kivethetése cél-
jabol«.
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Nem mondhatjuk, hogy iméadsagos szaju parasztokkal van dol-
gunk, de a szabadszajusdguk ép oly természetes, mint a Prométas
k1rélyba vetett hitiik., Ezek az emberek ép olyan ,bolcsek”, mint a
fak, mert &ép oly kevésbbé 16dithaibk ki eredeti mivoltukbél, ‘mint
ezek. Mintha ugyanaz a rangjuk volna, mint a fiknak: még a leg-
ragyobb szélzigisban sem bolondulnak meg. Ezért gondoljuk, hogy -
a darwini okoskodasoknal sokkal stilszeriibb Prométds kiraly 6si,
mitikus birodalméaban a naiv-époszi, vagy éppen himnikus hang:

,Nagy hatér buzaféld keskeny mesgyéjén haladok, Kései pipacsok
felpattan6 kelyhe verGdik a ldbamhoz, kezemmel harmatos kalészokat
simogatok végig. Mintha kdnnyeket hullatna a blza, amiket tiistént li-

- begd koddé finomit a kihasadé nap elsé csékja. S a libegd kod, mint
tempiliomi 'I‘hunbulum ezustﬂﬁstje széll fbl a kék magasba, kicsi fehér
felhdk hoéboglysi felé

© A szavak zengése a kolt6é, de a paraszté is, az 6rok paraszté,
aki a fold termékenységet leheld 6lén, a napfény gloridjaval a feje
kortil életigenld magvetd. A magvetés a leg6sibb, legmitikusabb cse-
lekvés: a teremtés, az élet elinditdsinak izgalma a Teremt6hoz
ropiti fel Prométas kiraly legnaivabb hiv8inek a gondolatait is.
Imddkoznak, mert a legdsibb mozdulatuk egyszerre felidézi benniik
sorsuk meghatarozottsagat é&s imadkozni valdéban csak ,,végzetes
emberek tudnak igazan:

. .. Mi az oroklsévale torvényekkel, amiket o Te Gjjad irt a szi~ -

" viinkbe, szembe nem széllunk, Nevedet hidba nem vessziik, parancsaidat

se sérral, se vérrel be nem undokitjuk, f@iben, f4ban, csillagok szikrézé-

séban, szelek zugéséban Téged kereslink, Embertérsainkat mi nem

bantjuk, senki életére nem leselkediink, robotunkat, ahova Allitottal,

békességgel végezzitk s nem kérlink érie miést, cm{l: a mmdennapl ke~
nyer'e €« )

Ime, milyen jellemz8en vall itt Méra a paraszti életr6l: a pa-
raszt valéban ,,sub spec1e aternitatis“ él, Isten tenyerén, ha talan
Prométas kn'aly képe jar is az eszében, rmkor format akar adni a
lathatatlan Orékkévalénak. Erzik, hogy térvényei alatt &llanak: csak
a békesség és munka segithet hozza a mindennapi kenyérhez, vagy
még pontosabban: csak a mindennapi kenyérért valé munka lehet
békességes. Homokorszag parasztjait nem vezethetik ,,kapltahsta“
" indulatok: mi értelme volna a szerzésnek ebben a naiv-époszi vilag-
- ban, ahol az emberek még tudjik, hogy Isten mindent eligazit6 ha-
talma leginkibb csak a magvetés-t végezteti el az emberrel, de ke-
nyeret adé magga nem az emberi praktika érleli a buizat, hanem az
6 folyton miik6d6 teremt8i akaratanak orok segit6-tarsai:,az esd,
meg a napsugar. Nem véletlen tehat, hogy itt, Homokorszdgban -—
virdgzanak ki a kolté legmélyebb emlékeibdl a béke és a szeretet.
legend4ii. Anyjarél almodik, mikor ennek a homokorszagi, paraszti
életnek a lelkiségét akarja kifejezni, anyjarél, aki az 8 ,,naiv-époszi*
otthonaban is a lelket jelentette. Szegény, robotolé asszony nagy
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rangban van méar: a jo6 Istenke kenyersutogeto;e Paraszt1 menny-

_orszagban él, de neki ott is csak igy lehet boldogsag az élet. Juhasz-

forma ember 6rzi a baranyfelhéket, a levélhordé meg éppen a Daru-
utcai postas, Barany-bacsi. Anyja most a lelkeket élteti Isten cip6i~
val, fidnak is adna, de mar az elsd falat kifordul Fercsike szajabol.

(,,Bizony, a bilinés embernek nem jar az égi kenyérbdl.”) Masfajtat
_hoz, de ez se jo, pedlg neki maganak is.ebbdl kellett ennie, mert

nagy biinds volt & is szegényke: jobban szerette 6véit, mint kellett
volna. Harmadszorra hofehér cipét hoz, az orokkevalosag kenyerét,

‘de maéris ott terem az Ur, visszaveszi tole a kenyeret rejtd arany-

szekrény kulcsat és 6t magat zarja oda be. De par percre ra, Fer-

" csike kdnyorgésére, fehér galambként szall ki Istenke szekményébc’il.

A paraszti szeretet legdsibb mozdulata, hogy kenyeret ad. Csak
kenyeret, még a mennyorszigban is: mast — jobbat — mit is ad~
hatna? Valéjéban csak a buza ,istenaldott”, -az orokkévalésagnak
nemcsak égi, hanem f6ldi foglalata is. Csak ott né magyra, ahol bé-

. -kesség él az emberek szivében: ha gyiilolkédés hatalmasodik el a
_.f6ldon, tarackos a gybkere, ritkas a kalasz. Igy tudja ezt a koltd sze-
gény t6porodott Mari nénit8l, akinek segitett a , felejtott' kalaszbél

valé terhét hazavinni a mez6r6l. Az Uristen elfelejtett bhzat terem-

- teni, kiadta hat hamar a parancsot az angyalainak, hogy razzak le
. az abroszardl a kenyérmorzsikat a foéldre, majd bGza lesz bel8lik.

De csak akkor lett bokros névésii, daskalasza, istenaldotta a névény,
mikor két testvér — az elsé magveték — koziil az egyik, a gyerek-

.telen, dnként megosztotta a termését a nagycsalad(i masikkal.

Ime, igy szallnak Homokorszégban himnuszok az ég felé és te-

Temnek legendak az emberek szivében. A formai tébblet — a ki~
'fe]ezes — a koltoe, maguk a termd erdk azonban valésagos erdi
. ennek a naiv-époszi vildgnak. Moéra nem felfedezé utra ment Ho-

mokorszigba, hanem emlékezd Gitra. A maga paraszti, s 8si ahitatu és
ihlettségli — életének mar-mar hamvukba halt érzéseit keltette
életre, de csak ébresztés volt, amit mivelt, nem felcicomizas. A
Georgikonban nincs semmi sejtelmesség: minden megtarult, nyilt,

~ mézizli és napfényes. Biztos jele ez annak, hogy a kéltének nem
" volt semmi baja a val6saggal és lelke belsd, lirai elemeinek az Osz-

szeillesztésével. Lirai naplonak is mondhatjuk a Georgikont, valéja-~

" ban azonban nem a kélté a hése ennek a naplénak, hanem' Habi,

vagy még inkabb. Prométas kiraly kérisfajanak Gsi zugisa. A paraszti
élet titkair6l van sz6: metafizikajarol, 1latokorérdl, 6rék meghataro-

‘zottsagar6l. Lehet persze, hogy kicsit ,,kulon-'vﬂag“ ize van ennek

a homokorszagi életnek, de Moéra dgy tudja — és késébb is ugy
vallja —, hogy a paraszt még kiilon vilagban €l, legalabb is az a

~ fajta paraszt, akinek még 6 is megsziiletett.

Kicsit ,,0ssze-vissza" konyv a- Georgikon és mégis csodalatos
egység van benne: Moéra. maradéktalanul megmutatkozik benne.
Minden benne van ebben a kényvben, amirdl irni szeretett és az is,
hogy hogyan szeretett irni err8l a ,,minden‘“-rél.

Vajtai Istvan



