szemléletiik is. Hasonléképpen gondolkodnak a kolté és koltészet szerepérdl, és baj-
kibeszélé indulatuk sem sokban tér el egymastdl. Tobb a ko6zds vonasuk, mint az
eltér6 — lehet, ezért is panaszoljdk 61 — visszatérve a kétetcimhez — a gazda
hidnyat. Azonos a szandékuk, Adyval mondva, hogy a szlirkék hegeddse egyikiik
sem akar lenni. Am hogy a Holnap hése lesz-e barmelyikiik is, miutdn maga valt
hajdja gazdajava s kapitdnyava — a kozos indulds-szereplés utan kinek-kinek kiilén
utja donti el. J6 szelet nekik, biztos tajékozodasi pontokat! (Magyar [rék Szivetsége
Dél-magyarorszdgi Csoportja, 1979.)
MARKUS BELA

Garzd Imre: Eletem és abbdl meritett
gondolatok

Emlékiratok és oOnéletrajzok reneszanszat éljik. Egyre tobben értenek egyet
1llyés Gyulaval: valamely torténelmi korszakrol szolé regény helyett (kiilonésen ak-
kor, ha gyenge) adjak elénk inkabb az adott iddszakra vonatkozé dokumentumokat,
tényeket, adatokat. A memodarban, az onéletirdsban persze mar az emlékiratirén, az
6néletrajzirén atszlirve jelennek meg a valdsagos események. (De a fikciéval szem-
ben mégis tényekrsl van sz6.)) Ha igazi ird a szerzd, munkdja mivészi tartalommal
gazdagodik. Am szdmtalan olyan mf is irédik, ami — jollehet nincs hijan iréi eré-
nyeknek — elsGsorban tények, adatok, események rogzitésére szolgdl. Az emlékirat-
ban az informAaci6é fontosabb az Aabrazolasasnal. Ez utébbi tipusba tartozik Garzé
Imre mive is, mely most — mintegy a homalybél — eldkeriilt. Garzé ugyan leg-
érdekesebb élményeit, olaszorszagi katonaskodasinak torténetét Emlékezés florenczi
napjaimra cimmel megirta és Arany Janos Koszorujaban kézolte 1865-ben. A hod-
mezdvasarhelyi Bethlen Gabor Gimnézium kényvtardban 6rzott kéziratbél . pedig
1974-ben részletet kozolt a Tiszatdj. Ilyenféleképpen Garz6 nem volt teljesen isme-
retlen a mostani kotet megjelenéséig sem. Az Eletem és .abbdél meritett gondolatok
azonban igy is sok ujdonsaggal és tanulsaggal szolgdl a mai magyar olvasé szamara.

Lasst sodrasy, lassan hémpolygé konyv a Garzé Imréé. A mult szazadi, roman-
tikus stilus, az el8adas komdétossaga is ezt a benyomésunkat erdsiti. Eletrajzot is ir
Garzd, de egyuttal az élet, sajat életének jellegét és mindségét is vizsgilja. Az élet-
rajzi kronolégiat szabalyossag jellemzi, szép rendben megtudjuk példaul, hogy szer-
z6nk Gorgeyt mikor latta el6szor, masodszor, harmadszor. Visszaemlékezéseit (az
1827-ben sziiletett) Garzé 1896-ban, illetve az 1900-as évek elején irta, az események-
ben gazdag ifjukor is az idés, nagy tapasztalatd ember szemszdgébdl jelenit6dik meg.

Garzé politikai-tarsadalmi-filozéfiai felfogasahoz Varsanyi Péter Istvdn bevezetd
tanulmdnya ad eligazitast. ,,Garz6 Imre a liberalizmus azon koévetSihez tartozott,
akik még a reformkorban gydjthették eszmei-politikai élményeiket, s akiknek for-
malédé meggy6z6dését a szabadsiagharc acélozta meg” — irja Varsanyi. ,Liberalis
értelmiségi” Garz4, miveltségének, eszmerendszerének gyokereit kivaléan érzékel-
teti az a fejezet, melynek a sajté alad rendezGék a ,,Studium et ingenium” cimet ad-
tak. A kecskeméti reformatus gimnazium utin a pesti egyetem mérnéki tanfolya-
man folytatédott a folkésziilés az ,eszményi életre, amelyr6l azonban csak annyit
képzeltiink el, hogy ez nem lesz hasonlé a koriilgttiink folyamatosan levéhéz...”
Garz6 Shakespeare miuveit olvassa német forditasban, meg Szalay Laszl6 konyvét, a
Stdtusférfiak és szémokokat. Kecskeméten taldlkozik Jékaival és Petbfivel. Jellemzs,
hogy az akkor joghallgaté Jokai kivalésagat viszonylag hosszan méltatja, a Kecske-
méten vandorszinészként megfordulé Pet6firl — azon tudl, hogy a ,koltészet geniusa,
egyezb kedv és elhatarozas uttorésre a jovObe, egyezd tervek, vadgyak és remények”
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kototték Jokaihoz — ennyit ir csupan: ,Nagyon meglatszott rajta, hogy sziikséggel
kiizd: éppen nem wvonzé, kopottas kiilsejd fiatal ember volt.”

A ,kopottas kiilsejli fiatal ember” és tirsai par év mualva forradalmat csinal-
nak. Garz6, aki akkor mar foldméréként dolgozik, hénapokig csak olvassa €s olvassa
a gyujté hatasi beszédeket, s bevallja, hogy nem fogta fol azok jelentdségét és ak-
tualitdsat. ,,Marcius 15-ike is, mely Pesten oly nevezetes dolgok napja volt, hozzdnk
csak a kokardakat juttatta el, melyekkel azutdn Orémest ékeskedtiink; a nép pedig
csak Almélkodva hallgatta, ha volt kit hallgatnia, a mesének vélt dolgokat.” Pedig
nem mese volt az, s erre Garz6 is radébbent. 1848 szeptemberében — Jellasics tama-
dasanak hirére — @sszecsomagolta ,,méréshez vald eszkozeit”.

A szabadsag szolgalatdban — tiuzér hadnagyként — tizenegy hénapot toltott
Garz6, egész életét meghatarozd tizenegy hénapot. Igazuk van mindazoknak, akik az
emlékiratban a XIX. szazad eme csomépontjanak ardnytalan megidézését furcsall-
jak. A szazadforduldén visszaemlékezéseit ir6 Garzénak fontosabb volt a dualizmus
kori gazdasagi élet, mint a nemzet tragikus kiizdelme 1848—49-ben. Igaz, mar akkor
sem tartozott a forradalom radikalis vonalidhoz. A harcban sem hasonlitott a halalt
megvetd romantikus hdstkre. Bevallja, félt, amikor az ellenség hirére el&szér le-
mozdonyoztidk az agyut. ,,Hat ez a csata” — gondolta Schwechatnil. Gérgey-imada-
tara egy jellemzd mondat: ,,...el0szor lattam Gorgeit, és igy latva Gtet az a szoron-
gastél sem ment izgatotisig, mely az egészen varatlanul beillott helyzeteknek val-
saggal fenyegets volta miatt elfogott, egyszerre eltlint, s azt a bizalom vilidga val-
totta fol.” Nincs Garzé leirdsdban monumentalis roham (a budai Var bevétele), s
nines szivszaggaté bicsi (vilagosi fegyverletétel). Egy mault szdzadi technokrata
‘lenne Garzé? — Igazsagtalansag lenne ezt 3llitanunk. Varsanyi Péter Istvdn is em-
1iti, hogy 1867 utan ,palfordulat” kovetkezett be: Garzé egyetértett a kiegyezéssel,
noha korabban még a gondolatot is elutasitotta. Csodalkoznunk kell-e azon, hogy az
emlékiratban a szabadsigharc viszonylag kis helyet kapott?

Az 1849 és 1867 kozotti id6r6l azonban még két érdekes fejezetet olvashatunk.
Az olaszorszagi élményeket idézd rész — nyugodtan allithatjuk, a kdényv igazi né-
vuma, s mint ilyen — forrasértéke mellett — a magyar emlékiratirodalomban is rit-
kaség. Vajda Jénos jut esziinkbe. A kolt6t, aki szintén részt veit a szabadsigharc-
ban, a viladgosi fegyverletétel utdn — miként Garz6t — honvédhadnagy létére koz-
katonaként soroztik be az osztrik hadseregbe. Vajda Padovaban, Garz6 Firenzében
tapasztalhatta a ,,csereparokka” lett volt honvédtisztek nyomortisigos és. megaldzé
sorsaf. Az olaszorszdgi élményekre azonban Vajda 1868-ban kiadott munkaja, az Egy
honvéd emlékiratai nem tér ki. Amit Vajda elmulasztott, azt Garzé Imre poétolta.
Nyomoriisagos és megaldzé helyzet, mondtuk, &m nem kevés kuriozitdssal is szine-
zett. Garz6, az echt értelmiségi ricsodilkozik az idegen tajakra, miiemlékekre; Ve-
ronidban megnézi Rémeb és Jilia feltételezett sirjat, Mantuaban Vergilius emlékét
kutatja. Mindez a magyar szizadok peregrinusaira emlékeztetd. Olvasmanyélményei-
rdl is szivesen ir. ,,Az én florenczi életem tehat kettls élet volt: az egyiket mitar-
gyak és konyvek kozott eszmékkel és eszményekkel foglalkozva éltem, a mésikat
kaszarnyéban, regula szerint, de a kiils§ vilaggal is némileg érintkezésben, ami szin-
tén nem volt hijival a zavartalan élvezetnek is.” Nem mindennapi szitudcié: a ma-
gyar szabadsag harcosainak osziridk egyenruhaban kell megjelenniiik a szabadsigu-
kat szintén elveszitett olaszok elstt.

Visszaemlékezéseit Garzé (1896-ban) csak Olaszorszagb6l valéd hazakeriiléséig,
1851-ig irta meg. Az emlékirat folytatdsa a szerzd szaniszléi maginyaban majd tiz
évvel késGbb sziiletett. A hoédmezdvasirhelyi évek krénikidjabdl — Garzé 1862-t61
81t Vasarhelyen — csupén a legérdekesebb részleteket kozli a kétet. Helytdrténészek-
nek, gazdasig- és pedagdégiatérténészeknek kincsesbdnya a konyv madasodik fele.
Garzd, aki Vdasarhelyre koltézése elStt, Szdsz Karoly orokébe lépve, Kecskeméten a
reformdtus kollégiumban tanitott, a ,paraszt Parizsban” taldlta meg énmagat a ta-
nari és kozéleti tevékenységhen. A Népiskola-kézépiskola-iskolapolitika cimmel koz-
readott részletek egy ujszerd, a maga idejében ritkasagnak szdmité kozmiivelGdési
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és iskolapolitikai koncepciét mutatnak. Garzé szerint a latin és a gérég nyelv, ;a
régi classicai literatura” mellett a magyar nyelvre és irodalomra, valamint a tébbi
tantargyra is nagyobb gondot kell forditani. Kazinczy leveleit, Berzsenyi 6dait, Kol-
csey verseit, ,,az Gjabbak kozilil Aranynak targyilagos koltészetét” emliti egy helyen.
(Mas kérdés, hogy irodalmi iigyekben Garzé nézeteit konzervativizmus jellemzi.)
Garzé radobben arra, hogy a protestantizmus kézmiivelodési szerepe csokken, a kol-
légiumok és gimnaziumok tobbnyire mar csak a nagy iddok emlékét Orzik. (Gondol-
junk csak Moricz pataki vagy kistjszéllasi élményeire.) Amit a kapitalizalédé Héd-
mezdvasarhely kézéletérdl ir Garzé, az a leendd varosmonografia szerzdi szadmara is
nélkiilozhetetlen. Vasarhely tarsadalmi rétegzédése, a lapszerkesztés (Hédmezs-vAasar-
-helyi Szemle, Hetilapok), a takarékpénztar iigye, a partviszonyok, az olvasékorsk
szerepe, a vasarhelyi piac — mind-mind fontos kor- és mfivelédéstorténeti doku-
mentum.

A kotet szép illusztraciéi kozott taldlunk egy fotét (korabeli képeslap lehet)
Szaniszlé f6éterérdl. Vasarhely, a porvaros utdn Szaniszl6, a porfalu koévetkezett. Itt,
ebben az eldugott faluban halt meg Garz6 1914-ben. Hol volt mar akkor a szabad-
sagharc, Schwechat és Kapolna, meg az italiai taj! A katasztréfa elStt 4116 nemzet
gondjaibdl Garzé ekkor mar vajmi keveset érthetett meg.

A kotetet Blazovich Ldszlé és Varsdnyi Péter Istvdn rendezte sajté ald. Mind-
ketten a hédmezdvasarhelyi Bethlen Gabor Gimnézium tudés tanirai. Abban az
iskoldban tanitanak, melynek tanaraként és igazgatdjaként Garzdé is a nemzeti m-
vel6dés follenditésén faradozott. (Magvetd, 1978.)

OLASZ SANDOR

,Szdval felfelelé...”

SZABO T. ATTILA ERDELYI MAGYAR SZOTORTENET!I TARA
MASODIK KOTETERSL

Az FErdélyi Magyar Szétorténeti Tar II. kotete nalunk is megjelenik a kdnyves-
boltokban. Ezt a néhany gondolatot a radi6 szidmara irtam, annak a beszélgetésnek
vazlataként, melyet Loérincze Lajos bardtom vezetett, s rajtam kiviil még Entz Géza
és Benkd Lorand professzor vett részt.

Bevallom: Szab6é T. Attilardl szélva elfogult vagyok. Ez az elfogultsig tébbrétd.
El6szor is negyven éve baritok vagyunk s barataim, mint Fiilép Antal Andor a sze-
lid lelkh fests. Baldzs Péter a tragikus palettaja fests, néhai VAmszer Géza a falusi
ember mindennapjanak figyelGje. Jaké Zsigmond Erdély €16 kézépkora. B. Nagy
Margit és Benké Samu az erdélyi mult avatott kutatéi, a néprajzosok: Kés Karoly
és Faragd Jé6zsef egyénisége is felidéz6dik bennem, ha Attila nevét hallom. Olyan-
féle érzés ez, mintha az erdélyi emlékirékat olvasniam: egyikiik hangja a masikkal
visszhangzik. Végiil is Szabé T. Attila egyénisége ko6zos fiatalsigunk emlékével szii-
vodik At.

Elfogultsdgom masodik oka: hogyha sz6tarat lapozom, egy-egy tételét olvasom,
ez ugyancsak fiatalsigomat, otthoni szavunkjaradsat idézi fel. Masok figyelték meg,
hogy amig sziileim éltek s tarsasdgban egyiitt voltunk, én akaratlanul két nyelven
beszéltem. Mindkettd magyar nyelv volt, de az egyik irodalmunk esiszolta kincsiink,
a masik pedig annak székely nyelvjirasa. Ha jelenlevd barataimmal, s6t csalddom-
mal beszélgettem, Arany Janos nyelve szé6lalt meg, mihelyt sziileim felé forditottam
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