Tiuskés Tibor: Sorskovacsok

Tiiskés Tibor uj konyve valamiképpen a Nagyvdros sziiletiket — a Magyarorszdg
felfedezése sorozat egyik kulcskotetét — folytatja. Marcsak azért is, mert a Pécsi Va-
sas Ipari Szovetkezet elndke (kivald szocioldgiai érzékkel) a konyv olvastdn bizta
meg Tiskést, hogy irjon az ilizemiikr6l. De hasonlit a két kényv mifaj és moédszer
tekintetében is: mindkett6 szociografia célzott interjuk alapjan. Legiéképpen azon-
ban azért fiiggenek ossze, mert a mostani mintegy ,teszteli” a néhany évvel ezeldtt
megjelent konyv alaptéziseit; leméri, hogy mennyire haladt Pécs az utébbi évek
sordn a modern urbaniziciéban, hiszen utébbinak egyik alapkritériuma éppen az,
hogy miféle iizemeknek tud egy varos kdnnyedén és természetesen otthont teremteni.
A hangsuly itt a két jelz6n van, mert lizemeket telepiteni beruhdzas kérdése, és ma
mar néhany év alatt a pusztasagbdl vagy akir egy almos mezdvaroskabdl is nove-
kedhet nagyobb vagy akar hatalmas ipari telepiilés; 4m ilyenkor nyilvanvaléan a
farok csévalja a kutyat, s csak specidlis és igen korlatozott értelemben beszélhetiink
varosiasodasrol. A valédi varost, a modern nagyvarost ég s f0ld valasztja el az efféle
beruhazasos urbanizdciétol. Epp ezeket a kiilonbségeket részletezte félt6 szeretettel a
Nagyvdros sziiletik, minden soraban Pécsre vonatkoztatva, de &ltalanos, orszégos
érvénnyel. Es ez a mostani kdonyvecske relevancidja is: ldthaté vagy legaldbbis meg-
sejthetd belGle, hol tart a honi urbanizdcid, egyik — am alapvetd — aspektusibol
tekintve.

Ebbdl a szempontbdl kiilon szerencsés véletlennek tekinthetd, hogy Tiiskés Kkis-
ipari szOvetkezetet, helyesebben a KIOSZ keretében mi{kdds nagyobb vagy maér
majdnem nagy iizemet valasztott, illetve ilyen {izem valasztotta 6t. Egy ilyen iizem
ugyanis sohasem szigetelddhet el; szervesen novekszik, és csak dllandé alkalmazko-
das ardn, csak kényszerl kockazatvallalasokkal fejlddhet. fgy minden egyes déntésé-
nek kovetkezményeiben benne rejlik a kérnyezd vildg visszacsatoléddsa. Vagy aho-
gyan az elndk Tiiskésnek megfogalmazta: A szovetkezet ,,elénye”: a lehetdségei, az
6nallésaga. Dontéseit maga hozza. Nem kell mindenért a kézpontba futni. Rugalma-
sabb, mint a gyar. A piac és a sajat igényeihez alkalmazkodik. Hatranya: a kutya
se tamogatja. Magara hagyjak.” Ennek a ,magarahagyottsdgnak” is megvannak
azonban a jellegzetes hatdrai. A Pécsi Vasas Ipari Szovetkezet részlegei példaul a
varos terjeszkedése miatt kiszorultak a Zsolnay utcai kozponti teleprdl Pellérdre,
Szabadszentkiralyra, s ma ,a gépgyartds, a vasontés, a galvanizalds, a szinesfém-
ontés, a lakatosmunka 6t kiilonb6z6 lizemben, 6t kiillonbozé helyen folyik.” Pellérdre
és Szentkiralyra — utébbi hasz percnyi autéut a lebontédsra {télt Zsolnay utcai koz-
ponttdl — sajat tizemi mikrobusz szallitja a pécsi munkasokat. Marmost ez a szét-
szértsdg egy Pellérden f6lépiilé kozponti lizemmel megoldhaté lenne, dmde ez két-
szdzmillié6 forintba keriil, s ,jelenleg évente mintegy négymillié forint fejlesztési
alap képzb6dik a szovetkezetnél”. Viszont egy efféle nagylizem fslépiilése Pellérden
nyilvanvaléan erdsen hatna a kozség — régéta esedékes de erdsen vitatott — Pécs-
hez csatolasdra, ami persze a varos névekedésén tul a helyi, pellérdi munkasok élet-
moédjara és keresetére is visszahatna, marcsak az annyiszor emlegetett ,,boritékon
kivili juttatdsok” miatt is. ,,A varoshoz tartozds a torténelem folyaman mindig

valamiféle el6nyt jelentett” — summaézza a vitdt Tiiskés, és taliléan idéz Pécs sza-
bad kirdlyi varos 1780-ban kiadott — s a honi varostdrténet szempontjiabél is igen
tanulsigos — statutumaibdl: ,Minthogy tobb hasznos és mesterségekben elegendd-

képpen gyakorlott, és a kézénséges szolgilatokra alkalmatos embereknek felvétele a
varos gyarapitidsara tirgyalna (azaz: szolgdlna), erre valé nézve ezzel meg rendelte-
tik, hogy a Varosi Tandcs félre tévén minden nemzetségbeli tekintetet, a fel veendd
Polgarnak tulajdonsigait jol megvizsgalja, és fontoléra vegye, ha a Polgarsagba bé-
veendd a mesterségében elegendd gyakorlast tett-e légyen? a dologra alkalmatos, és
igy a Kirdlynak és a KozOnségnek a terheknek viselésében hasznos leend-é? maga-
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nak pedig elegendd élelmet szerezhet-é? Az ollyasok pedig, a kik feliil azt véli, hogy
sem hasznot hajtani, sem pedig magoknak élelmet annak moédja szerént szerezni
nem fognak, fel ne vegyen.”

Miféleképpen s mennyi hasznot hajt ,,a Kirdlynak és a Kozonségnek” a Szovet-
kezet, s hogyan és mennyi ,élelmet” szereznek dolgozéi maguknak: ezt a ma is
alapvetd kérdést Tiiskés — a honi irodalmi szociografia hagyoményainak megfele-
16en — elsésorban emberi életek, egyéni sorsok részletezésével vizsgalja. A mai szo-
ciografia — eleven kdlesénhatdsban a modern tarsadalomtorténetirassal — emberek
és struktirak parhuzamos és szembesitett analizisével dolgozik, nalunk azonban a
gazdasagi és a tdrsadalmi szerkezet elemzésére — Németh Laszlénak kiilfoldet év-
tizedekkel megeldz6 kisérletétbl, A Medve-utcai polgdri-tél s Erdei Ferenc paraszt-
' sagszocioldgiai munkaitél eltekintve — nem igen akad példa; Tiiskés is mintegy
rejtve, sorsokba burkoltan hozakodik eld fontos strukturilis kérdésekkel. Amde, mi-
kozben az egyik alapité pécsi kisiparos félig még a felszabadulas el6tti régmultba
nyualé élettoérténetétdl a helybefl megvalésitott hidraulikus présontd gépet konstruald
6nt6, galvanizald, szinesfémonts, termelési osztilyvezetd, miavezetd, éjjeli portas, ta-
kariténd, szerszamkiado, elnok, titkarnd, segédmunkds, forgicsolétanuld, onté-for-
mazo, esztergalyos életével, munkéijaval és munkakoriilményeivel, akézben j6 érzék-
kel és kelld szakmai — gazdasagi és miszaki — tdjékozottsdggal annyi sok relevans
rakédik az a kép, amibe és ahogyan ez a kisebb egység a nagyobb egészbe szerve-
sen illeszkedik. Jelen recenzié a riportokban szépen részletezett sorsok helyett in-
kabb erre a mozaikra igyekszik figyelni, mert ez az a szint, ahol a Sorskovdcsok a
Nagyvdros sziiletilchez kapesolddik.

A kisiparosok a felszabadulas el6tti Pécsett — afféle kozigazgatasi mezbvaros-
ban — tdobbnyire sokféle, am iparinak alig nevezhetd igényt elégitettek ki, ami ala-
pos altalanos szakmai képzettséget és nem egyszer nagy talalékonysagot kovetelt
téliikk. A szovetkezetté alakulds utdn egy darabig egylitt csinaltdk azt, amit addig
kiilon-kiilon. De csakhamar nehezebb, egyénileg mar nem vagy alig megoldhaté fel-
adatokra vallalkoztak. Egy id6ben példaul egy csomd oltozbszekrényt készitettek egy
gyarnak. Aztin megérezve a piac mechanizmusat, dinamikusan alkalmazkodtak; s6t
olykor igyekeztek elébe menni a megrendeléseknek, mint példaul a flnyiré gép ese-
tében, ami — a tapintatos elhallgatidsokb6l-koriilirasokbo6l sejthetéen — nagy md-
szaki és kereskedelmi siker ugyan nem lehetett, de bizonyosan segitett, hogy az
lizem a gazdasagi élet klasszikus ,,trial and error” mddszerével meglelje a maga
helyét. Ez a stabilizici6 — mar a létszdmndvekedés alakuldsdbél sejthetben — a
hetvenes években kovetkezett be. Ide idoézitheték az ilizembdvités fontos djabb ese-
ményei. 1971 8szén vasarolta meg a szovetkezet a pellérdi téesz hasznilaton kiviili
gépmihelyét, és itt rendezték be a szinesfémontodét. ,,Aluminium-, bronz- és réz-
ontéssel foglalkozunk — magyarazza a mivezetd —, és hirom oOntésfajtat alkalma-
zunk. A homokformazast, ez a leg8sibb eljaras, a kokillazast és a présontést. A ho-
mokformazis technikija itt is olyan, mint a vasontédében. A kokillabntéshez viszont
vasbol készitett és a megrendels altal szillitott negativokat hasznaljuk. Mindkét el-
jarasnal a fém a sajat sudlya altal folyik be az ontéforméaba. A présontéssel most
kezdiink ismerkedni... Egy dekdtél hatszdz kilogrammig terjeds targyakat, ugy-
nevezett félkész termékeket ontiink. Mintegy nyoleszaz féle termékiink van. Fdként
hiradastechnikai alkatrészeket készitiink. Munkénk tébb nagy gyarhoz kapcsolddik.
A Kkis szérids és komplikalt ontési feladatot kivandé munkakat szivesen csinaltatjak
meg vellink.” Ugyanez érvényes a vasontddére. ,,A tiz-tizenkét dekas fogaskerekek-
t6] — mondja a Sopianae Gépgyartél a hatvanas évek elején megvett Fiirst Sandor
utcai részlegben az {izemvezetd — az egytonnas darabokig mindent csinalunk...
Komplikalt formdakat, egyedi darabokat is meg tudunk csindlni. Termékeink egy
része gépekbe beépitve exportcikk lesz. Nagy cégekkel vagyunk kapcsolatban. Van
sajat mintakészité részleglink, de a sablonokat leginkabb a megrendelé hozza.”
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S mutatis mutandis ugyanez érvényes a tobbi részlegre. A galvanizaléban példaul
Tiiskés ottjartakor egyebek kozott vonatablak-fogantyukat poliroztak keletnémetek-
nek egy bajai iizem megbizasabdl, akiknek, ugy latszik, megérte ez az exportkozve-
tités. A kozel négyszdz fével dolgozo pécsi tlizem tehat az egész orszag ipari és gaz-
dasagi életébe kapcsolodik, és érthetden egyre erdsebben fiigg az orszag hatarain
szlikségképpen tultekintd, hiszen csak a vilagpiacon rentabilis nagyvallalatoktél. Jel-
legzetes, igazi ,,nagyvarosi” funkciot teljesit tehat, de éppen itt jelentkeznek a gond-
jai: lehet-e, megéri-e jobbadin elavult gépekkel és tobbnyire korszer(itlen, vagy
legaldbbis nem a legkorszerdbb technolégidval vildgpiacon versenyképes termékeket
késziteni? Es ki tud-e bajni az tizem — ezt példazza a présonté gép kalvariaja —
sajat erejébdl ebbdl a kutyaszoritébdl? Vajon elegendd huzderdnek bizonyulnak a
nagyvallalatok megrendelései 6nmagukban? Még ha a nagyvallalatok — tételezziik
fel, bAr nem minden esetben valészinli — kifogastalanul meg is felelnek a maguk
foladatainak? A riporter persze csak a kérdésekig juthat el, a vilasz nem az 6 dolga,
még kevésbé a recenzensé. Am a Nagyvdros sziiletikkel a hattérben Ohatatlanul f51-
meriil a kérdés, hogy a hatvanas években szépen megindult honi urbanizacié miként
fog folytatédni? S nem valamiféle rejtett extenziv (tehdt a nagyvarosi fejlodés
mai minéségi fazisdval sziikségképpen ellentétes) iparositis jele-e a kisebb varosok
utébbi években észlelheté — és dnmagdban persze orvendetes — fejlesztése? S vajon
elharult-e teljesen a veszély, hogy a présénté gép sorsa — az esedékes és okos On-
allé uj vallalkozdsok magukrahagyasa kozvetleniil kifizetédébbnek latszé hagyoma-
nyos ,nagy Osszefiiggések” kedvéért — urbanizicidés parabolava valjék? (Tdncsics
Konyvkiadd, 1978.)
VEKERDI LASZLO

Czaké Gabor: Varkonyi krénika

Czaké Gébor nemzedékét sok biralat érte mar. Mondjik, hogy keveset alkot, s
kevéske a mondanivaldja is a mai harmincasok nemzedékének. S ha koziiliik valaki
a proézairé szdméara egyébként kotelezd szorgalommal rendelkezve dolgozik, mint
példaul Balazs Jozsef vagy Czakd Gabor, akkor sem marad szétlan a rosszmajusag,
s felhigulasrdl, szinvonalesésrél fecseg. Persze vannak, akiknek soha semmi se j6, de
- réluk sz6 ne essék. Azon viszont érdemes elgondolkozni, hogy Czaké Gabor eddigi
munkai — s ezek nem kevesen vannak, hiszen a Vdrkonyi krénika a hetedik kotete -
s egyuttal az 6t6dik regénye — eléggé ellentétes fogadtatasra talaltak. Szinte min-
den miivének a megitélése széls6ségesen ingadozott, s mindig az éppen el3z6vel ha-
sonlitottdk ©Ossze az elmarasztalék az j mivet, s ahhoz képest adtak hangot csal6-
dottsaguknak. MaAasrészt az iréi palya valtozatossidgat, a mindig keresd, megujulni
képes irot lehetett idvozolni, aki egyrészt szenvedélyesen a mai valédsagrél ir, mas-
részt mindig keresi azt a regényformat, amelyben a leghitelesebben szélalhat meg.

- A Vidrkonyi krénike mindenképpen fontos allomés nemcsak az iré palyajan, de
a mai epikdaban is. Amikor 1974-ben a Megvilté megjelent, a nemzedék beérkezésé-
nek, felndttévalasanak bizonyitékaként lidvozoltem a regényt. Bar ebben sokan kétel-
kedtek, véleményem azéta sem valtozott. Ugy hiszem, Czaké Gabor 0j regénye azo-
kat is meg fogja gy6zni elementiris epikus tehetségérdl, akik eddig kételkedtek
ebben.

A legutdbbi években regényirodalmunk mintha feltAimadna Atmeneti tetszhalala-
b6l. Ez jelent6s mértékben annak kiésztnhetd, hogy éppen a mai harmincasok nem-
zedéke robbant be regényiréként. Balazs Joézsef, Bereményi Géza, Esterhazy Péter,
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