ben egyarant kotelességiink, s a krénika szerzdje ezzel a regényben hirdetett élet-
formaeszmény kozponti gondolatit fogalmazza meg. Mindaz a sok rossz szerep, ame-
lyet az emberek maganéletiikben, munkapelyﬁkdn, kozszerepléseikben kialakitanak
é&s magukra kévesitenek, nemcsak az egészséges életmenet kialakitdsat akadalyozza,
hanem az egész tarsadalmat is deformadlja. A demokratizmus hianyossagai, a kétféle
vagy sokféle kultira kialakuldsa és Gjratermelddése is erre vezethetd vissza, s ezeket
a kérdéseket a regény kozéppontinak tartja.

Czaké mivének hangneme egységes, de ez az egység sokszinlségbdl sziiletik.
A kronikairé objektivitasa az életet koveti, s igy a ténylegesen tavolsigtartd, tény-
k6z16 hangnemnek ugyanugy helyet ad, mint a szeretettel azonosulénak, emberi me-
legséget sugéarzénak. A szelid szatira, az irénia, az idill mind megfér itt, s nem szét-
tori, hanem teljesebbé teszi a varkonyi vilag kronikajat. A tragédidk is az élet, a
folyamat részeként jelennek meg. A hangnemek, az esztétikai mindségek szélsOségei-
t6l valé tartézkodas nemcsak a kréonika megtaldlt mifajabdl kovetkezik, hanem iréi
telitaldlat is: eszk®z a hetvenes évek minél pontosabb megorokitéséhez.

Czakdnak sikeriilt az, amit korunk hitetlenked6i egyre kevésbé tartanak lehet-
ségesnek. Olyan regényt irt a jelenrdl, a jelennek, amely egyszerre meg tudja valé-
sitani az extenziv és az intenziv teljességet. Egész vilagot teremt, amelyben min-
denki megdll a 1aban. Mindezt olyan iréi eszko6zokkel éri el, amelyet potenciilisan
barki megérthet. Nemcsak a regény vilagat, de eszkozeit is a demokratizmus igénye
hatja &t. Laci, ha a sziileit igazdb6l nem is taldlja meg, de megtalalja a sziil6fcldjét,
az Orokségét és a jovojét is. A falu nemesak Monikaval ajandékozza meg, de a fel-
ismeréssel is: masképpen kell élni. Ezt a masképpent Laci még nem tudja meg-
fogalmazni, csak érezni, de a regényben az ird a lehetséges mértékig konkrét vilaszt
prébal adni. Néha ezek a valaszok vitathatéak, mint Klarika esszéjének egyes gon-
dolatai az oktatasrél, néha naivak, mint Foldalatti reformjavaslatai, de egésziikben
mégis jék: a tobbség, az egész nép véleményének a meghallgatasara, a demokracia
gyakorldsara buzditanak. (Szépirodalmi, 1978.) .
VASY GEZA

Nagy Andras: Toron, 1867

Mindenképpen rendhagy6é a Nagy Andras induldsa. Mar abban is, hogy a palya-
kezdbkre jellemz3 Kkisérletez6 kedv nédla hagyomdnyos epikai modorban eldadott,
torténelmi témaja elbeszélések formdajat 6lti. Kozvetienség helyett attételesség; forrd,
tiurelmetlen vallomdasossag helyett meditacié; kiforratlansag, lazas utkeresés helyett
kulturélmények, gondolatiSag, magas szintli mesterségbeli tudas jellemzd ra. Nem a
tokéletesség fokan sikeriilt irdsok ezek, természetesen. A leird részekben mutatkozik
meg leginkdbb Nagy Andrés tehetsége (elsGsorban a Réma végre ég-ben), a dialdégu-
sok valamivel halvanyabbak. Néhol erdltetettek az dgynevezett informativ, az olvasd
szdmara az elézményeket ismertetd parbeszédek. Emlitheték volnanak aprébb szép-
séghibdk is: példaul Lisznyai helytelen paldcossaggal valé beszéltetése, vagy Vajda
felléptetésének folosleges epizodja a Toron, 1867-ben. Ezek mellett is a kotet darab-
jai érett, mar-mar kész novellistanak tiintetik fel Nagy Andrast, akit mind mdvelt-
sége, mind életismerete, mind intellektualis szintje (csupa figyelemre mélté erény
ilyen fiatal iréndl) arra képesit, hogy nagy erkélesi, torténelmi dilemmadakkal nézzen
szembe.

A Réma wvégre ég Luciusdt, akiben csomorré fokozédik a csaszarkori Réma ziil-
16ttsége és eszménytelensége irant érzett megvetés, akit felvaltva gyotdor a félelem, a

. kozo6mbdisség és az élvezetvagy, egy oromtanyan a szerelmi aktusra valdé képtelen-
sége dobbenti ra allapotinak elviselhetetlenségére. Tehetetlen dithében az 6t tavo-
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zasra felszdlité feliigyelonohoz vagja a mécsest, a fiiggdony langra lobban, aztan a
szomszéd fiilkék fiiggonyei, majd a kozeli hdzak, utcdk. Lucius, bdr nem szandéko-
san okozott tiizet, most elégtételt érez: ,hamvadjon el veliink a rothadt Varos, ha
csak ugy tisztulhatunk meg”. Ezutdn is passziv szemlélGje a fejleményeknek. Latja
Néré csaszart a gyujtogatasba bekapcsolédni, tanija annak, hogyan hasznaljak fel
a légionariusok a tlizvészt arra, hogy leszdmoljanak a keresziényekkel. S hidba all
oda az egyik jarér elé: — En voltam. Nincs ra sziikség: sem a vallomdsira, sem a
tettére, blnds és hés van éppen elég. Nemcsak az Onkényuralmi rendszerek termé-
szetrajzat vizsgalja itt az iré, hanem annak az egyénnek a szerepét, felelGsségét is,
akit a kézérzete, s6t bioldgiai lénye juttat el az 6sztonds felismerésig, ami tulajdon-
képpen parhuzamos a diadalmasan terjedd, aszketikus keresztény mordl igazsigaval.
A torténelem tevékeny alakitasdbol kihagyott, kifelejtett egyes ember belsé dramaja
szinte szandék nélkiil is tlikrozéje, kicsinyitett masa annak a kiizdelemnek, melyet a
politikai hatalom a feltartéztathatatlan Uj eszmék ellen viv.

Az Iskolatdirsak Hamlet dan Kkirdlyfi wittembergi napjairdl szél (ahol Claudius
iskolatarsa volt). A Calais-i polgdrok a hat inként jelentkezd, kinhaldlra kiszemelt
tisz dramajarol, akiket az angol kiradlyné szeszélye ment meg, s akiket ezutan ki-
kozosit Calais, mert hiszen a halhatatlansagot csak a kinhaldl 4ran hédithattak
volna meg. Az Atfaragds szerzetes-szobrasza Julio mas Krisztust farag, mint amilyet
felettesei varnak téle, véznat, csunyat, csiiggedtet. Ertelmét, tudatos szandékait meg
tudjidk gybzni, de keze, miivészlénye nem enged az erdszaknak. Kénnyd volna most
e novellak gondolati lényegét bizonyos divatos ellentétparokra redukalni: hatalom
és kiszolgaltatottsag, egyén és kozosség, élet és miivészet stb. De nem egészen errdl
van sz6. Nagy Andris hései olyan esendd atlagemberek, akikre nem is a megalku-
vas, nem is a helytallas jellemzsd elsOGsorban, hanem a vildg kontemplativ feldolgo-
zasa, mérlegelés és valasztds, a lehetGségek hianytalan felmutatdsa. A sokesélyd
helyzetek, a tavolrdl sem egyértelmii dontések mar-mar kibogozhatatlan szévevényét
jeleniti meg a kotet legterjedelmesebb, cimad6 elbeszélése, a Toron, 1867.

A Tizek TArsasaganak még életben levd tagjai (Jokai, Degré, Tompa, PAlffy és
Bérezy) 1867-ben 0Osszegy(ilnek a hatodiknak, PAkh Albertnek a temetésére, illetve
halotti torara Rozsnydn. Az O beszélgetéseik, s a mar meghaltak (Petéfi, Kerényi,
Lisznyai, Obernyik) felidézése egy csoportos szamvetés, onvizsgalat alkalmat teremti
meg. Sajnos éppen ebben az irdsban utkdznek ki legszembetlinGbben a komponild
készség bizonyos fogyatékossagai: epizddokra, mozaikokra hullik szét az elbeszélés,
amelyet nem sikeriil valaminG egységesit6 alapgondolat vonzoderejével attekinthetgvé
rendezni. Szé esik itt lehet6ségekrdl és lehetdségek eljatszasardl, megalkuvasokrol és
luigyeskedésekrdl, csalddasrol és hiségrol, féltékenységrdl, irigységrdl. Ha jol értjik:
arra az értékrendre Kkell itt gondolnunk, mely egyfeldl a remények maximumét,
masfel6l az alkalmazkodas minimumat tételezi. Ezzel az értékrenddel néznek farkas-
szemet a ,,tiulélok”. A szembesiilés folyamatat és kovetkezményeit kapjuk: az 6nvad,
az onvigasztalds, a védekezés gesztusait. Az eltelt két évtized, az id6 legendavi, cso-
dak birodalmava mindsiti at az ifjusagot, mégis mindent ahhoz a korhoz viszonyi-
tanak az emlékezlk, bevallatlanul is elismerve, hogy ezzel magyardzhaté elégedet-
lenségiik, nyugtalansaguk, 6nigazolé buzgalmuk.

Nem igéretes, mert maris igéreteket bevilté prézairé Nagy Andris. Gondolati
igényessége elemi epikus talentummal parosul, nyelvének érzékletessége, leirdsainak
plasztikussaga finom lélektani érzékkel és irénidval. Irigylésre mélté kénnyedséggel,
gyorsasaggal sajatitotta el a mesterség legfontosabb fogasait, s az is elmondhaté
rola, hogy régen a maga utjan jar. Tudatos alkotd, aki nyilvan okkal valasztotta
miuvei szinteréiil a torténelmet. Meg is kdnnyitette, meg is nehezitette ezzel tnmaga
dolgat. Megnehezitette, mert korhli kozeget kellett teremtenie a moralis dontések
koré, s megkonnyitette, mert tiszta, attekinthets, példazatszer( helyzetekkel operal-
hatott. Uj er8prébdk varnak ra, s tovabbi, esetleg még jelentGsebb eredmények re-
mélhetSk, ha primer élményeihez, ellentmondisos korunkhoz folyamodik, most mar
nemcsak ihletért, hanem anyagért is. (Magvetd, 1978.) :
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