letes ismertetésérdl, amit tulajdonképpen — torténeti munkardl 1évén sz6 — termé-
szetesnek vesziink. Pedig ez egyik olyan része a konyvnek, ahol Gyorffy széles kord
ismerete a legjobban kitlnik.

Gyorffy tanulmidnya egy korszakot szinietizal. Természetes, hogy e korszakra
vonatkoz6é egyéni kutatdsidnak Osszefoglaldsa mellett fel kellett hasznilja mas kuta-
t6k eredményeit. Bdséges irodalomjegyzék tanuskodik arrél, hogy Gyorify ezt meg
is tette.

Az Istvan kiraly és mive t6bb forténeti munkanal. Torténetkutatasunk régi
adéssaga, hogy allamalapitasunk korat, folyamatiat behatdéan feldolgozza; ennek
Gyorffy tett eleget e munka megirasdval. Am Istvan kirily nem csak egy toérténeti
személy a sok koziil, mive nem egy alkotas a sok koziil; ez az alkotds a ma is fenn-
allé6 magyar allam. Utaltunk arra, hogy Istvant sokféleképpen értékelték torténel-
miink folyaman. Volt id6, amikor tagadtdk kultuszanak jogosultsigat. Gyorify Istvan
kiralyt visszaadta a magyarsagnak, bizonyitva, hogy ezer év tavlatdbdl is mélté a
magyar allam alapitéjanak kultuszara. (Gondolat, 1977.)

GEDAI ISTVAN

Bakay Kornél: A magyar allamalapitas

A kozelgbé ezredforduldé ugyan a magyar illamalapitas millenniuma is lesz egy-
szersmind, torténeti értelemben azonban a magyar allamalapitis nem azonosithaté
egyetlen torténeti eseménnyel, Istvan kiraly megkoronizasaval. A magyar allam szi-
letése torténeti folyamat, amelynek kezdetei a honfoglalasig nyulnak vissza, meg-
szilarditasa, eurépai elfogadtatisa egészen a 11. szazad végéig tartott. Errgl a majd
két évszazadnyi magyar torténelemrdl ad osszefoglaldst Bakay Kornél kényve.

A torténeti érdeklddésnek mindenkor fékuszaban &llott a magyar allamalapitas,
és a tudomdany igyekezett is ezt az érdeklddést kielégiteni: régészet és torténettudo-
many e folyamat részleteirdl rengeteg adatot foltart mar. Ugyanakkor a forrasok
szlOkszavusaga, a magyar allamalapitids tagadhatatlan egyszerisége markans, a konk-
rét sajatossagokat megragado szintézist nem tett lehetévé. (Eltekintve Gyorffy Gyorgy
nemrég megjelent, Istvdn kirdly és mive cim( Gsszefoglalasatél, amelynek olvaséi
és kritikai befogadasa most van folyamatban) Nem sikeriilt maradéktalanul a nép-
szer( Osszefoglalds Bakay Kornélnak sem.

Mi az a tudomanyos feladvany, amelyet e két évszazad kutatdéinak — regeszek—
nek, torténészeknek — meg kell fejteniiik? Bakay meg sem emliti, annyira ismert-
nek veszi, hogy a magyarsidg volt az egyetlen nomad (vagy félnomad) etnikum,
amelynek sikeriilt az allamalapitas, és igy beilleszkedve fennmaradt Eurdpa népei
kozott. Ennek a viligtorténeti teljesitménynek készonhetjilk, hogy nem jutottunk a
hunok, az avarok sorsara — akikb6l még hirmondé sem maradt.

A paratlan folyamat kezdete és vége viszonylag tisztan 41l eléttiink: a féldmive-
1éssel, kézmuivességgel mar megismerkedett, de még tagadhatatlanul vandorlé-noma-
dizdlé magyarsag egyike a kelet-eurépai sztyeppevidék hasonlé fejlédésii, kiilonbdzd
uralmi szervezetnek valtakozva aldvetett, majd onallésulé népeinek. Ez a nép hajtja
végre a ,honfoglalast”, amelyet itt azért emlithetiink idézdjelek koz5tt, mert nem
tudjuk bizonyitani, hogy csak ujabb, vagy valéban végleges hazanak tekintették-e a
Karpat-medencét. Es eltelik két évszazad: az allamalkoté magyarsig Eurédpa egyik
szolid, megbecsiilt, kOzepes erlsségi orszagil teremti meg; amelynek torténete a
12. szdzadtél szerves része Eurépa torténetének. Ahogy Illyés Gyula fogalmazza:
- részese keresztes hadjdratoknak, volt reformadaciéja, vannak jakobinusai. A nagy kér-
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dés tehat: kozben, e két évszdzad alatt mi is tortént? A részletek gazdagsiga elle-
nére, amit e korrél ma mar tudunk, mégis megdllja a helyét az a hasonlat, amely
szerint e két évszdzad a magyar torténelem ,fekete dobozainak” egyike: a kezdet és
a végpont ismerete ellenére nem tudjuk bizonyosan, mi is tortént kozben.

A tudoményosan elavult elméletek hatdrozott cafolata, a legfrissebb részeredmé-
nyek ismertetése, nem utols6sorban pedig az eltéré6 nézetek felemlitése, a rejtélyek
jelzése Bakay oOsszefoglalasdnak f6 érdeme. Amig korabban az ,uj” jelenségek fel-
bukkanasat szlav vagy frank elemek atvételével magyaraztdk, az tjabb adatok ca-
foljak az allamszervezet, a telepiilésviszonyok folytonossagat. Néhol tagadhatatlan az
atvétel, példaul a kereszténységé, de itt viszont éppen a gyors befogadas ténye var
magyarazatra. A kalandozasokat a magyar tarsadalom belsé valsiaga megnyilvanula-
saként tanitjak az iskoldban, a konyv a hangsulyt tudatos kiilpolitikai megfontola-
sokra helyezi.

Az el6szé kimondja, a konyv szerkezete érezteti: nem a torténész, hanem a ré-
gész kalauzolja az olvasét. Nem az idérend, hanem a nehezebben id6héz kothetd
targyi leletanyag alakitja az el6adds menetét. Rovid eurdpai és magyar torténeti be-
vezeté utdn a konyv zomét kitevo statikus, keresztmetszeti fejezetek kovetkeznek: a
magyar tarsadalom a 11. szdzadban, az allamszervezet, az egyhdz, a koronazasi jel-
vények. Erdekesség, a részletek gazdagsaga, az idézett forrasok sziiletésének olykor
még az olvasast is nehezité preciz, forraskritikai kitérékkel megszakitott megjelo-
lése jellemzi az elGadast. Mégis hidnyérzetiink tdmad: a magyar &allamalapitasroél
sz6l6 munkaban csak sorokat olvashatunk torténetiink egyik legnagyobb alakjarol,
Szent Istvan kiralyr6l! Ha a szerzé objektiv folyamatoknak kivant elsGbbséget adni
— ilyen mértékben nem értiink vele egyet. Géza és Istvan egyiittesen tobb mint fél
évszazados zsenidlis politikai mikodése bizony elemzésre vart volna. Hiszen benniik
futottak Ossze azok a ,kihivdsok”, amelyek az allamalapitdas ,,valaszat” indukaltak!
Maés szoval: a régész szerz6 rekonstrudlja ugyan a lezajlott eseményeket, de lemond
arrél, hogy felidézze a régmult dontési helyzeteit, alternativait. Pedig mar konyvé-
nek cime is megmondja: a magyar allam nem megalakult, hanem megalapitottak.
(Gondolat, 1978.)

GERGELY ANDRAS
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