KOCSIS ROZSA

Feltamadas és Irgalom

TOLSZTOJ ES NEMETH LASZLO UTOLSO REGENYE

A tolsztoji vildgképhez valé érzelmi és eszmei ko6tGdést indulastél kezdve a
palya végéig nyomon kovethetjiik Németh Laszlé életmGvében. Tolsztoj élete, a
Kelet és Nyugat értékeit 6tv6z6 mivészi irdnya, valamint Kelet-Eurdpa és a vilag
valsagibdbl kiutat keresd erkodlesi programja mar a Tanu-korszakban is a némethi
mindségidea és kulturateremtés egyik példdaja volt. A negyvenes-Gtvenes évekbeli
forditasok és nagy tanulméanyok révén pedig Tolsztoj vilaga szerves részévé valt Né-
meth életmiivének. Mar nemcsak moralista-gondolkodéi eszmekérében éreziette ha-
tasat, hanem regényiréi szemléletén is nyomot hagyott.

Nem azt akarjuk mondani, hogy Németh Laszlé barmiféle formdaban is atvette
volna Tolsztoj eszméit, hanem hogy kelet-eurdpaisdgukbdl kévetkezé problémalata-
suk és emberi-mfivészi-gondolkodéi alkatuk rokonsaga hasonlé tton és modon, ha-
sonlé cél felé sarkallta mindketijiiket. Németh sajal eszményeinek a rokonat és
céljainak az igazoldsat taldlta meg Tolsztoj életmiivében, ezért vallalta a tanitvanyi
szerepet s odaadasat tandsitva nevezte magat az ,,inasanak”.

A ,,Tolsztoj inasaként” cimi{ nagy tanulmanyaban — amit SGtér Istvdn a magyar
Tolsztoj-irodalom ,legkiemelked6bb alkotdsdnak” itél —, a regényiréi médszeren ke-
resztiil elemzi az életmfivet gy, hogy a magyar irodalomra is utal vele. Az els6
korai Tolsztoj-irdsat szintén a regény problémajaval inditja, a magyar préza ,kono-
kul természetrajzi” voltat karhoztatva, amely csak az ,élet alaktanat adja s az em-
bercsoportokat mint faundkat irja le”. A tolsztoji s altaldaban az orosz regényre, mint
az ,,0rék problémdak” felé mutaté példara tekint.

Némethet indulasatél kezdve foglalkoztatta a magyar regény meguajitasanak lehe-
tésége. Kritikusi, esszéiréi, kés6bb pedig forditdéi tevékenysége nagyban hozzijarult,
hogy a kelet- s a nyugat-eurdépai regény klasszikus és modern médszereiben egy-
ardnt elmélyiiljon. J61 tudva, hogy a nagy regényirodalmak mogott taplaléo kozosség
és az Altalanos emberit képviselé kultura all. Az 1948-as ,,Regényiras koézben” cimi
tanulméanyéaban éppen azt fejtegeti, hogy az igazi nagy regényirodalmakra, mint az
angol, a francia és az oroszra, olyan kozosségek néttek fel, akiket foglalkoztattak
azok a problémdak és kérdések, amelyek a kort kifejez6 m@veket életre hivtik és
taplaltak. Ezért meriilt fel benne, hogy: ,Pétolhatom-e, ami egy regényben nem az
én részem, hanem az egész népé.”

NEMETH GONDOLATI REGENYMODELLJE

Németh Lidszlé regénnyel kapesolatos vivéddsa a Moéricz utdni magyar préza
alapvetd problémaja. Miként lehet a torténelmileg-tarsadalmilag sziikséges mondan-
do6t az altalanos emberivel Gsszefiiggésbe hozni, intellektuilisan megemelni és lélek-
tanilag elmélyiteni.

A XX. szdzadi eurdpai regény ugyanis nem csupdn egy torténetet akar elmon-

37



dani, hanem a térténetben rejlé probléma foglalkoztatja inkabb. A kor intellektualis
igénye a gondolati regényt helyezi el6térbe. A ,filoz6fiatél viszolygd” magyar préoza-
nak is utat kell tal4lnia az életes epikai abrizolas és az elvont gondolat sziikség-
szerfien helyes egyensiilya felé.

Béladi Miklés szerint Németh Laszlé a ,lélektorténet elmélyitésében prdobailta
megkeresni az egyetemes emberihez f(z06 szélakat”. A magyar realista hagyoméanyt
érizve és folytatva, gondolati-lélektani vonatkozasban térekedett az ujitdsra. Realista
moédon Kivetitett intellektusa ugyanis a korabeli létezést és az orok emberit kivanja
jelképezni egyszerre. Nem a szubjektiv lényegintuicié sugallta altaldnos feldl, a
kiilonds révén utal az egyedire, hanem a valdsag jegyeivel abrazolt egyedi ndla egy-
szersmind az altalanos szimbéluma. Realista mddszere racionalista vilagképébol k-
vetkezett, jéllehet e moddszeren beliil felhasznilta az irracionalista lélektani-esztéti-
kai koncepcidkkal osszefiiggd miivészi eszkozoket is.

Induldsakor a lélektani &brézolas tanulminyozasa céljabdl fordult a gorog sors-
és jellemtragédidk felé. De példa volt szdmidra a prousti tudatregény intellektualis
problémakat és valds élethelyzeteket egyszerre felidézé képtechnikadja is. Németh
Proust mddszerének a sajat regényépitésében valé alkalmazasardl tobb izben nyilat-
kozott, ezt a technikat idézi utols6 regényének a képszerkesztése is. Elobb .emlitett
korai Tolsztoj-irdsadban viszont azt is hangsulyozta, hogy kozép-kelet-eurépai viszo-
nyok kozt, az egyetemes emberit képviseld orosz regény — igy a tolsztoji, doszto-
jevszkiji — hathat a magyarra abban a vonatkozésban, hogy a felszin abrazolasian
tullépjen és az ,,6rok emberi problémisk” felé utat taldljon. Kés6ébb a negyvenes-
dtvenes évekbeli Anna Karenina és egyéb mivek forditasai révén ugy belemélyedt
Tolsztoj életmfivébe, hogy regényirdi szermnléletén is nyomot hagyott. Még indulasa-
kor inkdbb a nyugati mesterek mdédszereiben tajékozodott, addig utolsé6 miGivei mar
palyajanak a ,tolsztoji fordulatat” jelzik.

KELET-EUROPAISAG ES REALIZMUS

Az 1956-o0s ,,Tolsztoj inasaként” cimii nagy tanulmanyiban szintén a regényiras
feldl kozeliti meg az életmdvet. Tolsztoj érdemét abban latja, hogy egyarant mdvé-
szetébe tudta olvasztani a Kelet és a Nyugat értékeit. A francia analitikus regény
moédszerével Ugy abrazolta a kelet-eurdpai embert és vilagat, hogy az egyetemes em-
beri képvisel§jévé tette.

Németh sajit eszményeinek a megvaldsit6jat linnepelte Tolsztojban, aki vilag-
irodalomba emelte a ,,nép lelkét”, ami neki, a Gydasz, az Iszony, az Egetd Eszter és
az Irgalom iréjanak is célja volt. Szerinte a kelet-eurdpai mivészet olyasmit adhat
a talérett nyugati kultiranak, ami mar hianyzik beldle. Az elgépiesedett civilizdcio
figyelmét a létet fenntarté erdk, az ember és természet kapcsolata felé fordithatja.
A vilagtdl elidegeniilt s individualizmusdba zirkézott nyugati szellemet pedig vissza-
vezetheti az emberség 0si forrdasaihoz és a kollektiv tudatu vildgképhez. Efel6l nézve
ugyanis a nyugati fejlédésbdl kiszorult kelet-eurdpai ember ,elmaradottsiga ellenére
nagyobb, teljesebb a nyugatinil”. Am ennek viladgirodalmi szintd kimondasa ,,csak
az oroszoknak adatott meg a nagy siker jogin — itt az orosz regény vildgsikerére
céloz —, hogy ezt a nevetség veszélye nélkiil kimondhassdk”. Tolsztoj nagysagat —
mint ahogy Bartékét is — éppen abban latja, hogy szintézist teremtett a Kelet és a
Nyugat értékei kozt. A kelet-eurdpai szellemet nyugati moédszerrel abrazolta, igy
tette képvisel8jévé és sz6sz616java a kozbés Orok emberinek. Hasonlé igény sarkallta
a regényir6 Németh Laszlét is.

A széban forgé tanulmanyban Tolsztojnak voltaképp azokat a regényirdi vona-
sait hangsulyozza, amelyek sajat mddszerére is jellemzbek. A kelet-eurbpaisag mel-
lett realista Abrazoldsmédjat elemzi, amely az ©6véhez hasonléan a szubjektum
anyagi voltdnak, azaz ,biolégiai magvanak” mélyéb6l halad a lelki folyamat és a
gondolati anyag objektiv szféridba valé kivetitése felé. Tolsztoj mobdszerében a XX.
szazadi irodalom ,orvos-alkattani iskoldinak az J8sét”’, az Aabrazolé elvi, lélektani
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realizmus modern forméajat esodalja. Akik ismerik Németh Laszlé munkassagat, tud-
jak, hogy természettudomanyos felkésziiltsége milyen szerepet jatszott életmivében.
A gyakorlé orvos kordban irt ,stitus praesens” 6ta az alkattani tényezfk figyelembe
vétele, s6t vezérelvként valdé érvényesitése jellemzi nemcsak szépirodalmi mfveit,
hanem tanulmanyait és kritikait is. ,,Alkat és sors” Osszefiiggését tanusitja minden
mive, és Tolsztojhoz hasonléan, ez hatdrozza meg realizmusit is.

Ahogy Tolsztoj a biologiai-pszicholégiai adottsagokbdl bontakoztatja ki a hése
életét meghataroz6 problémat, tgy hordjak Németh hései is alkatukban a sorsukat.
Karenina Anna, Kurator Zséfi vagy Karasz Nelli énmagdnak a végzete. Ebbdl ko-
vetkezben nincs szubjektum objektiv szféra nélkil. Az alkattani tényezdk csak konk-
rét torténelmi-tarsadalmi helyzetben valdsulhatnak meg és t6lthetik be a sors sze-
repét, mint ahogy az egyén intellektusaban is benne van az altala érzékelt minden-
ség. Németh az 1948-as ,,Regényiras kozben” realizmussal foglalkozd részében épp a
kiilsG-belsé tényezbk Osszefiiggését hangsilyozza és Tolsztojhoz hasonléan feladata-
nak tartja, hogy egymast fed6 kettGsségliket abrazolja. Tolsztoj és Németh lélektani
mavei ezért tarsadalmi, csalad- és torténelmi regények is egyben.

A negyvenes években Tolsztoj tehat avval hatott Némethre, hogy a célul ki-
tlzott kelet-eurdpai lelkiséget, alkat és sors Osszefiiggését az erkolesi valasztas felé -
hajlitva, torténelmi folyamatba és széles tarsadalmi képbe agyazva mutassa ‘fel. Az
1948-as Egeté Eszter Németh palyajanak egyik legnagyobb vallalkozasa. A Gyész és
az Iszony mitikusra hangolt lélekallapotiat 6tvozi benne a tolsztoji léiektani-tdrsa-
dalmi, valamint a csaldd- s a pedagoégiai regényformaval. Sajatos kozép-kelet-eurs-
pai sorsu és lelkiallapoti emberek korképét adja, kézpontban az erkolese révén sorsa
f6lé magasoddé ndalakkal. Noha ebben a mivében is az erkolesi eszményt képviseld
példaembert keresi, Egetd Eszter &ldozatos életével csak a természetbsl fakadt,
6szt6nos erkolesot tudja példazni.

IDEOLOGIAI TEZISREGENY

Németh Tolsztojhoz hasonldan, erkélesi vonatkozasu életfilozéfiat hirdetett. Tolsz-
toj vallaspotld messianisztikus humanizmusa és Németh mindségidedja egyarant az
ember erkolesi fejlédését kivanta elGsegiteni. Noha gondolatkoriiket tanulmanyokban
is kifejtették, sziikségilkk volt egy masik miafajra is, amelyben az életet szolgald
eszmekort az élet kozegébe Aallitva, az élet nyelvére forditva tehették kozzé. ,,Az én
szépirodalmi munkdimat az tidvdsségharc-abrazolas f(zi egybe” — vallotta Németh.
Tolsztoj pedig a Feltamadasban sdritette mindazt, ami véleménye szerint ,hasznos
lehet az embereknek”. A moralista gondolkoddk célja mar nem tisztdn szépiro-
dalmi, hanem megvalténak hitt eszmék kozlése.

Hogyan érvényesiil az életfilozofia az életben? — A kérdés teljesebb igényi
megvalaszoldsara a regényformat tartottdk alkalmasnak, Gondolati anyagukat lehetd-
ség szerinti életes cselekménybe és megfeleld alkatii hésbe oltottak, hogy figyelem-
mel kisérhessék a fejlédését, Ennek kovetkeztében keriilt elGtérbe Tolsztojndl és Né-
methnél is a lélektani vagy tudatregény fejlddési-nevelddési valtozata. Ilyen keret-
ben jobban kifejthették, f6ként pedig tovabbadhattdk eszmekoriiket, mint egy elvont,
tudomadnyos igény{ tanulmanyban.

Korunkban tobb életfilozofidt képviselé regényiranyzatot sorolhatnank fel, ame-
lyek id6ben kozelebb allnak Némethhez, mint a kordbbi nemzedékhez tartozé Tolsz-
toj vilaga. Mindjart a negyvenes-dtvenes évekbeli egzisztencialista iskola j6 néhany
képviseldjét emlithetnénk. Ideolégiai tekintetben azonban Némethet Tolsztojhoz koti
moralista volta, a mar emlitett kozép-kelet-eurbpaisdg problémaja, ebbdl fakadéd esz-
mei rokonsaguk, valamint muivészetiik irdnya.

Gondolatkoriiket mindketten életrajzi ihletés(i kozegben és rokon alkati szemé-
lyiségtudaton keresztiil bontakoztattak ki. A Feltdmadds Nyehljudov gréfja, vagy az
Irgalom orvostanhallgaté Kertész Agnese ha nem is szerzdjiikk alakmasa, de hasonlé
tarsadalmi mili6vel és biolégiai-pszicholégiai adottsiagokkal rendelkezbé személyiség.
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Németh egyik leggazdagabb életrajzi anyagi mive az Irgalom. Sajat orvostanhall-
gaté ifjisaganak az emlékeit, sziilei és taAgabb csaladja hiteles torténetét hasznalta
fel benne olyan mértékben, hogy a regény némelyik részlete, mint példaul Kertész
tanar ar napléja, dokumentum értékd kozleménynek is felfoghaté. Am a rokonhés
és torténete csak eszkiz, hogy a szerzd idvosségtananak minden programpontjat, ha
ugy tetszik, tézisét, a tanitdas hangsulyaval kifejthesse.

Tolsztoj és Németh utolsé mivében Ugy tartotta meg a hagyomdanyos regényfor-
mat, hogy tullépett a hatirain. A fejlodésregény szerkezetét kovetd ideolédgiai tézis-
regény mar erGsen szubjektiv tendencidju, és az onelemz6, ,Aalcazott lirai tanul-
many” felé mutat.

A f6szerepl6k belsé lelki folyamata alig egy év alatt pereg le, de felbleli a tavo-
labbi multat és az esetleges jovot is. Intellektudlis vivédasuk a jelen-mult-jovée
dimenzi6éjaban mozog. Az emlitett egy évnyi idétartamba a szerzék sajat lelki-tudati
fejlddésiik tobb évtizednyi eredményét épitették, mint ahogy a hésok altal érzékelt
és lattatott kiilvildg is a kor siritett tényanyagat taralmazé és a belsé lényeget ki-
fejez6 tarsadalomrajz. Mindkét szerz6 a cselekménymozzanatokba iktatott esszéizalé
betétekkel tagitotta a kor intellektualis latShatarat, egyszersmind lassitotta és mind-
inkabb az illusztracio szintjére helyezte magit a cselekményt.

Az objektiv kiilvildigban végbement cselekményepizdédok a belsé lelki fejlédés
allomasai, egyben az eszme tézisei. Erre a gondolati anyagot célja felé segitd belsG-
kiilsd ritmusra épiil mindkét regény szerkezete. Az elsd rész a felismerésé, masodik
a kivonulasé, végiil a harmadikban kovetkezik be a hés lelki feltdmadasa. Nyehlju-
dov és Kertész Agnes a szerzSi ideoldgidnak megfeleléen, egyarant ¢énmaga adasa-
val, az emberiség tudatosan vallalt szolgilatiban taldlja meg léte értelmét.

Az emlitetteknél fogva az Irgalom irodalmunknak mar nem a leir6, hanem az
intellektualisan értékeld torekvését jelzi. Az elmult évtizedekben a modern gondolati
epika tobbféle irdnya t{int fel nalunk, amelyen beliil Németh L&szlé utolsé miive az
ideolégiai tézisregény esszéizald vdaltozatat képviseli. Hatalmas anyaga a XX. szazadi
magyar értelmiség uUtkeresését és szellemi tajékozddasat juttatja kifejezésre. Ezekre
az értelmiségi szinten felmeriilt problémakra kivan a regény a sajatos némethi
ideolégiaval valaszt adni.

Németh az Emberi szinjaték és az Utols6 kisérlet soran mar kisérletezett az
esszéregénnyel. Eszmekore lényegét azonban a széban forgéd tézisregényébe siiritette a
tanitds hangsulyaval és a szellemi végrendelet igényével. EbbdSl kovetkezéen a mii-
vészi teljességet és a lélektani hitelt is, mint minden ilyen miifaja alkotds, az eszme
érvényre jutdsanak rendelte ald. Ez jellemzi egyébként Tolsztoj utolsé regényét is.

FELTAMADAS ES IRGALOM

Tolsztoj majd két évtizeden at késziilt a Feltdmadasra, amit 1899-ben kezdett
publikdlni és utdna mar alig foglalkozott szépirodalommal. Németh pedig az Egetd
Eszter utdn tizenhét esztenddével, 1965-ben tette kozzé utolsé regényét, az Irgalmat,
amelynek ajanlidsdban arrdl beszél, hogy ez a miive egész iréi palyajat atoleli a
Hfényrejutas kaprazo keresgélésétdl a fénytdl megvalas bucsuszavaig”. Ahogy Tolsztoj
emberi-miivészi vilagképe is hdrom nagy regénye, a Haboru és béke, az Anna Kare-
nina és a Feltdmadéas Osszefiiggése révén teljes, ugy az Irgalom is a némethi regény-
vonulat gondolatkérének a zardkove.

A kozép-kelet-eurépai irodalomban mi &llitja egymdas mellé a té6bb mint fél év-
szdzadnyi idGkiilonbséggel napvilagot latott két mivet? — Az emlitetteken tilme-
nden és a lényeget tekintve: ideoldgiajuk azonossaga.

Tolsztojt és Némethet a torténelmi-tarsadalmi problémékra atfogéan feleletetl
adé, egyben azokon tulmutatni vagyé erkélesi igény fitétte. Eletfilozéfidjuk a min-
denkorl jovOt szolgalta, az ©nmagat formadlni akaré emberiségnek adott erkolesi
programot. Gondolatkorilk, mint mar emlitettiik, az ember tudatos 6nalakitisan és
erkodlesl tBkéletesedésén alapul. A lelki feltimadas, meg az irgalmat gyakorlé példa-

40



emberség magdban foglalta a tirsadalomhoz és az emberiséghez valé minGségi vi-
szonyt is. Tolsztoj szerint az egyén erkolesi fejlédése és a vilag iidve Osszefiigg egy-
massal, ezért kezdi a Feltamadas Nyehljudov gréfija a vildg megjavitisat elGszér is
6nmagan: ,,Nem 6t (a tobbi embert) akarom megjavitani, hanem énmagamat.” Evvel
Osszefliggden az erkolesi tokéletesedés folyamata Németh eszmerendszerében is a
kozos emberi vallalasdhoz és a vildg szolgalatiahoz vezet. Ahogy Nyehljudov erkdlesi
belatasbdl feladja fouri életét, felosztja birtokat, Kertész Agnes is belatasbol nyesi
le vadéc Osztoneit, és forditja az emberivel azonosul6 irdnyba, hogy megszelidiilje-
nek és életet szolgdlé er6vé nemesedjenek. Feladjak individualis énjiiket, hogy a
kozos emberiben feloldédva valésithassak meg dnmagukat. Az erkdles altal rendezett
vildgképben az individudlis én helyébe a ,kozos emberi” keriil.

Tolsztoj és Németh egyarant hasonlé tarsadalmi valtozast kdveteld és torténelmi
sorsfordulé elStt 4116 helyzetbdl bontja ki a problémat. A Feltdimadds a forradalom
el6tt 4116 szazadvégi Oroszorszagban, az Irgalom pedig a bukott forradalom utani, a
Horthy-restauraciébeli félfeudalis Magyarorszigon jatszédik. Mindkét mid a kelet-
eurdpaisaggal stlyosbitott, szétes6 valsighelyzet kérképét adja.

Tolsztoj Nyehljudov parhuzamos szerkesztéssel biztositott felismerésein Kkeresztiil
dobbent ra arra az iszonya tarsadalmi ellentéire, ami a fOranglhak életvitele és az
orosz témegek helyzete kozott van, amelyben ,,0lyan életfeltételek alakultak ki, ame-
lyek a pusztulasra jellemz6ek”. Erkolcstelennek és tarthatatlannak itéli nemcsak osz-
talya, hanem az egész allam, az egyhdz, a kormanyzas és a kozigazgatds rendszerét
is. Kertész Agnes pedig szétes6 csaldadja kérképén keresztiil ismeri fel a korabeli
magyar tarsadalom sulyos allapotat, egyszersmind a vilag bajat. Mindketten ugy
lazadnak az erkolcstelennek és tarthatatlannak itélt helyzet ellen, hogy kilépnek
osztalyukbdl. Nyehljudov az idegenné vAalt és blindsnek itélt arisztokrata vilagbdl,
Agnes pedig a szdmdara olyannyira ellenszenves Uri-polgari milidb6l. Egyforman utat
taldlnak a néphez és a valsighelyzetbdl kiutat keres§ forradalmarokhoz.

A néphez vald huzédas jellemzi mindkét regényh8st. Nyehljudov a parasztok
kozé megy, felosztja foldjeit, és feleségiil akarja venni a miatta elziillott majd elitélt
Katyusa Maszlovat. A politikai foglyok korében dntudatra ébredt Maszlova azonban,
noha szereti 6t, visszautasitja ezt az ajanlatot. A természeti ember 6sztonés aldozat-
készségével emelkedik Nyehljudov f6lé, akirdl érzi, hogy nem szerelembdl akarja
elvenni, hanem csak a vétkét jovateendd erkolesi belatdsbol. Mivel 6 valéban szereti
Nyehljudovot, inkabb a szdmfiz6tt Szimonszonhoz megy, csakhogy erkélcsileg felsza-
baditsa. Epptgy, mint Pierre Bezuhov Platon Karatajevt6l, Nyehljudov is a néptdl, a
természet gyermekétél kap példat az igazi emberségb@l. Hasonlé élményekben van
része a paraszt rokonokhoz, meg a Halmi ,lenti” vilagdhoz kot6d6 Agnesnek is.

A torténelem alatt él16, de a természettel kapesolatot tartdé kozép-kelet-eurdpai
népi vilagkép segiti 6ket fejlddésiikben. Mint minden primitiv kulturat, a kdzép-kelet-
eurdpai népit is olyan kollektiv szemlélet taplalja, amelyet a 1ét j6 iranyu vallaldsa
és igenlése jellemez. E szemlélet alapja a 1étért vivott 6rokss kiizdelem, amely, mint
a természet, nem lehet elbukésra itélf, hiszen Oonmagiban hordja a gyGzelmet, a
mindig megujuld élet, az ujjasziiletd természet, a 16t j6 erbinek sziikségszer(i diada-
lat. Ebben a folyamatban az ember nem egyéniségével kiemelkedd individuum, ha-
nem az életet szolgaldé és megtarté lancszem csupan.

Tolsztoj miivészete ezt a fajta emberséget emeli fel Ugy, hogy Tordk Endre meg-
hatarozasat idézve, a ,természet embere és a civilizacié embere kozt az etikai kon-
centracié erejével — a sziiletdé Gj vilagrend — harmadik embere” felé mutat. Né-
meth Laszlé szintén ezt a szemléletet akarja a nyugati civilizacié tudatos racionaliz-
musdval 6tvozni. Ilyen irdnya torekvés kezdettdl fogva kimutathaté miivészetében,
de mint Tolsztoj hatdsdra fellobbant célkit(izés, inkadbb csak az Egetd Eszterben és
az Irgalomban. Ahogy a Haboru- és béke Kutuzovja és Karatajevja a kelet-eurdpait,
Napoéleon pedig a nyugatit képviseli, ugy jelenik meg ez a kétféle emberség Egetd
Eszter és Méhes Zoltan alakjaban.

De Tolsztoj hatdsdra Némethnek is az a végsé célja, hogy e kétféle emberséget
a tanitds hangsulyaval, egy alakba slritve mutassa fel. Miként Nyehljudov, mar
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Kertész Agnes is olyan ember, aki nemcsak 6szt6nds dldozatkészségb6l, hanem intel-
lektudlisan értékelt tudatossdgbdl vallalja az emberiség szolgalatat. ,,A santa embe-
riséget, amelynek hitet kell adni, hogy futni tud, s a labara is vigyazni kézben,
hogy santasigiba bele ne gabalyodjék.” Mert azok az elektrai, artemiszi vagy dé-
météri Osvondsok, amelyek megszabjdk Kurdtor Zséfi, Karasz Nelli vagy Egetd Esz-
ter sorsat, ott lapulnak Kertész Agnes alkatiban is. Belaté és az emberivel azono-
sulni akaré lelki feltdmaddasa kévetkeztében azonban megszelidiilnek, és életet szol-
gal6 elvvé nemesednek. A természeti ember dsztonszférajat mar a racionélisan gon-
dolkodé civilizlt kormanyozza és nemesiti meg az irgalmat gyakorlé mindségideaval.

Nyehljudov és Kertész Agnes vilagformal6 igénye tehat erkélesi vonatkozasi. Az
erkodlesdt tarsadalmi célkitlizésekkel kapcsoljak egybe, de az erkélesi megtisztulas
nélkiil bekdvetkezd vdaltozdst nem tartjdk iidv6zitd megoldédsnak. ,, A tarsadalmi fel-
tételeket hidba valtoztatja meg, ha ezt az Oriiltséget benniink, magunkban nem
tudja megfékezni — vitazik a min6ségideat képvisel6 Agnes a szocialista vilagképi
Halmi Ferivel. — A megvaltozott tarsadalmi feltételek nem marél holnapra, de azt
is megfékezik — mondta fojtott hangon de elszantan Halmi.” Agnes, éppiugy mint
Nyehljudov, a forradalmarokhoz mint eszményekért kiizdd emberekhez kozeledik.
Nyehljudov Marja Pavlovnan, Szimonszonon, Novodvorovon és Krilcovon keresztiil
ismerkedik meg a korabeli forradalmi mozgalmak kiilonb6z6 képvisel6ivel. Nyehlju-
dov a kiutat keres6 embert értékeli benniik, de megerfsitik abbéli hitében, hogy az
erkolesi megtisztulasra nekik is éppugy sziikségiik van, mint mindenkinek. Katyusa
Maszlova azonban kozottiik ébred ember voltdra, és hatdsukra jut el a lelki fel-
tamadasig.

Agnes Halmi Feri révén Kkeriil kapcsolatba a magyar mozgalom embereivel, mint
ahogy a fogsagbdl hazakeriilt torténelemtandr apa szovjetbeli emlékei, benyomadsai
is az uj vilag felé forditjak figyelmét. Mindezek .hatdsdra, az ari fia Vetési, és az
uri tarsadalomtél (zott szegénysorsi és santa 1abi Halmi koziil az ut6ébbit valasztja
élettarsul. Mert Halmi tdrsadalmi vonatkozasban képviseli a gyégyité elvet, s annak
kovetkeztében, hogy ,hisz valamiben”, az erkolcsi vilagrend mellett &ll

Agnes az 1j vilag felé 1ép6 Halmi lelkéért kiizd. Onmaga adasaval akarja meg-
valtani, mert voltaképp nem szerelemmel, hanem belatd, irgalmat gyakorls, névéri
érzéssel szereti, hogy Halmi lelke az Ontékéletesité erkolesi ideaval kiegésziilve val-
jék teljessé. Felaldozza 6nmagéat, hogy az erkélesi vildgrend érvényesiiljon, hogy a
jov6é ne a mdasokat tipré Vetésieké, hanem a ,k6z6s, emberiért” é16 Halmiaké legyen.

Mindkét regényben kiutat keresd vagy jovo felé mutatd igénnyel jelennek meg
a korabeli forradalmi és szocialista torekvések. Tolsztoj eszmekére — Lenin meg-
hatirozasat idézve — a nagy forradalom el6tti ,,paraszti-polgari forradalom” prob-
lémajat és utkeresését ,,tiikkrozi”. Az Irgalom pedig a szocializmust minéségideaval
beoltani kivdné némethi eszmekér hordozdja. '

E tanulménynak nem az a célja, hogy Tolsztoj vagy Németh felfogasit értékelje,
hanem hogy a széban forgé két mid kozOs eszmei vonasaira hivja fel a figyelmet.

Mindkét szerz6nek ugyanis az a nyilvanvalé célja, hogy a bekovetkezd 0j tar-
sadalmi forma, egyszersmind a rakoévetkezének az emberével is, mint kézdés emberi
érdeket fogadtassa el az erkolesi 6nnevelés gondolatat.

Az irgalomelv mint alapvet6 erkolesi kategéria vezérli mindkét mivet. Agnes
jelképes értelm(i orvosi hivatasaval vallalja gyakorlasit, mert a ,sdnta” emberiség
szenvedésein, a vilig bajan, szerinte csak irgalommal lehet segiteni. Mint ahogy az
irgalmat gyakorlé mitoszbeli Antigoné sem tett kiilonbséget blinds és blintelen test-
vére kozt, az irgalomelvet Agnes is, Nyehljudov is egyformén kiterjeszti mindenkire.
Elére allitva mutatja ezt a problémat Nyehljudov és Krilcov osztalyharccal kapcso-
latos vitdja. Olyan jellegzetesen forradalmi helyzetben, amikor az uralmon levék
embertelensége mar elviselhetetlenné valik, a szenvedd Krilcov ,elsoprésiiket” java-
solja. Nyehljudov a ,ko6zds emberire” kiterjedé irgalom nevében utasitja el javas-
latat: ,,De hiszen 6k is csak emberek.” Egyszersmint ennek nevében kivanja az em-
bertelennek itélt magintulajdon megsz(inését is, mert: ,,Mindenkinek egyforman joga
van a f6ldhéz és mindazokhoz a javakhoz, amelyeket a fold termel.” 1965-Os regé-
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nyében Németh az irgalomelvet inkabb a lelki- és a maganélet teriiletén érvénye-
siti, és a legy6zott ,lelki Oriiltség” példain keresztiil utal a tarsadalmi valtozatokra.
) Az idea valéra valthatésaganak problémadaja fesziti mindkét mivet. Céljukat
azonban, hogy miként valdsul meg az életfilozéfia az életben, a szerz6k voltaképp
megvalaszolatlanul hagyjak. Mindketten csak a lelki feltimaddasig vezetik hdsiiket.
A Feltdmadas utolsé mondata igy hangzik: ,,Hogy mivel végzddik életének (marmint
. Nyehljudov életének) ez az Uj korszaka, azt a jové fogja megmutatni.” Németh
Tolsztojhoz hasonléan szintén nyitva hagyja a kérdést, hogy az irgalmat gyakorlo
Kertész Agnes viszonya a ,sinta” Halmihoz, egyszersmind a ,santa” emberiséghez
fakaszt-e virdgot és milyen gyiimolesét terem.

Tolsztoj és Németh utolsé miivében a torténelemformals erdk, az élet irgalmat-
lan realitdsa és az irgalomért esdd erkolesi ideavildg kozti egyensulyt keresi. A meg-
valdsulasi lehet6séget mindketten a jovOoben jelolik meg, amikor az objektiv 1ét-
szféra és a szubjektum belsé vildga harmonikusan fon6dhat Gssze, mert egy szeretet-
kozpontt, kozos emberi-tudati erkolesi vildgrend koéti Ossze 6ket egymassal.

Tolsztojnak és Némethnek a kozép-kelet-eurdpai emberségbdl kibontakoztatott
messianisztikus humanizmusa a jelent és a jov6t kivanta szolgalni. Az énmagat for-
malni akaré emberiségnek adott erkolesi programot, ,hitet”, hogy a kozés emberit
és a 1ét j6 erdbit szolgalva ,,futni”, de szarnyalni is tudjon a mindenkori jévendd felé.

CS. VARGA ISTVAN

A sorsvillalds puskini példaja

NEMETH LASZLO: CSAPDA

,»Int a végzet ujja:

Meging a kolté szoétlanul,

S kezébdl a pisztoly kihull.”
(Anyegin)

Puskin magyar recepcidja 1825-t61 ﬁapjainkig kovethetd nyomon. Nem egymiivi
iroként, de sokaig mégis inkdbb csak az Anyegin koltdjeként élt az eurdpai és a
magyar koztudatban. Gyulai, Arany, Vajda, Jokai, Bérczy Karoly, Ady Endre, Szabé
Endre, Aprily Lajos, Illyés Gyula, Szabé Ldrinc nyoméan valt a magyar irodalmi
koztudat szerves részévé.l 1945 utan uj fejezet kezdb6détt magyar fogadtatdsaban.
A legszebb Puskin-képet Németh Laszl6 alkotta meg kismonografidjaban és a
Csapda cim( dramadaban.

I

Németh szamara Puskin tobbet jelentett egyszerli olvasmanyélménynél. Benne a
szellemi és alkati rokonséagot, a sorsban rejld dramaisagot ismerte fel. Onjellemzden
dalmi fejlédés lehet8ségeit is fiirkészve Ujraértelmezi a puskini orokséget. Alkattani
szempontbol elemzi az orosz klasszikus tehetségét. Puskin természetében pdlusok
szikraztak ©ssze: nyolcadrészt afrikai temperamentumua, heves, lobbanékony, gyorsan
ég6 ember volt. Féként Pétervar szellemi, szociolégiai kézegében formalédtak eszméi,
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