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ROMANIA

A BUKARESTI BULANDRA SZINHAZROL

-

(VISSZATEKINTES)

Tizenkilenc esztenddvel ezeldtt, 1960 szeptemberében a roman szinjatszis kivé-
teles nagyasszonyanak, a 87 éves Lucia Sturdza Bulandrinak vezetésével, akkor még
Municipal néven, vendégszerepelt a bukaresti egyiittes Budapesten. Sikerrel jatszot-
tak Az lgynok haldlat, Jean Sament Mamouret-jit, amelyben Bulandra asszony tiin-
dokolt, L. Demetrius Harom nemzedék cimii dramdjat és az Ejjeli menedékhelyet —
Liviu Ciulei rendezésében. Ez id6ben pedig, a kolcsondsség jegyében a budapesti
Mad4ch Szinhdz a romén févarosban vendégszerepelt.

Ez volt az az évad, az 1960/61-es, amikor Ciulei rendezésében Shakespeare Ahogy
tetszik cimd draméajat a szinhaz mdsorra t{zi, s 1atvany, filoz6fia, torténeti gondol-
kodds utjan egyike az elsé elGaddsoknak, amelyek nyoméan Pintilie, Penciulescu,
Esrig nevével jelezhetéen is, a romdn szini élet nemcsak nemzeti értelemben djult
meg, hanem a vilag szinjatszdsdnak jelentbés tényez6jévé is valt. Bulandra asszony
haldlat kovetbéen a szinhaz felvette nagy mdvészének nevét, s torténetiikben az elsd
kiilfoldi, budapesti vendégjatékukat kovetben bejartdk Eurdpat, kétszer szerepeltek
a Szovjetunibéban, vilagfesztivialokon szereztek elismeréseket. Nemrégiben érkeztek
vissza amerikai vendégszereplésrdl, s hazdnkban Nyugat-Berlinbe atutazéban, o6t
estén jatszottak.

Nemcsak kiilf6ldon, otthon Bukarestben is esemény és adomany tehat 1latni a
Bulandra egyiittesét.

Magam masfél esztendbvel ezelGtt hol hivatalos segitséggel jutottam be, méaskor
a szerencsére hagyatkozva téli hidegben sokakkal dcsorogtam belépGjegy reményében
a Bulandra bejaratanal. Estéim javat ebben a szinhédzban téltéttem, hallgatvan a
hozzaért6k tanacsara. Hidba kerestem a szinlapokon a hatvanas évek elején feltdnt
nagy rendezénemzedék nevét, mar csak Ciuleiét talaltam; a tobbiek szinte mar évek
6ta nem dolgoznak. Van aki kivaAndorolt, misok huzamosabb ideje hivatalos enge-
déllyel nyugatnémet, francia, amerikai szinhdzakban rendeznek. Mint ahogy Ciulei
is teszi, évente egy-egy produkciéra hazaldtogat, s az esztendd javaban kiilf61dén
jatszik szinhazat.

Az emlitett bukaresti latogatdsom alkalmaval négy estén tapasztalhattam: mi-
csoda Osszehangolt, hivatasidban felemelGen ko6zdsségi egyiittes a Bulandra tarsu-
lata. Néhany emlékezetes mozzanatot ebbdl az élménybdl! Az a tehetségben kivéte-
les, Ruttkai Eva-méretG Gina Patrichi, aki el3z6 este Hedda Gablerként monumen-
talis kovetkezetességgel, rafinériaval, a be nem teljesitett 4lmok gonoszsagatol vezet-
tetve pusztitotta maga koriil a vildgot, kovetkezd este a Liviu Ciulei rendezte P.
Foster 1. Erzsébet cimid dramajaban két 6r4n a4t fekete trikéban szaladt, dolgozott,
kellékeket hordott és alakitotta egyebek kozétt Medici Katalint. Ebben a fizikailag is
nagy készenlétet igénylo kozosségi szellemben dolgoztak a tdbbiek is, effajta hajlan-
désag nalunk a polgari térsalgasi szinjatszason iskoldzott szinészeinkrdl el se kép-
zelhetS. S még egy mozzanatrél. Dan Nutu, a fiatal szinész tobb szerepet is jatszott,
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amellett, hogy 6 is kellékezett. A mivészi atlényegiilés dobbenetes pillanatat terem-
tette meg akkor, amikor az egyik jelenet végén kivitte a butort, megfordult, s a
mélybdl felugrott a koérkoros aréna deszkajara. S ebben a villanasnyi mozdulatban
atlényegiilt: mire foldet ért, mar a pupos, nyomorek Sir Cecilként érkezett az emel-
vények kozepére.

Hogy mi ennek a kozdsségi munkanak a bensS ereje, arr6l a kozelmiltban a
bukaresti A hét cim( lapban Irina Petrescu beszélt Sugar Teodornak: ,,Azt hiszem,
a legfontosabb mozzanat Lucia Sturdza Bulandra fellépése volt, & verbuvilt Ossze
egy tarsulatot, és kezdte nevelni tervszerfien a munka tiszteletére, a legtisztabb
civilizdlt és csalddias kapcsolatok szellemében, Ggy, hogy a tarsulat minden tagja
pontosan tudta, milyen feladatai, jogai és kotelességei vannak. Ezen a kulturalt kap-
csolaton és munkaviszonyon mai napig sok minden mulik... A szinésznek a szinhaz
egész misorara ralatisa van, joganak és kotelességének érzi, hogy legjobb belatasa
szerint és a szinhdz érdekében  feliilbirdlja.” A bensdé munkarél pedig igy vallott
Irina Petrescu: ,,Egyetlen sz6, egyetlen gesztus, egyetlen pillanatnyi szinpadi jelenlét
sem lehet véletlen, egyediil a rendezd szeszélye nem adhatja meg a magyarazatat.
Nalunk nem lehet azt mondani a szinésznek »Csinald igy, mert igy j6, most nem
tudom megmondani miért«, A szinész mindent meg tud csindlni, koéziilink barki
fejre is 4ll, ha kell, de sziikségét érezziik annak, hogy amit csindlunk, annak meg-
legyen a mivészi indoka, fedezete.”

S- ezt az egységes szellemet, magasrend(i jatékintelligenciat tapasztalhattuk e
mostani vendégjatékon is, kivdlé mfvészek, Florin Pittis, Ion Caramxtru, Marin
Moraru, Victor Rebegniuc és a tobbiek- Jatekaban

(A VEN DEGJATEK)

- Harom el6addssal jott el hozzank a Bulandra egyiittese, valamennyi Liviu Ciulei
munkéssagat dokumentalta. A rendezdi életmivet tekintve, tigabb osszefiiggések
elemzésére és megismerésére teremtettek alkalmat; mdas vonatkozadsban viszont ez
némi sziikosséget is eredményezett, mert nem ismerkedhettiink meg példaul a kitling
Taub J4nos miivészi képességével. Akit a temesvari Allami Magyar Szinhdz egykori
kivalé rendezdje- és vezet8jeként tartunk szamon, s aki j6 ideje a Bulandra Szinh4z-
pan dolgozik.

Biichner Leoncé és Léna cimfi vigjitéka kilenc éve szerepel a szinhdz mdsoran,
Caragiale Az elveszett levél cimfi klasszikus vigjitéka hetedik éve é&l6 produkeid.
A legfrissebb, Shakespeare Viharja, a mult évad szenzici6jat jelentette; ebben a
hangvételben olvashattuk példaul Halasz Anna méltatisat A Hétben é&s Kantor Lajos
jegyzetét az Utunkban.

Atélt és hirekkel fokozott lelkesiilt vé&rakozésban fogadtuk tehat a Bulandra
Szinhdzat. S a kivételesnek j4ré figyelem és kitiintetettség okozhatta taldn, hogy a
harom elSadasra visszatekintve némi csaléddsrél kell beszdmolni. A magasrendi
igényesség korében fogant ez az elégedetlenség, nem abban a kisszer(i fanyalgésban,
hogy akdr minalunk, mindennapos produkciékat lathattunk a Bulandra elSadéis4ban.

Ciulei miivészetének csaknem évtizedes esszencidjiat lathattuk tehat. Ebb6l ko-
vetkezben Osszefoglalé kérdésként — az alkalomhoz illben a Vihar Prosperéjihoz
hasonlatosan — kérdezhetjiik: miben 4ll a kivdlé roméan rendezé vardzslata, hogy
latia és lattatja a vilagot? Miféle dibbenet Altal 14t esélyt arra, hogy ki-ki egyénen-
ként és emberiségméretben tisztuljon és a vildg haladjon elére?

" ,,A vildg szép és hatalmas” — adta a Leonce és Léna ironikus mottéjaul, s a
vastraverzek kozott jupiterlampak fényében eljatszik vigjatéki hangvétel helyett egy
keseri komédidban fogant filozofikus cirkuszi jatékot. Nemecsak Biichnerhez hiv, és
Shakespeare Ahogy tetszikjének modern parafrazisaként talalé ez az el6adds; jelen-
kori érvényességére tudja emelni a toérténetet. Hatalmi elrendelésekkel, a cselekvés
lehetetlenségének és a fOldslegesség érzetének kordban is az érzelmek &szintesége
mindséget, megtarté erdt és védelmet jelent. Nehéz és kegyetlen erre rataldlni, mert
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manapsig bizonyos pontok immér bajosan lelhetdk fel, mondja Biichnerrel Ciulei.
De a valésagosan kialakithaté kapesolatok hitében, s felismerésében a gyakorolhaté-
sig mégsem reménytelen. A befejezés tagoldsa nyomatékositja igazdn Ciulei iizene-
tét. Biichnernél a helyzet inkabb tarsalgasban fogan, ebben az eldadasban, midén a
k6z6nség mdar a boldog végnek tapsolna, akkor Leonce elébbrelép, s mint koradbban
is mas szereplS, ha filozofikus mondandéja volt, kézvetleniil a kozonséghez sz6l:
,Menjenek szépen haza, de ne felejtsék el a szénoklatokat, prédikiciékat és verse-

ket, mert holnap...” — és itt megall Ion Caramitru, Leonce alakit6ja, és kis sziinet
utan djra ismétli: ,,...mert holnap...”; s mir nem is olyan &nfeledt ez a tanulsag,
aztin kivar, s djra szél ,,...mert holnap..” s a varakoztatdssal maris keserd fe-

sziiltséggé fokozza a varhaté tanulsagot. S a rejtelmes, visszafogott mondandé a
jatékra immar hatratekintve is Atsugarzik, mindaz a nevetés és bolondozas, most
tinik ki igazdn: szenvedés ardn teremtetett. Mert a pillanat, a jaték megszenvedett
gy6zelmének vagyunk részesei. Csak semmi énfeledt, s elére valé buzgé 6réomkodés!
Es Leonce ismét belekezd ,,...mert holnap...” — most is kitart, de mar csak egy
pillanatra, s folytatja is: ,,...eldlr6l kezdjitk a komédiat.” Igy zarul tehat a jaték a
szoveg- és jatéktagolassal a sosem bevégezhetd, a kiizdelemben kérdéseket sohasem
lezdrhaté tanulsdgaval. A fesziiltség szinpad és nézd egyilitemi liiktetése mar nem a
siras és nevetés, tehat nem is a jiték, hanem a gondolat, az iizenet misztériuma.

S amint emlitettiik, a Leonce és Léna az idd nyitottsigat hangsilyozza. Cara-
giale Az elveszett levél cim{ darabjidnak elGadasa ebben a nézdpontban lefokozé.
Noha bizonyos, hogy Ciulei méasképp is meg tudta volna rendezni, mi a latottat
érezziik kevésnek. Tudjuk, hogy az 1972-es bemutaté 6ta szomord valtozasra is
kényszeriilt, hiszen a piperkdc megyei prefektust Toma Caragiu alakitotta, aki aldo-
zata volt az 1977-es féldrengésnek. A helyette jatszd kivalé szinész, Victor Rebegniuc
eztittal merev, és kedély hijaval van. V4ltozott Zoe személye is, most Mariana Mihut
alakitja; 6 pedig nem mindig élezi a kapecsolat képtelenségét, s olykor csaknem
melodramatikusnak hat. Minthogy kettejiik jatéka jelentené az elsG két felvonas
sodrat, a darab szinte érdektelen szalonjatékkd fokozddik le. De hidnyérzetiink abbél
adédik igazan, hogy sokszor a szoveg &tiit az elGadéson. Elegans és nagyvonald jel-
lemkomédiat latunk, s Caragialét mi pokoli politikai szatirdnak érezziik. Jelenkori-
sdgaban éppen. Milt szizadi iré nalunk nem is volt, aki ilyen kegyetlen félénnyel
és epével szinpadi vilagképet épitett volna fel. Ez a Bulandra-eldadis pedig Cara-
gialet a mi Csikynkhez koézeliti. Remek jeleneteket idézhetlink persze. Kiiléndsen
emlékezetes a vilasztis kutyakomédiidja: ahogyan Farfuridi elcsépelt frazisait, mint
orokérvényld szentencidkat, az egyediil lidvozité ,,népboldogitias” igéjét hirdeti: aho-
gyan a hallgatésig reagdl, s kozben Gifa, a rendor, fekete 5lt6zékben, széles kari-
majai kalapban a hattérben bonyolitja az eseményeket. Szervezi és irdnyitja a ,,nép-
akaratot”. Mégis egészben szelid, iddben rogzitett eldadasnak tetszett ez Az elveszett
levél. Vad nyerseséget, rusztikus, mdaban liiktet6 szinhdzi vildgképet hidnyolunk
benne. Helyette elegins volt és artisztikus.

S féképpen ezzel az érzéssel vagyunk a Vihar elfadasa irdnt. Tudjuk, hogy a
diszlet a maga aranyaiban nem fért el a budapesti szinpadon, s ez némiképp a
jatékot, és az eldadast is meghatirozta. A szellem emberének erejérdl sz6l a Ciulei
folfogasadban latott Vihar. A tobb sikban épitkezé szinpad sotétbarnasiga taldn egy
konyvtarszoba hangulatdt sugérozza. Jobbra fonn egy kis irdasztal, f6lstte a polcon
egy fehér marvanyszobor: Napdleon. Hatul egy ajtd, ezen csak az éteri lények, Mi-
randa, Ariel és Ferdinand jonnek be, mindannyian fehér ruhaban. Ciulei abbél a
gondolatbdl épitette f6l az elfadast, hogy Prosper6énak a konyvtar jelenti a kiraly-
sigot. S ez a kOnyvtir, maga a sziget. Az emberiség torténelmének szimos rekvizi-
tuma, a pancél, a szobortorzé és maés, sancot képezve hatdrolta, gondolatdban pedig
kitagitotta ezt a példazatos torténetet. Ciulei pontosan és tisztdn épitette fel az el6-
ad4st: inditaskor (Prospero kezében a maketthajéval) a toérténet aranyat megterem-
teni Oltézékkel, jelenetezéssel tisztdzza, miféle emberi természetek, szovetkezések
tornek a szellem emberére. Az urak a politika képtelen csapdajat szervezik, Caliban,
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Trinculo és Stephano a nép, az ,istenaldotta szolganép”; milyen réhejesen hangzik,
amikor Caliban ,a szabadsag” dolgidban bomboli el magat. A harmadik kor: Ferdi-
nand és Miranda. Ha a héatsé ajté kinyilik, messzi kékség, tenger és ég egybeolvadva
tinik fel: ime a szellem végtelenbe tarté 4lma! Fény igazabol az ajté kinyitasakor
drad a jatéktérre, egyébként szlirke homadly uralja ezt a szellemszigetet.

Az alkoté ember viharardl szél ez az elBadas, csak mi valahogy nézdi és nem
részesei vagyunk ennek a varazslatnak. Kikeriilhetetlen, szorongatdé valdsagérzet he-
lyett kegyes varazslattal szolgal Ciulei. Elegdns és nagyvonald. Szinpaddn mar-mar
talzottan is minden Aattetszd és pontos, nincs semmi nyerseség, kuszasag.

Olvasom a biografiat: Amerikatol Ausztralidig, Bukaresttdl Nyugat-Németorszagig
megillas nélkiil dolgozik. Rendez. Egy-egy darabot {6bbszér is. Talan épp innen ez
az elegans magabiztossag. Kezébe veszi a darabot és varazslatosan szinhézat jatszik.

Es nem életet. .

Otletet és eldadast hozni és vinni lehet.

Szenvedni és gy6trédni esak egyhelyiitt.

ABLONCZY LASZLO

Radu Florescu—Ilon Miclea: Tezaure Transilvane,
la Kunsthistorisches Museum din Viena

A nagyszentmiklési kines a Kérpat-medence legszebb népvandorlas kori lelet-
egylittesének mondhaté. A mivészi kiviteld korsdk, csészék, ivéedények — 0Osszesen
23 darab — 1799-ben lattak napvilagot, s a kor joggyakorlatinak megfeleléen Bécsbe
keriiltek, s ma is a Kunsthistorisches Museumban lathaték. Elékeriilése 6ta nagy
szamu tanulmdany foglalkozott a leletekkel, a mai napig sem doéntve el végérvénye-
sen, hogy hol késziilt a kincs, kinek a megrendelésére, ki volt a tulajdonosa, ki rej-
tette el, mikor s miért. Ugyancsak megfejtetlenek — a sok kisérlet ellenére — mind
a gordg betlds, mind pedig a rovasirasos feliratok. A hatalmas, tobb szazon feliili
szakirodalom 1977-ben egy csodalatos kivitelli, részletes leirasd, s a kérdéseket tobb
oldalrél boncolgaté mivel gazdagodott, Laszlé Gyula konyvével, melyet Racz Istvan
miivészi kivitell, a kincset elénk vardzsold, s részleteiben is élové tevd fotdi kisér-
nek. (Corvina Kiad6, Budapest, 1977.)

Most djabb kdtettel szaporodott a kincesel foglalkozd szakirodalom. A bukaresti
Meridiane kiadénal jelent meg Radu Florescu és Ion Miclea ,, Tezaure Transilvane”
(Erdély kinesei) eimi{ nagyformatumul, ,reprezentativ” kiviteli kétete. A szerzépéros
nem ismeretlen. 1978-ban Romaéanidban kozOsen készitettek egy diszes Kkiviteld nap-
tart. (,Aurul. Carpatilor”, Calender al redistei Transilvania, 1978.) Anakronisztikus-
nak tlnhet, hogy régészeti szakkdnyv esetében egy képzémiivészeti kiadvanyt emli-
tink — &am mindenképpen ide kivdnkozik, mivel e konyv ,el6zetesének” tekinthet-
jiik. A naptdr a nagyszentmikldsi kines fotéival dekoralt — Ion Miclea mivei — s
az ismeretterjesztd széveget Radu Florescu mivészettérténész irta. (Ld. Balint Csa-
nad: A nagyszentmikldsi kincsr6l — kétféleképpen. Tiszatdj, 1978. majus, 32. évf,
99—102. 0.)

A most megjelent kétet a mai Roméania teriiletérél szarmazé, s a bécsi Kunst-
historisches Museumban lev3 régészeti és képzémivészeti emlékeket mutatja be. Az
elsé fejezetben a ddk kincseket (9—29. o0.), a masodikban a réomai emlékeket (29—
41. 0.), a harmadik fejezetben a szildgysomlyéi kincset, majd az utolsé fejezetben —
sast but not least” — a mnagyszentmikldsi kincset targyalja. Mindegyik fejezetnél
katalégusban adja a targyak leirasat, majd a jegyzetek kévetkeznek. A fejezetek
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