Kiss Ferenc: Az érett Kosztolényi

Ami a szépprézdban a regény, az az irodalomtérténetirdsban a monogréafia: a
mfifaji hierarchia csdcsdra szdnva s a teljesség igézetében késziil. A totalitds elvét
(Hegeltdl kolesonbdzve a sz6t) benne kétféleképp is meg lehet valGsitani: extenziv
(biografiai, lexik4lis), illetve intenziv (nem targyi, hanem esztétikai) moédon. Kiss
Ferenc a termékenyebb, korszeriibb lehet8séget valasztja: md- és értékkézponti mo-
nografiat alkot, a huszas-harmincas évek érett Kosztolanyijat dbrazolja. Az életmibél
— maAr-mar prousti id6kezeléssel — az idGtallé lényeget hangsilyozza. Médszerében
is tulhalad a pozitivista historizmuson. Koényve fejlédés- &s Aallapotrajz egyszerre,
portré és értékfoltaré miielemzés, tablé és mai nézdpontu vitairat — azaz szerencsés
6tvdzete az irodalomtudomény valamennyi &gazati (toérténeti, esztétikai, kritikai)
szempontjadnak. Szerkezete is e belsd valtozatossidg érdekében alakul: elSbb (A sze-
gény kisgyermek panaszaitél az Edes Anndig) a valtozas logikdjat mutatja meg, majd
(az Gjsagirb, az esztéta, a kritikus, a novellairé arcképeinek rajzaval) a jelleg utan
nyomoz, hogy aztin (a Szdmadds-korszak kitind elemzéseiben) az életmiéi summaza-
tat adja. A gondolatmenet iiteme gyorsabb, semminthogy elviselje a hagyomaényos
(filolégidban kifullad6) monografia kényelmét, a targyi ismétlédések {iresjaratait.

A Kosztolanyi-mi centruma, magva, elrendezettsége — mint Kiss Ferenc bizo~
nyitja — a szervesség horizontélisan is, vertikalisan is érvényes (az egyes miialkotds,
a mifaji régié és korszak, s6t az életmd szintjeit egyarant meghatdrozd) elve, igénye.
E folismerés teszi lehetévé, hogy a szerzé visszaperelje hisét az eklektikatdl, s (a
szakirodalomban elsGként) igazolja: érdeklddés, miifaj és stilus gyakori valtdsaiban
rendszer van, rejtett torvényszerliség érvényesiil, még akkor is, ha ez az egység ,laza
eszmei alapon s egy elvont humanizmus keretei kozétt” megteremtett sokoldalisag.

A szervesség horizontdlisan: az életmi lirai vezérlése, tdjoltsaga. A Kosztolanyi-
regény a lira valsagtiinete és a lira targyiasitdsa egyszersmind. Esti Kornél meg-
hasonlik Euphorionnal, mert mést mutat az élet tiilkre s a vagyaké. ,,A mamoros
dmulédsok” kifejezésére hangszerelt vers kevésbé alkalmas a magany, reménytelenség
és vereség lélekallapotanak megfogalmazdsara. A lira kudarcdbél megsziiletik a préza,
mint ,kozelség és f6lény braviros egysége”. Am hamarost kideriil réla, hogy csak
babaja a hidny, nem sziiléje; a regényen egyre szembet(inbbek a kéltemény arc-
vondasai. Az abrizolas tulajdonképpen elGjelet valté onéletrajzisag, alakjaiban az ir6
személyes élet- s emberkozelségét hasznositja. Neréban, Britannicusban, Senecdban
sok van Kosztolanyibdl, Novak Antalnak édesapja, Pacsirtdnak pedig Mariska huga
a modellje. Az alapeszme tébbnyire lirai gyoker(i: az Aranysdrkdny a ,)élekt6l lé-
lekig” panaszat beszéli ki; A rossz orvos Kosztolanyi Blin és blinh6dés-e; a Pacsirta
— a ,,kinos és megrenditd” érzés fesziiltségével, a szégyen és részvét motivumai ko-
z6tti ingadozassal — A szegény kisgyermek palinédidja, dionysosi-krisztusi fiatalkori
koltGeszményének tjraélése, A lira ereje is, fogyatékossaga is prézdjanak. Nyereség
a pszicholégiai jellemzésben és stilaris megjelenitésben, de gitja — sztoikus kidbran-
dultsiga révén — a konfliktus dramai kiélezésének.

Kosztolanyi més mifajai is a lira tévén teremnek. Novelldi koéziil a dramaian
tomor Tengerszem-tipusii a koltemény sGritettségét reveldlja, a bonyolultabb épit-
kezés Esti Kornél-térténet pedig része az ,,6ntanusitds” folyamatinak. Az elbeszéld
»a kOIté érzelmi életének gazdagsagat, onmaga jelent8ségének tudatat idegen életek
képességeként tudja elképzelni és megjeleniteni” — a&llapitja meg rola Kiss Ferenc.
A publicisztikdban viszont a lirai kélté szemléletének és magatartdsanak elemei hal-
mozédnak. Ujsagcikkekben képzddik meg elGszor ,.eszménydrzés és szolgilat kompro-
misszuma”, Kosztolanyi ,,sajdtos humanizmusa, mely osztdlyok helyett az egyes em-
ber iranti felelGsségben nyilvanul; testvériségvigya, melynek a részvét az uralkodé
eleme”. A sajté munkdasaként tanulja meg, hogyan lehet kisszerl, koznapi témdakbdl,
igénytelen esetekbdl az emberi érdekességet el6hivni. Tanulményiréként pedig 6nndn
alkot6i ars poeticajat avatja esztétikai gondolatmenetté. Persze nem distancidktél men-
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tesen. Az Ady-por idején példidul dogma és eleven gyakorlat kettdsségével. (Ilyen
szélsdséges helyzetre vonatkozik Kiss Ferenc taldlé megjegyzése: ,,A szépiré a sze-
mélyiség sajatos adottsagait mutatja fel, az esztéta azt 6csarolja, amivé nem tud vagy
nem akar lenni.”) A birdlat mifajat a lirikusi dhitat és linnepélyesség fennkoltségé-
vel dusitja. Hasonléképp legendisitja el témait a kritikdban, mint ahogy kibontakoz-
tatja a csoda motivumat a versben. A kortars kultdra valésagdarabjait 6nnon szemé-
lyiségének gazdagsdgaval tolti f6l. (Ezért van, hogy erbsebb oldala a portrékészités,
mint a miielemzés.)

A szervesség vertikalisan: az életm( egysége az id6ben. A Négy fal kozétt és a
Szdmadds egyetlen szerves folyamat kezdd- és végpontja. Kosztolanyi kései remek-
miiveiben a szdzadel6n kiformal6do targy-, hang- és motivumkor érik be és nyeri el
legteljesebb alakjat, végs6 fogalmazasat. Ars poeticdja, melyben az alkotds, mint em-
ber és természet titkos egységének &télése, életrangi cselekvés, sot csoda — a szim-
bolizmus esztétikajarol vdalik le. Nemcsak lirdjanak vildgirodalmi mintii: Rilke és
Verhaeren, Francis Jammes vagy az olasz crepusculare koltészet utalnak a szazad-
eldre, hanem prézajaé is: Huysmans, Oscar Wilde, Anatole France esztétizmusa. (Kri-
tikusi tadjékozodasanak is hatart szab a Nyugat els6 nemzedéke,) Mégse statikus az
életmf, s6t a szakadatlan mozgés allapotdban szemlélhet3. Hajtbereje a vereség és a
belble szidrmazo eszméld szamvetés. (Igy keletkezik a kolté 1919/20-as kudarcélmé-
nyébdl a Nero, az Ady-por keseri tapasztalatainak ihletésére a Szdmadds remeklése.)
Kiss Ferenc kivals érzékkel rajzolja meg fejlédésvonalat. A szegény kisgyermek pa-
naszai alkat és szerep egymadsratalilasa, az euphorioni képzelgés és naturalista-empi-
rista érzékiségkultusz meglelt egyensilya. A Nero — amely eszmerendszer és maga-
tartds elsd Osszegezése, tovabba mfifaji uttorés — az alkotéi ambivalencia nyitanya.
A kolté képtelen 6nmaga teljes vallaldsdra, személyiségébdl kivalik a prézaird, aki a
lefokoz6 emberszemlélet nevében hivja életre ,,az én kiilonallésagat, folényét a tar-
sadalom sziirkesége, torzsaga felett”. A lira A bis férfi panaszaival kezdi csak meg
akklimatizalédasat a vereség valésagélményéhez. A fordulatot a Mezteleniil kbtet meg-
jelenése jelenti, mint az impresszionizmus és az expresszionizmus stilusa kozti at-
menet dokumentuma. A plaszticitds, targyiassdg és tomorség kultuszdban, a Kkifelé
fordulé figyelem Gj magatartdsiban és a szabadverses dikeié puritansagdban méar
kortarsi tapasztalatok is bennefoglaltatnak. Babits, Té6th Arpad ekkor egyszer(istdé
formavilaga,”a masodik nemzedék: Erdélyi, Illyés, Szabé Lorinc és Joézsef Attila pél-
daja. Az Esti-novelldk a Szamadds-kotet masik elézménye. ,,Az esztétadac és a ki-
abrandult emberszemlélet sémai aldl kibontakoztatja a tarsakra utalt, esendd embert”
— 4allapitja meg réla a szerz8. A ciklus a visszafogott, kaloddaba zart hajlamok 14j
térhéditasa, fesztelen, talanyos, jatékos forma. Nemesak a kéltd, hanem a tébbi ember
is egyenrangu részese mdr a létezés folemeld €élményének. A Szdmadds az életmi
csticsa. Az Otvenes évek folfogasa, mely Kosztoldnyi lirdjat prézajahoz képest masod-
ranguva fokozza le, — tarthatatlan alidspont. A korszak nagy zaroverseiben az &n-
tanusitas teljességigénye valdsul meg. A koltd ihlettipusainak szerves egysége. Sors-
kép és vagykép egymasra vetitése, ,,amulds és elemzés, intimitds és tavlatossag, nagy-
sdgtudat és j6zansadg, megrendiiltség és jatékossig” egyarant jellemzi. Préza és vers
korabbi szereposztasat megsziinteti, Esti Kornél kiilon 1étét f6loslegessé teszi. A koltéi
szemléletben egyesiil és szintézisbe forr a regények és novellik lehangolé élettapasz-
talata és a lira tinnep- &s rendkiviiliségtudata, magidja.

A monografia legszebb fejezetei — az életmil szerkezetének pontos abrazolasan
til — a melemzések. Kiss Ferenc egyforman otthonos a prézai és kdltdi alkotasok
értelmezésében. Nincs eldre kész sémdja, mechanikusan alkalmazott modellje, meg-
kozelitési moédszere mindig eredeti, tudatos és intuitiv. A Nero vizsgélatakor a spon-
tan és véletlenszerd teremtés legendajanak céfolatabdl indul ki, ezért a md forrasait
tekinti at. Igy jut tal a magyarazatban a Kosztoldnyi—Szab6 Dezsd-affér biografiai
sziikosségén a regény tavlatosabb (torténelmi, esztétikai) jelenségkoreiig. A rossz
orvos pszicholdgiajat és etikajat Dosztojevszkijjel és az egzisztencializmussal szembe-
siti, s a kiilonbségekbdl: a ,,mar nem” és a ,,még nem” kozti bizonytalansagbo6l teszi
érthetévé az abrazolas gyengeségét. A Pacsirtdban a regény targyi és szemléleti réte-
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geit és kapcesolédasait elemzi. ,,Csiinyasig” és ,keserlség” tébbjelentési motivumai
miképp flzik hibatlan egységbe a csalad és tarsadalom életkoreit. Az Aranysdrkdnyt
a 1obbi Kosztolanyi-regénnyel hasonlitja 6ssze, igy tlinik eld sajatossdga: a tragikus
hés szokatlan kdzépponti szerepe (persze mélté ellenfél hijan). Az Edes Anna alap-
eszméjét és miivészi nagysagat a megoldas motivalatlansagabol eredezteti. Osszeg
Osszeadds nélkiill — irta réla Németh Laszl6. A gyilkossag a gide-i action gratuite
esete vagy a freudi tudatalatti féltorése lenne? Az indokolds homaAlyossiga az Gr—
cseléd viszony egzisztenciilis abszurditasit hangsulyozza. A vétség orvosolhatatlan, a
tettet nem szabad konkrét okaira redukalni, a nyomaszté atmoszférit katarzisban
fololdani. A szegény kisgyermek panaszai szerepjatékanak megfejtéséhez magyar- és
vildgirodalmi analégidkat idéz (Rilkét, Szép Ernét). Igy tlnik ki, hogy a szerep s az
emlékezés jelenidejlisége, egyetlen idGsikra valé koncentrilasa mennyire természetes,
mennyire ,,szeliditi” a divatos dekadencidt. A Mezteleniil értelmezése parhuzamos
verselemzésen, Rilke Archaikus Apolléjanak és Kosztolanyi Francia ldnyanak egybe-
vetésén alapul. Amiben Kosztoldnyi a jobb: az élmény emberi kézvetlensége. Amiben
alulmarad: az anyag nem feszegeti 6nn6én hatarait, nem képes gondolati lirdva bon-
takozni. A parhuzam tanulsagaibdl vonja el aztin Kiss Ferenc a kotet értékrendjét
is. A kolt6i alakrajz akkor sikeres, ha a modellel valé azonosulas kivételes esemény, s a
nyereség belble legaldbbis kolestnos. A Szdmadds ciklusdhoz kapesolédik a monogréa-
fia legjobb elemzéssora. Itt kulcsversek koré fonédik a gondolatmenet. A Marcus
Aurelius, az Eletre-haldlra, az Eurépa, a Szdmadds, a Halotti beszéd, a Hajnali ré-
szegség, a Szeptemberi dhitat — a barbarsag késziilods sotét erdivel szemben a ma-
gyarsag és eurdpaisig eszméjére, az értelem és humanum értékeire, az emberi létezés
kivételes nagyszer(iségére hivatkozik.

Kiss Ferenc palyaképe megnyugtatéan tisztdzza Kosztolanyi vitatott szerepeit s a
belblitk eredd félreértéseket. Allaspontja, hogy erény és hiba egy t6rdl fakad. A homo
aesteticus portréjdban nemcsak a teljes alkotéi fliggetlenség képtelen abrandja fogal-
mazddik meg, hanem a kultura szakosoddsanak gondolata is. A homo moralis torz-
képe ugyan tul rovidre zarja a koltészet funkciéjat, mégis kézelebbi modellje Szabé
Dezs8, mint Ady. Ellentétiik dogmatikusan konstrualt fesziiltség, fogalmi problema-
tikussdguk azonban — példaul Nero és Britannicus alakparhuzamiaban — pozitiv
esztétikai mindségre valtozik At. Fantomizil, mikozben 6nnoén természetét legenda-
sitja el. Démonikus heroizmusiban nem nehéz folismerniink a koribbi énjéhez valé
ragaszkodéas, az tnmagdhoz valé hiliség gorestsségét. Olvassuk csak el egymas utan
Kosztoldnyi Kiilonvéleményét és mondjuk Juhédsz Gyula fiatalkori tanulmanyat, az
Intim miivészetet, s rajovink, a ,latin vilagossag” és a ,,valasztékos izlés” normait
mennyire élteti az egykori nemzedéki program foélvallalasa.

Kosztolanyi életmiive — Kiss Ferenc monografiajabél kitinden — nemzeti iro-
dalmunk eleven hagyoménya. Ma is korszer(i. Habar elkerili ,,ideolégia és erkoles
ovezetét”, vitathatatlanul aktudlis. Valasz az elidegenedés 4allapotdra, csoda a hét-
koznapokban. Tantsitja, hogy az élet ,gépiesen lepergd, kiszamithaté6 folyamat he-
lyett meglepetések sorozata”, dlom é€s realitds, linnepélyesség és jaték otvozete. ,,Vib-
ralé idegességgel, baljés sejtelmekkel és boldog bdséggel telitett” mondandéja a
konkrét targyiasitdssal, a pontos koriilhataroldssal a lényegét veszitené el — ,a fel-
fakadt benséség folyamatos aradasit: a maéagiat”. Kiss Ferenc érdeme, hogy Koszto-
lanyi életmivét — a dogmatikus értetlenség évei multdn — esztétikai kézgondolko-
dasunk szerves részévé teszi. (Remélhetbleg az iskolaban is folytat6dén.) Megéllapi-
tasai nemesak megvildgitjdk targyat, tal is nének rajta. Epp iddszer(iségiikkel. A sze-
repjdtékban érvényestilé koltéi magatartasméd és pszicholégia — amit A szegény
kisgyermek panaszai aprop6jan elemez — mai lirdnkban se idegen (Webres, Benja-
min stb.). A lirai regény tipolégidja nemcsak a huszas évekre: Kosztolanyira, Fiist
Adventjére vagy Méricz Légy jé6 mindhaldligjara jellemzs, hanem az én-regény mai
kultuszara is adaptalhaté. Kiss Ferenc olvasmanyos és gondolatgazdag konyve —
torténeti szemlélet és modern latdsméd egységében — példaadé munka. Helye a leg-
jobb magyar iréi monografidk kozétt van., (Akadémiai.)
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