CZINE MIHALY

A népfrontos Méricz

A népfront politikai fogalom, Moéricz Zsigmond emberben, irodalomban gondol-
kodott. A kortarsak sok valtozatban megirtdk: Moéricz Zsigmond szinte tudomasul
venni sem birta a partokat; polgari radikalisok, liberalisok, kisgazdak, parasztpartiak,
kommunistdk és jobboldaliak is voltak, lehetiek koriile; alakjaiban sem a politikai
hovatartozds, hanem az emberi arc érdekelte. Az élet. Igazi, allandé érdeklddés volt
benne minden emberi viszony irdnt, a masik él6 ember irant. A népfrontot, mint
politikai jelentésii szét talan le sem irta. S mégis: mivel pacsirtas, ,fejedelmien sza-
bad és 6nallé lélek” volt, mivel az 6 partja valéban a valdésag volt, a ,valésagban
fészkeld szorongisok”, mivel a magyar élet egészében, magyarsagban és emberiség-
ben gondolkodott, és minden emberi értékre figyelt, 6szténosen is abba az iranyba
keresett, amelyben a népfrontban gondolkodék politikai tudatossdggal munkalkodtak.

Népfrontossdga természetesen nem politikai, hanem emberi indittatasi, nem teo-
retikusan fogalmazott program, hanem alkatdbdl is eredd, minGségérzékébdl és szo-
cidlis, nemzeti lelkiismeretébll természetesen kovetkezé dallapot. Népben gondolko-
dott, a néppel Osszeforrottan élt, benne a napi gondokban is, igy munkéassiga sziik-
ségképpen népfrontos jelleget is nyert. Népfrontossaga a kommunista part népfront-
elgondolasatdl nagymértékben fiiggetleniil alakult ugyan, tobb, csak red jellemzd
vonéassal, de alapvetd kérdésekben, a nemzeti fiiggetlenség védelmében, a nép fel-
szabadulasanak siirgetésében, a népi erdk, a munkassag és parasztsidg osszefogasinak
szandékaban, az értelmiség ébresztésében, az embertelenség elutasitasdban — nagy-
mértékben rokon is volt. Nemcsak rajta milott, hogy népfrontossdga nem tudott
zavartalanul és szorosan egybeforrni a szocialista értelmezésii népfrontpolitikaval.

fgy is, meglehetdsen magéanyossagban, szive &s gondolkodasa népfrontos hajlamai
szerint munkdlkodott. fréként is, emberként is, politikusként is. Az iré ,ezer szivo-
tarcsaval” kapaszkodott az életbe, gépiesség nélkiil, eleven, igazi érdeklédéssel raj-
zolta alakjait; az ember orszagjaré utjain is mindeniitt otthon volt, minden tarsa-
dalmi osztaly fidval szét talalt; a politikus el6re, balra mozditott; az eredetiséget, a
népért felelGs emberséget keresve.

Bar itt meg kell dllnunk egy bekezdésnyire: szabad-e Moriczrél, a politikusrél is
sz6Ini, mikor maga is jelmondatként irta foly6irata homlokdara: ,Hagyd a politikat,
épitkezz...” Csakugyan nem érdekelte a politika? Jambor ,reformerecske” lett
volna? Csak targyias &brazolasaval kényszeritett volna &llasfoglaldsra? Mennyi le-
genda, mennyi hamis, vagy legaldbbis bizonytalan bedallitis még mindig. Balogh
Edgar érdeme, hogy szdmbavéve a koziigyek ir6jat, felmutatta a nagy miivészben a
kévetkezetes politikust is: a magyar parasztsig radikalis politikusat, a parasztkérdeés
forradalmi megoldasanak kozir6jat, ,aki a polgari demokratikus forradalom plebejus
. befejezését és az 1j szocialista agrarpolitika — termelGszovetkezetek — tavlatinak
megnyitasat hirdette, mint a munkéasosztily szovetségese. Az a fok, amelyre felfoga-
sdban a Magyar Tandcskoztarsasig idején eljutott, belsé igazodiasanak mértéke ma-
radt az ellenforradalom és a fasiszta hiboru idészakaban.is, vérés fonal, mely értel-
mét adja egész életmiivének”.

Igen, a politikus ott élt Mériczban a forradalmak ellobbanisa utdn is. De ponto-
san felmérte a helyzetet; a politika sikjan nincs moédja eszméi kovetkezetes fogalma-
zasdra. S ha az ir6 nem kap helyet a kizélet megfelel6 pédiuman, ha esak hangfogé-
val beszélhet, akkor vegye a kalapjat, menjen haza; 6ltoztesse milvekbe gondolatait.
Az iré6 sok minden aldl felmentheti magéat, de az iras aldl soha: hattérbdl, a betiin
keresztiil lehet mozgatéja sokak életének. Tudta Bethlen igazat is — & irta —: a
fejedelemnek nem olyan almokat kell 4lmodni, amiket akar, de amit lehet, s6t, amit
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kell. Irhatta cikkeiben olykor, hogy ,,semmiféle politikdval” nem foglalkozik, a valé-
sdgban szinte minden témaéaja politika volt; még ha akarta, se tudta eléggé puhan
fogni a tollat. Amit Németh Antal irt néki levélben a Betydrrél, nagyon sok miivére
igaz: lazitds volt. J61 latta Nagy Istvan, a kommunista ir6é is: Moéricz a legtdbbet
politizalé irék kéziil vals. Az Erdély, a Rézsa Sdndor-kotetek folérnek a Fiiggetlen-
ségi Nyilatkozattal; ,regényei az alulrekedtek polgari vagyalmait szdlaltatjdk meg”,
alakjait ,,az alulrekedt parasztmilliok felfelé tapogatdé karjainak lathatjuk”.

Ady orokségét, a magyar ugar ellen valé harcot nem adta fel soha. Illyés jo
okkal mondja ,,a legforradalmibb” magyar irénak. A tények hiteles bemutatasa, az
igazsag konyortelen kimondasa okédn. Ezért is néhetett koriile — ha akarta, ha nem
— tibor, mozgalom; nemcsak itthon, de a szomszédos orszagokban is.

Moéricz politikai radikalizaléddsdnak kezdetét a hiszas évek végén, a harmincas
évek elején latja az irodalomtorténet, a Magyarorszagot is elboritdé vildggazdasagi
valsag idején. A radikalizilédast nagy mivek is jelzik: a Rokonok, a Barbdrok, a
Boldog ember, az Arvdcska, és a Rézsa Sdndor-regények. Ebben az idGben lett igazan
népfrontos iré, minden vonatkozisban a nép iréja. ,,AZ EGYEN — mint mar Németh
Laszlé megfigyelte — most lesz igazan a kozOsség embere, aki a nemzet helyett em-
lékezik, vAagyik, korhol és megbocsat... mintha a mindenfeldl szorongatott nemzet
helyett kellett volna megmutatnia egy Oregembernek, hogy mit fenyeget a vilag a
magyarban.” Most sugallja leginkdbb azokat az igazsagokat, amelyek a Marciusi
Front, a Vasarhelyi Taldlkozo6 felé inditjak az értdket, s viszi tovabb, a még inkabb
neheziild idében majd a Marciusi Front programjat, egészen a munkasmozgalommal
vald cselekvé egylittmikodésig.

Moéricz Zsigmond a maga forradalmi kilizdelmeihez a huszas évek végén, a har-
mincas évek forduléjan a realisan gondolkodé értelmiségi fiatalsagban keresett szo-
vetségest. A csehszlovakiai magyar fiatalokkal mar 1926 6ta tartotta a kapesolatot;
Ady jegyében. Az & Uj arcii magyarsidgukban latott biztaté villanasokat. Ezek a fiata-
lok kiszakadtak az apak konzervativizmusabol, redlisan szamot vetettek helyzetik-
kel, az idoével; falukutatast, szociografiat csinaltak: konfederaciérdl, néptestvériségrol
almodtak, s népfrontos szellemben politizaltak. Mar tal voltak Gombaszoégon, egy
részilk mar eljutott, 1930-ban a munkasmozgalomig. ElGszér pragai sarlds didkok
el6tt olvasta fel Moricz, 1930-ban az Uj szemek, #j szavak, 4j igéket: a technika Gj
vivmanyaira, az uj tudomanyra, a szocidlis forradalomra, a teljes életre figyelmezteti
az értelmiséget. Az ir6ktél a ,keresés és kijelentés” vallalasat varja, ,,nem egy vallés,
nem egy nemzet nevében, hanem az egész... vergddd, lelki kétségekben gyoirddd
emberiség nevében”. Az ifjusagtol is azt varja, hogy egy 1j ,,szocidlisabb és kultural-
tabb magyarsigot” termeljenek ki magukbdl.

Ez az irds az uj palyaszakasz nyitanya, s a Rokonok mar az ,,ij szemek, 0j sza-
vak” jegyében sziiletett. Legaldbbis a kOonyv alakban megjelent véltozata. Igaza van
Balogh Edgarnak — ismét 6t idézem —, a Rokonok mar meghaladdsa annak, amit
»a polgari irodalom kritikai realista értékének szokas elkdnyvelni. Mdricz magasabb
népforradalmi Aalldspontrél biral s itélkezik, nem kimélve a dzsentri helyébe 1épd
liberalis polgarsagot sem”.

Voit egy maéasik reményébresztd élménye is a reélisan gondolkod6, s itthon is
melléalls ifjasag mellett. Ujabb orszigjaré tGtjain 6rémmel tapasztalta, hogy az
ellenforradalom a népet nem tudta véglegesen glzsbakétni és elnyomoritani. Politikai
forradalmat letorte, de a nép ereje a mdvészetekben, a termelésben, a munkaban
egyre inkabb utat keres. Szinte minden faluban mozdulni vélt egy-egy. Veres Pétert,
parasztokat, akik Gj technikara, Uj kulturara, 0j tarsadalmi koézosségre torekedtek.
Ugy vélte, a roppant nyomds alatt is késziil valami: érik, megérett a nép a demok-
raciara, a felszabadulasra; a valtozas mar nem késhet sokdig. A Boldog emberben
mar ez az érzés munkal. Joé Gyorgy igaz ember, igaz érték; ilyen emberekre lehetne
jovend6t épiteni.

Ebben az érzésében megerdsitették azok a falukutaté irdk, akik részben az 6
mvein néve indultak Magyarorszag felfedezésére. Azonnal melléjik allt. Sorra je-
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lentette meg méltaté irasait Darvas, Veres Péter, Féja Géza, Illyés Gyula, Erdei
Ferenc valgsagfeltar6 miaveirdl. ,,A nép lelke kiizd — irta a 22 esztendds Darvas
konyvérdl —, titdni erdvel kiizd a vilagossagért, az attorhetetlen kdzeg meghdédita-
saért, s ez a legnagyobb reménység, hogy a magyar nép kiverekedi maganak a ma-
gyar jovot.”

Ugy érezte, a nép emelkedési torekvéseit mindenképpen segiteni kell, It a tettek
ideje; kiilonben elvész a csata. Az & sugallatainak, irdsainak is része van abban,
hogy a mozgas elére, balra tartott, a Marciusi Front iranyaba. O kialtotta el elszor
Avar Janival, a szabolesi betyarral: ,,A f6ld azé, aki megmiveli!” Cikkeibdl is sza-
mos gondolatot idézhettek volna az ellenzéki politikusok. A foldkérdés szamontarta-
saval még a munkasmozgalmat is 0Osztonozhette a parasztkérdés Aarnyaltabb vizs-
gdalatara.

Hogy cikkeibe olykor korméanydicséré passzusok is bekeriiltek? Nemigen jelen-
tettek azok tobbet, mint valamikor nagy emberi és politikai példaképének, Bethlen
Gébornak a tordkdicséré szavai. Amit Bethlennel elmondat: mit csindlna, ha ma
élne — vagyis 1935 koriil —, valamelyest réla is igaz: ,,Ha én valamit elhataroztam,
azt a legnagyobb titokban tartottam, mig a dontés és cselekvés pillanata el nem ér-
kezett ... Semmit sem adtam ki magambdl, ellenben megvalésitottam a legmerészebb
almaimat is.” Azt vallotta 6 is, amit nagy fejedelmével mondatott: ,f61 kell szaba-
ditani ezt a nemes népet, politikai és tarsadalmi rendet, nyugalmat és a fejlédés min-
den lehetGségét megadni néki”.

S kihaszndlni minden jé plllanatot amikor épiteni lehet. Tudta Méricz nagyon
jol, hogy kis reformokkal nem lehet nagyon sokra menni. ,,Szegény ember vizzel
f6z” — irta le egyhelyt a kozmondast. S igy folytatta: ,,...de £6zni kell, kiilénben
éhenpusztul.” Az &stehetségekr6l, szovetkezetekrSl, népféiskoldkrél, majd a hasura-
szOvésril és a szénporos téglardl irt cikkeit igy kell fekinteni. Nem adta fel sohasem
az agrarforradalomhoz kozeljaré féldreform, az ardnyosabb birtokmegoszlas Almat,
de tudta, hogy addig is, mig az id6 eljon, késziilni kell, tudasban, kulturaban, minél
inkdbb magasabbra lépni. A fold megszerzéséért folyé kiizdelemmel egyidejlileg —
idézem — ,,meg kell indulnia egy masik honfoglaldsnak is, amely abbdél all, hogy a
f6ld népe birtokba vegye a tudéist, és a vilag gazdasagi teriiletén levd gyakorlatot”.

1934 decemberében irta ezeket a sorokat: akar a kulturalis forradalomrél, a nép-
miivelésrél sz6l6 korai toprengésnek is félfoghatnank.

Az ilyen tOoprengések, a népi vilag felemelkedési torekvéseinek a segitése termeé-
szetesen vezette Moricz Zsigmondot a Kelet Népéhez, a Kelet Népe élére. Eszmei
vonatkozasban a Kelet Népe nem 1j szakaszt jelent az életében, hanem természetes
folytatast, a népi forradalom (tjanak a tovabbi keresését. A szabadulas és emelkedés
munkalisat; népfrontos 6sztdnnel, az élni akards jegyében.

A Kelet Népe atvételére ugyan személyes sorsanak alakulasa késztette, de a
szerkesztését mar a Marciusi Front, a falukutaté mozgalom eszméinek a tovabbvite-
1éért is vallalta.

1939 novemberében felmondast kapott az Athenaeumtdl, az Est-lapokt6l: kény-
veit tovdbbra is kiadjdk, de cikkeire nem tartanak igényt. Moricz Zsigmond nem
akart férum nélkil maradni, hogy minél szabadabban szélhasson, sajat folyéiratot
kivant teremteni. A Kelet Népe kapéra j6tt: j6 neve, regényesen harcos multja volt,
a népi irodalom férumaként ismerték, s éppen haldokolt. Megvételre kinaltik. [gé-
relesnek latta a vallalkozast: életet lehetne onteni a lapba, nagy vallalkozasok féru-
mava lehetne tenni. Szinte Méricz Balint-i fantédziaval festegette mar a j6vét: 10
ezer eléfizet6t lehet szerezni a folydiratnak, ij irodalmi kort lehet tamasztani vele.
S mar meg is vette Szab6é Palt6l. November 25-én kapta az Athenaeumtdl a fel-
monddlevelet, december 15-én mar az 6 szerkesztésében jelent meg a Kelet Népe...
(A nyomda akkor valahogy gyorsabban dolgozott.)

Mikor a lapot atvette, igazdban missziés feladatot vallalt. A Marciusi Front mar
széthullott, a Valaszt méar betiltottdk, Csehszlovdkia feloszlatdsdval a magyarorszagi
demokratikus mozgalmaknak hangot adé osztravai Magyar Nap is megszint; a népi
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aramlat kibontakozasanak id8szaka madr lezdrultnak latszott. Az eurdpai lathatar is
egyre sotétiilt: 1939 szeptemberében méar indult a masodik vilaghabora; s egyre keve-
sebb lett a remény, hogy Magyarorszag kimaradhat az 61d6kl6 pusztulasbél. S ebben
a nehéz helyzetben a Kelet Népe atvételével — az immar hatvanéves ember —
abban a korban, mikor a legtébben mar 6nként nyugalomba vonulnak, a népi de-
mokratikus mozgalom tovdbbvitelére vallalkozott. A népi tdbor folyédiratat az egész
nép lapjava tette. Minden nemes szindéknak, mely a nép emelkedését kivanta szol-
g4lni, teret adott. Igy lett a Kelet Népe — ahogy Németh Liszlé fogalmazta — ,,egy-
szerre egzisztencidlis remény, ir6i inger és hazafitui cselekedet”.

Jelmondatdért — ,,Hagyd a politikat, épitkezz!” — sokszor biraditak a Kelef Népe
Moériczat. Még azt is vélték tSbben, hogy a radikalis iré politikaellenes allaspontja
sziikségképpen a nyilasok karjai kozé kergeti a parasztsig politikailag legradikali-
sabb részét. Ma mar nem kell bizonygatnunk: Moricz elsGsorban a jobboldali poli-
tikatél 6vott. Mas legalis politizalasi lehet6ség akkor mar nem nagyon volt, olyan
erbket, amelyek a népben csirdzé értékeket politikai gybzelemhez vezették volna,
nemigen latott. Ezért is szorgalmazta az 6nsegély politikajat, a nép erdinek a poli-
tikai keretekt6l fliggetlenitett Osztokélését az épitkezésre, a holnapra. A korméanyzat
szocialis piruldirél mondhatott olykor — mondott is — nyugtdz6 szavakat, onsegély-
politikdjdnak mégis az a lényege, amit mar Kovacs Imre észrevett: ,,Amikor latta,
hogy a politika tehetetlen, a Rendszer a magyar nép utjat allja, gondolati megolda—
sokkal prébalkozott.”

Latta a sotétet, hallotta a sors kopogtatasat, érzékelte a foldrengéses allapotot,
de latta azt is, hogy a nép szellemi felszabaduldsban van; kész, érett a szabadulasra.
A késziilé vihart latvan hajlékot akart a magyar nép feje folé: értékeiben, onérzeté-
ben erésiteni, a jov6ére atmenteni, s tenni, amit a falvak népe és a tanyak népe a
maga erejébdl is tehet.

A demokratikus, j6 politikanak kiilénben pillanatra sem volt ellensége: a Mar-
ciusi Front embereinek, s6t a munkasmozgalom vonzasaban dolgozdéknak is férumot
adott; s6t, azoknak elsGsorban. Erdeirsl tudta, hogy 6 vezette a Parasztpirt megala-
kuldsdhoz vezet6 tanacskozast a Maroson, Darvasrdél is, hogy a munkiasmozgalom sod-
raban indult; Kelemen Janost, a didkmozgalomban egykor lebukottat vette szerkesztd
munkatarsul és Jocsik Lajost, az egykori sarlést. Azok irdsait is kozolte, a népfo-
iskola ligyében is, akik tudtdk — miként Darvas —: nem népfdiskola kell, hanem
szabadsag, s hogy nem a parasztsag kiilon sorsa a probléma — hanem, mint Erdei
Ferenc fogalmazta: ,,az egész magyar tarsadalom felszabaditisa”. S maga is leirta a
hédmezdvasarhelyi gazda szavat, hogyan lehet hat rendet teremteni: ,,Gépfegyverrel,
az anyjuk istenit.” Rdézsa Sandoraban is ezt mondja, nagy miivészi bizonyossiggal:
nem a reform, a forradalom segit.

Persze volt ellentmondas, sok ellentmondas Moricz Zsigmond korabeli elgondo-
lasdban, s a Kelet Népe sok kozleményében is. A romantikus antikapitalizmus,
amelyrdl Lukacs Gyorgy irt a Kelet Népe kapesan, valdban sok ellentmondast sziilt.
Moéricz romantikus antikapitalizmusa azonban igazdban atmenet volt az igazi anti-
kapitalizmus, a szocializmus felé.

A Kelet Népe mindvégig népfrontos férum maradt. Mar indulasakor is annak
igérkezett. Mar az els6 megbeszélésen, amelyet nagy hirtelenében a Pannénia kavé-
hazba hivott 6ssze Moéricz Zsigmond, igen tarka volt a sereglet. ,Népi irdk, fiatal
intellektuelek, vidéki busmagyarok, szinirendezdék, nagystili konyvkiadojeloltek” —
ahogy Németh Laszlé irja emlékezésében. ,,Az 6 lapinditasa olyan volt, mint egy
kuruc zaszlgverés. A Szabdé Ldérine, lllyés, Féja, Erdei-féle féurak mellé elbszivarog-
tak az irodalom szegénylegényei, s6t martalécai is.” Hamarosan ott lesznek a lapban
a munkassag iréi is: Kassik Lajos, Benjamin Léasz16, Salamon Erné, s mindenekel6tt
a par esztenddvel kordbban eltavozott Jézsef Attila is. A legtébb verset talan téle
kozolte.

A régi szlovenszkéiak kozlil GySéry Dezsét hozta és Joécsikot, aki szerkesztje is
lett, az erdélyiek kozul Bartalis Janost, Molter Karolyt, Nagy Istvant, Balogh Edgart,
Asztalos Istvant, s kozli az ismeretlenségb6l kopogtaté fiatalokat is, igy Siimegi T6th
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Tivadart — akinek apja is lett egy kissé haldoklisaban —, a debreceniek koziil Kiss
Tamast, T6th Endrét, s a debreceni didkot, Gellért Sindort. Erdemes betekinteni a
hany szerz6tdl kozolt Méricz Zsigmond irast: mennyi szint, mennyi arnyalatot. Még
vilagnézetileg is: népieket, szocialistakat, polgiri humanistdkat.

S mennyi emberrél iratott, vagy irt maga, ugyancsak népfrontos oleléssel. Babits,
Kosztolanyi tavolabb esett az 6 1z1€ését5l, de a Kelet Népe méltanyolta Sket, a Kelet
Népében az erdélyiek koziil inkdabb a szocialistakat kozolte, de az arisztokrata Banffy
Miklds toérténelmi regényérdl, mint igazi értékrdl, maga irt elismeréen. S ugyancsak
népfrontos szellemben: gyégyithatta, ahol tehette, a méltanytalan mell6zés {itdtte
sebeket is; segitette, ha mddja volt rd, a sorsukban bukdéacsolé rongyosokat. Olih
Géabort maga koszontotte a 61. sziiletésnapjdan, ha mar a 60. évfordulén megfeledke-
zett réla az irodalmi vilag. S készontotte Szabé Dezs6t is, a németellenes nagy maga-
nyost, ugyancsak hatvanévesen: ,En mellette allok...”

Lehet, hogy gondosabb elemzés ehhez a szerkesztdi gyakorlathoz kérddjeleket is
hiizhatna; a Kelet Népe szépirodalmi anyagat a kortarsak is igen vegyesnek vélték,
a finnyasabb irdstuddk el is maradtak belble. De az mégiscsak korszakos érdeme,
hogy népfrontos szellemben egyiitt hozta a szocialista, a népi s polgari humanista
irékat, akarcsak Illyés a Magyar Csillagban. Szép volt, nagyon szép — most mar
Németh Lé4szl6 szavait idézem —, ,,ahogy az elnyomottakat, a lang nélkiil hamvadé-
kat, a munkassagbdl, parasztsigb6l feltérekvéket mozgdsitotta®.

A munkéis-paraszt Osszetartozds ténye a Kelet Népében mindvégig tiikrozodott;
mintha Mdéricz Zsigmond 6sztonésen is a munkas-paraszt szovetség kérdésének a
tisztazasara torekedett volna, legaldbbis irodalmi vonatkozisban. Ennél a probléma-
nal érdemes volna hosszasabban id6zni: a Kelet Népének, Mobricz utolsé éveinek ez
az egyik kuleskérdése. Eddig ugy tudtuk, azt hangstlyozta a szakirodalom is: Méricz
nem tudott talalkozni a munkasosztily szemléletével. Nem volt ugyan idegen néki a
munkasosztily, megbecsiild érzéssel volt a munkassag irant, de nem tudott Ossze-
forrni vele. Szépirodalmi miveinek ,,csonkasigat” is ezzel vélték — véltik — ma-
gyarazhaténak. Az ujabb kutatisok, fGleg Balogh Edgar koézlései, arnyaltabb fogal-
mazast siirgetnek: Méricz a Kelet Népe idején mar meghaladta a falu és a paraszt-
sag onszemléletét, kereste a szocialista munkassidg szovetségét. A munkassag is kdze-
ledett hozza; sok képviselGjével meg is tértént a talalkozasa.

Nem volf, nem lehetett kénnyid ez a talilkozas: a forradalmak bukasa utan az
iré és a munkasmozgalom tobb képviselGje, illetve szervezete kozott egyfajta kdless-
nds bizalmatlansdg, illetve évatoskodds tdplilédott fel. A forradalmakban csalédott
iré nem méltanyolta eléggé a munkasmozgalom erdfeszitéseit a magyarsag talpradallitasa,
illetve a parasztsag felemelése érdekében — a Boldog ember Lieb uriba ki is vetitette
Moéricz eme érzéseit —, a munkasmozgalomban dolgozdék koziil pedig sokan Ggy vélték:
Moricz begdngydlte a zdszlot; elhamvadt benne a faklya tiize. Balrdl j6 ideig inkabb
csak csipéseket kapott, még a Korunktél is, még Fabry Zoltantél is; Fabry Zoltan
késSbb élete ,,szégyenfoltjanak” tartotta a Moéricz elleni tdmadast, nagy tanulmany-
ban vezekelt régi elfogultsagaért. Tévedésének forrasit a rossz tdjékoztatékban je-
161te meg. Tajékoztatdi lehettek elfogultak, személyileg kicsinyesek, de elfogultsiaguk
kapcsolédott egy Aaltalanosabb felfogéshoz. Ahhoz az elképzeléshez, hogy Magyaror-
szagon a masodik proletardiktatira van napirenden, az idé megérett a valasztasra,
mégpedig nem a demokracia és a félfeudalizmus, illetve a fasizmus k&zétt, hanem a
szocializmus és a fasizmus kézott. A dontést akartdk meggyorsitani az éles kritikak.
Ebb6l a — kiilonben méltinyolhaté — szandékbdl nemcsak Moricz elmarasztaldsa
kovetkezett. Részben ez magyardzhatja a Sarlé és Kalapacs platformjat is; tobbek
kozodtt Jézsef Attila elmarasztalasat. Ilyen elgondolassal nehéz volt méltanyolni Illyés
lirajat, s a népi irék torténelmi jelentkezését is.

A szocialista oldalr6l érkezd csipések, kioktatdsok fadjdalmasan eshettek a pol-
gari vilagbol végleg kiszakadé Moricznak, de a fijdalom nem tette ingertiltté. A ta-
madasokra nem tdmadassal, de tiirelemmel felelt. Haraszti Sandor felkereste annak
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idején, mint a Korunk hazai megbizottja, hogy beszéljen véle, hogy megnyerje a
Korunknak, illetve a korabeli szocialista elgondolasoknak. Csendesen hallgatta Ha-
raszti Sadndor lazas, tiirelmetlen fejtegetéseit. A végén csak annyit mondott: ,,de szép
magyar fejed van, fiam...” Vagyis: ha 6t méltatlanul bantjak is, csak végezzék a
dolgukat; majd csak észreveszik, lazaikbél kitekintve a teljes realitdst, s igy az 6
miuvészete igaz értékeit is.

Maga a munkast és parasztot is kozOs anyagbdl vétetettnek érezte, valahogy
olyanformén, ahogy majd Veres Péter fogalmazta: a paraszt félddel dolgozé munkas,
a munkés vassal dolgozé paraszt. Olykor egyutt is latta a parasztot és a munkast a
ko6zos szegénységben. S ha ritkdbban, ha sokaig 6vatosan is, be-benyitott munkasszer-
vezetekbe, a varosszéli, kiilvarosi proletdrlakasokba, s mindig testvéri érziilettel szbtte
ir4dsaiba a proletarsorsokat.

Kiildnosen foglalkoztatta Jo6zsef Attila sorsa; a proletaridtusban levd ,,zsenicsi-
rak” napfényre keriilésének, kibontakozasédnak a problémaja. Ezért is irt réla annyi-
szor; novellaban, tanulményban, emlékezésben, s Attételesen taldn még az Arvdeskd-
ban is. J6zsef Attildban a magaéval rokon sorsot latott: mindketten el&drsei oszta-
lyuknak, mindketten a népi mélységbdl indultak a kultira magasaba; de Jézsef Attila

még nehezebb koriilmények kézott, mint 6. Koltészete — Ugy latta — ,valéjdban a
proletariatus vergédése volt az idegen koérnyezetben”. ,Ugy tiint fel — irta Jézsef
Attilarél emlékezve —, mintha régen nagyon kozel volnink, s valami gat tartott

volna tavol, ketten valakik, egymdsra utaltak, s nem érintkezheték. Kozds atmosz-
féra, kozmikus tdvolsag. Folyton élnek szamomra lelkek, akikkel lehetetlen egybe-
gyllni, mégis egylivé tartoznak... Folydk csak a tengerben taldlkoznak, s ott egybe-
kavarodva felséhajtanak: akkor kellett volna...” ’

A munkdsokkal valé taladlkozdsok, ha késén is, csak bekdvetkeztek. Az oregedé
Moriczhoz egyre tobben kozeledtek a munkasfiatalok kozil is, felismerve muiveiben
a tarsadalmi s emberi felszabadulast siirgetd indulatokat, amelyeket Ady mar a Hét
krajcar olvasdsakor nyugtazott: ,,Moéricz Zsigmond egyediil folér egy forradalmi sza-
badcsapattal.” frogaté munkasok, livegesek, bérosok, harangsntd legények keresték fel
gondjaikkal, s kertiltek — kiszakithatatlanul — embersége bilvkorébe. Kiilonésen a
Kelet Népe korszakdban. Nagy Istvan le is irta a maga Méricz Zsigmondhoz kapcso-
1l6dasdnak az allomasait. Az ¢ tudataban, mint a legtébb szervezett munkaséban, M6-
ricz ,polgari iréként” éIt, akinek a konyveivel nem érdemes kiilonésebben foglal-
kozni, foloslegesen vonna el a figyelmet a progressziv ir6k — Zola, Gorkij, Upton
Sinclair, Traven szamitott akkor el6ttiik progresszivnek — miiveitél. Csak a Rokonok
olvasasakor érezte meg Nagy Istvan, hogy Moricz, bar ,holmi nyavalyas, kézéposz-
talyi témakat” dolgoz fel — mégis ,,rendszer-leleplezd”. Polgari iré ugyan, de realista.
De a bizalom még tovdbbra is korlatozott volt Moéricz irdnt. A Hagyd a politikat. ..
fogalmazd iréra ugy néztek tobben, mint ,,aki egy kévet fi a reakcidsokkal”. Csak
miiveit olvasva és szerkeszt6i gyakorlatat latva ébredtek ra véglegesen: Modricz iga-
zan a nép irdja. A szegénység — a parasztok és munkisok —, s az igazsag szé6szi6ldja.
Erdélyi kapcsolatai is ezt bizonyitottak.

1941 tavaszan arra is taldlt moédot, hogy kiszakitsa magat a szerkesztés napi
gondjaibol, s legaldbb néhany héttel megajandékozza magat Bethlen Gabor foldjén.
Erdély-nézG6ben a magyarsag minden tarsadalmi rétegét felkereste, beszélt magnasok-
kal, puispokokkel, szolgabirékkal, képviselékkel, tanarokkal, papokkal, kisemberekkel,
parasztokkal; egyforman érdekelte az élet minden megnyilatkozasa. De legtébbszor
— Kkiséréjétél, Bozodi Gyorgytol tudjuk — mégis a falvak szegénysorat kereste fel, s
amit addig ritkdbban tett: a munkasszervezeteket s a munkasmozgalom ismert részt-
vevdit. Kolozsvart a szocidldemokrata Jordaky Lajos lakisian Gadl Géaborral, a meg-
sziintetett Korunk foszerkeszt6jével, Balogh Edgarral, az egykori sarléssal, a népfron-
tos gondolkodéval, Demeter Janossal, a MADOSZ egyik vezet6jével, Nagy Istvannal,
a kommunista iréval, Kovacs Katona Jendvel, a Korunk volt segédszerkeszt5jével
talalkozott tébbek koézt. Osszehozta Balogh Edgar Jézsa Béldval, az észak-erdélyi
kommunista part vezetéjével is. Jozsa Béla vitte magaval Moricz Zsigmondot a Kis-
pipa vendégldébe, ahol — Kovdcs Istvdn munkds emlékirasabdl tudjuk — a munkés-
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problémék irodalomba vonasirdl beszélgetett a kolozsvari kommunista és szocial-
demokrata munkdasokkal. Marosvasarhelyen is folytatédtak taldlkozasai a munkas-
mozgalom embereivel. Veres Palt kereste fel, a szakmunkast, és Salamon Ernét, a
,Gyonyori sors” koltGjét.

S a taldlkozasok nem maradtak pusztan személyes emlékek, a parlamentben le-
kommunistazott, s a tanitésagbél azonnali hatillyal elbocsatott Balogh Edgart folyé-
irata erdélyi képviseletével bizta meg, Jézsa Béldnak lapszervezdéi megbizdlevelet
adott, Vargyas Antalt, az irogaté csiki foldmfivest a Szabad Sz6 pesti szegényparaszt-
konferenciajdra igazitotta, s Erdély mas kommunista, szocialista, baloldali toliforga-
téjanak is férumot biztositott a Kelet Népében. A Népszava mellett — megirja Jor-
daky — az erdélyi baloldaliak a Kelet Népét érezték magukhoz legkbdzelebb., A folyo-
irat a népfront munkas és népi szocialista vonalat tiikrézte mar korabban is, s Dar-
vas, Erdei, Illyés, Veres Péter és Kassdk mellé most felvonultak az erdélyi baloldal
iréi és publicistai is: a helikonista Bartalis és Szentimrei mellett Balogh Edgar, Nagy
Istvan, Salamon Ernd, Jordédky Lajos, Asztalos Istvan, Kovacs Gyorgy, B6zddi Gyorgy,
Veress P4l; tobbnyire a betiltott Korunk munkatarsai. Szamot adva az erdélyi valto-
zasokrél, tantsagot téve az egyiittélé népek egymadsra utaltsidga mellett, s szadmon
kérve — antifasiszta indulattal — azt, ami kimaradt az erdélyi leltarbdl. A szabadsag
erdélyi szellemét.

Az erdélyi kommunistdk és szocialistak Kelet Népéhez valé kapcsoléddsa sem
akkor, sem kés6bb nem talalkozott osztatlan bizalommal. A bizalmatlansdg nemcsak
Moéricznak, de a Kelet Népében résztvevs Németh Laszlénak, Féja Gézanak, s6t oly-
kor Veres Péternek is sz6lt. A toriénelmi szamvetés azonban a kapcsoléddkat iga-
zolja: a Korunk elhallgattatott ir6i szamara, az erdélyi baloldal szamara a Kelet Né-
pében valt lehetévé leginkdbb a megszolalds. Masutt is szélhattak egyenként, masuit
is széba jottek a gondok, szérvanyosan, de igy, a vasarhelyi taladlkozéra emlékeztetd
népfronti Gsszedllasra, népi és kommunista irék egyitt, a Kelet Népe hasabjain sze-
rezték meg — mint Balogh Edgar irja — félbemaradt mozgalmaik folytatasat.

Moéricz erdélyi utja nyoman a népi erb6k ij megmozduldsa, a parasztsag-—mun-
kassag—értelmiség egészségesebb kapcsolata kezdett kialakulni. A népfront kezdett
erdsddni. Puszta megjelenése is a népfrontos szellemet erésitette. Emberi lénye om-
lasztotta a megmerevedett osztaly- és tarsasagi falakat. Ismerte az értelmiséget, ott-
hon tudott lenni a szegényeknél, egyiitt tudott gondolkozni & fiatalokkal. Az & jelen-
1étében azok is le tudtak iilni egymas mellé, akik kiilonben nagy ivben keriilték egy-
mast még az utcdn is. Ahol megjelent — mir az akkori tudésitdsok is megirtdk —
eltlintek a feszélyezettségek; a kisparaszt, a szocialista munk&s, a humanista iré, a
tanar, a pap, az érdes politikus egyaréant Sszinte vallomasra kényszeriilt.

Hogy a népfrontos Oszténi Méricz az erdélyi baloldallal, az erdélyi munkasmoz-
galom embereivel talalta meg ilyen természetesen a szorosabb kapcsolatot, van ma-
gyarazata. Régi vitdk is kevésbhé zavartdk a kolecsonos koézeledést, a Korunktél kapott
egykori tliskéket Gaal Gabor maga koézombdositette, a Betydrrdl szélé hédolé tanul-
manyaval, A magyarorszagi ifjusag java is Mdricz felé fordult az idék soran — a
kisebbségben nevelkedett értelmiségiek azonban indulasuk kezdetétSl irodalmi és
politikai eszményként tekintettek rd, mint Ady harcostdrsiara és érokségének folyta-
téjara. Aki immar orszaghatdr helyett népben, a barhol él6 magyarsagban gondol-
kodik. A magyarsag onmegtartasaban. Aki még megjelenésével, érdeklodésével és
biztatdsaval is ,batyjuk” tudott lenni. S ott volt Balogh Edgar, a kommunistik és
népiek szovetségének megszallott munkaldja, s Jozsa Béla, az észak-erdélyi kommu-
nistak vezetdje, aki ezt a munkalkodast nem ellenezte. Kidvéhazi pletykdk sem mér-
geztek: a sors szerint Osszetartoz6k egymadas mellé Keriilhettek, a népfrontos elképze-
lések jegyében. A népszolgalat alapjan.

A teljesebb képhez hozzatartozik az a szomoru tény is, hogy a munkés-paraszt
Osszetartozast vallals, népfrontos Moricz életének egy nehéz pillanatiban élesen
szembekeriilt a munkasmozgalommal, illetve a Népszavival. A Népszava atvette
egyik cikkét, megesonkitva, mas cimmel; a nagy jelent6ségi 1941-es karacsonyi sza-
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maba. Eddig a baloldal tdmadasa folyt Méricz ellen: — illizi6éi vannak a korméany-
zatr6l —, most jobbrél harsantak fel a vadak: a hazafiatlanok taboriba utaltdk.
A két tGz kozé Kkeriillt Mériczot Szvatké Palék nyilatkozatra vették ra, amelyben el-
itélte a Népszavat. Elhamarkodott, igaztalan Allitisdval egy pillanatra a népfrontot is
veszélyeztette. A Népszavaval — Kallai Gyulaval, Losonczi Gézaval — az erdélyiek
kbzvetitésével sikeriilt nyugvépontra jutnia; a Kelet Népe a maga Gtjan haladt
tovabb.

A Kelet Népe népfrontos férum volt — Moéricz eleve a magyarsidg férumanak
szdnta, a magyar nép legfontosabb kérdéseit kivanta targyalni benne —, de a sajat
kitzdelmeinek, mavészi kisérleteinek is ebben a folydiratban talalt mar csak helyet.
Ezért tartotta meg halaldig, noha mar az elsé tiz hénap utdn gy latta egyik hajnali
toprengésében — 1941. augusztus 22-én hajnali 3 éra 10 perckor irta vonatkozé jegy-
zeteit —, hogy a Kelet Népének meg kell sz(inni: maga megoregedett, megfelelé ir6-
garda nincs, a szépirodalmi torekvés kevés az ifjusagban, nincsen kiadé, nincs pénz;
eldfizet6k sincsenek. De ha megszlnik, elveszti az organumot. Ki lesz szolgéltatva
mindazoknak, akik ellene és elvei ellen johetnek. Elvész a magyarsdgnak egy fontos
féruma. A fiatalok elveszitik benne az apat, a partfogdt, s kicsit a szervezdt is. Csi-
nalni kell hat tovabb, betegen, faradtan, keseriien is. '

A folyéirat emésztette nemcsak a pénzét, a fizikai erejét is, de egyben meg is
sokszorozta kisérleteit, irodalmi eredményeit: még felsorolni is sok, mi minden keriilt
ki a Kelet Népébdl. Még regénye is, kettd. Az Arvdcska, ,,a mélység zsoltara”, s a
Roézsa Sdndor, a forradalmas eposz. Az iré és lapszerkeszt6 munkdja 6sszetartozott,
szépirodalmi miiveiben tovabb is irja, korrigilja is az orszagjard, a publicista és a
folydirat-szerkeszté tapasztalatait; gystrGdve, vivédva, jarhatdé utat keresett. Regé-
nyeiben is felmutatta: milyen értékek vannak a népben, milyen értékek varnak Kki-
bontakozdsra. Tudatositotta tovabb, mitoszi villan4dsu nagy regényekben: a szegény is
ember. Ebresztette, névelte a demokratikus szabadsagosztonoket; folkészitett, sora-
koztatott egy 0j honfoglalasra.

S mikor a legmagasabb csucsokon 4allt, az emberség és a mivészet csicsain,
akkor zajgott fel koriilotte leghangosabban a torpe vilag: mit akar ez a Moricz? Le-
dobta a székébdl Kossuthot, Széchenyit, Dedkot? Uj betyarvilagot akar t4dmasztani?
A fokosemelgetések nemcsak neki széltak, de a népi irodalomnak is, amelyet & is
nevelt, s védelmezett. S tal az irodalmon, a forradalmas parasztsdgnak, amely be-
jelentette az igényét méltd jussira. Micsoda zendiilés volt: egy kérusban szélt Moéricz
ellen a konzervativ Pet6fi TArsasig és a szocidldemokrata Népszava. Birtokos urak
és liberdlis polgarok nagyon egyetértettek abban, hogy a betyar csak kotve jo. S a
paraszt maradjon mindorokké paraszt.

Voltak hivei is Méricznak, valtozatlanul, akik védték, s egy orszagos Moricz-nap
tervét dédelgették: ugyanazon a napon, az orszdg minden nagyobb varosdban hitet
tesznek majd Moéricz mellett. De ez csak dlom maradt.

A valdsag szigoribb volt: a magyarsag egészében gondolkodd, népfrontos oszténd
iré utja rideg maganyossagba futott. Tabora ritkult, el6fizetéi fogytak, munkatarsai
koziil is tobben elmaradtak. Riasztd, ijeszté képet Oriz utolsé nyarardl a baratok
emlékezete: a nemzetkoézi vasaron, a Kelet Népe konyvsatrdban, a maga és a népi
irék konyveit arulja. Faradt, meggyotort; cibalt 8sz hajarol megereszkedett bajszéra
esik az arnyék. Allt a nagy kényvhalom mogott, varta a vasarlékat. Nemigen jéttek.
Mas érdekelte inkadbb a sokadalmat: a bor, a tormas virsli, a mutatvidnyos szérako-
zasok. Csak két ember allt mindvégig mellette: jobbjidn Csibe, a leinyava fogadott
proletdarlany, baljan Orvés Lajos, a Kelet Népe kopott kis mindenese. Kinalgattdk a
nemes termést: konyvet tessék.

Aztidn mar hamarosan temették. Err6l is van egy fiajdalmas képiink: ,,...olyan
volt ez a temetés — emlékezett ra Veres Péter —, mintha valamelyik braziliai 6serdé
mélyén Osszegyiltek volna a szétsz6rt magyarok bajtédrsuk temetésére”.

De azért az a nép, amelynek a jobb sorsaért munkalkodott és élt, mikor elérke-
zett a szabadulds 6rdja, készen volt a munkéra. Erett volt lelke a felszabadulasra.
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S az uj vilag épitésére azok az erdk sorakoztak fel — parasziok, értelmiségiek, mun-
kasok — a népfront jegyében, a Marciusi Frontra is emlékeztet6 programmal, ame-
lyeket Moéricz Zsigmond is ébresztett. A foldreform terve mar készen volt, elkészi-
tették az 6 munkatarsai — taldn mar a Kelet Népe idejében —, csak ki kellett hir-
detni. A foldosztast is kezdhették. Ott voltak a Gyorify-kollégistdk, akiknek az indu-
lasdban Moricz mivei is meghatarozék voltak.

TAMASI MIHALY

A falukutatd irék parasztszemlélete

A harmincas években a falukutaté irodalom jorészt feltarta a parasztsig és egyes
rétegeinek tarsadalmi jellegzetességeit, helyzetének, fejlédésének sajatossagait. S bar
a népi irék miveiben — kiilénboz6 mértékben — el6fordulé egyoldalusigot, a pa-
rasztsag némely vondsanak, s a paraszti fejlédés néhany jelenségének tulhangsulyo-
zasat a marxista kritika méltan biralta, elismerte és kiemelte térténelmi érdemiiket
a parasztsag sorskérdéseinek felvetésében, a parasztsig életének realis bemutatisaban.

A falukutaté ir6k azt vizsgaltidk, hogy az elnyomottsagban és elmaradottsagban
€16 paraszisig el6tt milyen felemelkedési lehet6ségek nyilhatnak meg. A parasztsag
életét részletesen feltaré6 munkassdguk soran szinte mindnyajan ramutattak arra,
hogy a taj adottsdgainak jobb kihasznaldsaval, a termelés intenzivvé tételével kiilon-
bozé vidékek parasztjai milyen hallatlan erdfeszitések aAran igyekeznek elGre jutni a
gazdasagi megerdsodés és a tiarsadalmi felemelkedés utjan.

A FALUKUTATO IROK ES A PARASZTSAG ,,POLGAROSODASA”

A falukutatdé irék a paraszti fejlédésnek ezeket a folyamatait a parasztsdg ,,pol-
gdrosoddsd”-nak nevezték. Erdei Ferenc magyarizata szerint ez a kifejezés bizonyos
tisztazatlansigot is takart, de jél tiikrdzte azt, hogy hasznéléi a parasztsig ,,polgaro-
sodasan” nemesak a szorosan vett kapitalizdlédast, a paraszti arutermelés fejlédését
értették, hanem ennek a folyamatnak sokféle és sokoldali tarsadalmi megnyilva-
nulasait is.

Veres Péter a paraszti t6kegy(jtés, a paraszti &rutermelés akadalyait hangsu-
lyozva annak a meggy6z6désének adott hangot, hogy a tdj adottsigait kihasznalva a
makoi parasztsig a hagymatermeléssel, a szegedi és a kalocsai a paprikatermeléssel,
a nagyk6rosi az uborkatermeléssel, a ceglédi és kecskeméti a gyiimolestermeléssel ki
tud torni elmaradottsagédbdl. Féja Géza lelkesedéssel irt a gyulai és békési ,kertkul-
tura hései”-r6l, az oroshdzi baromfitenyésztd, mintaszerii ,belterjes kisbirtokkulti-
rat” teremté parasztokrél, a makoéi hagymakertészekrdl, a kunagotai ciroktermeldk-
rél. Szabd Zoltin a Cserhat, Matra és a Biikk vidékén €16 parasztsag kiilsnbozd réte-
geit vizsgalva megallapitotta, hogy az Eger és Gyodngyids kérnyékén &16 széléégazdék
jobb mdduaak.

A falukutaté irék mivei egyértelmien bizonyitottdk, hogy a parasztsig ,,polgd-
rosoddsénak” akaddlya a nagybirtok és a népellenes tirsadalmi rendszer. Emiatt a
»polgarosodni” akaré parasztsig abnormalis utakra kényszeriil. Kovacs Imre ,beteg
tarsadalom”-rél, ,,néma forradalom”-rél, Féja ,beteges folyamatokrél”, Erdei ,tétova
és feleméas polgarosodasrél”, Szabé Zoltdn a parasztsag ,,menekiilésérsl” irt. A dél-
dunantili, ormansagi, sarkozi birtokos parasztok koérében tapasztalhaté egykézést is
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