idedlok eme 4ltaldnos, inkdbb csak eszményként valé értelmezése. MArpedig a silyo-
sabbra valté témaknal — s részben ebbe a korbe kell sorolnunk a kétet elején Aallé
verseket is — 6hatatlanul hidnyozni fog a gondolat nyomatéka, s maga a jatékos-
groteszk komédia is megrekedhet egyes magatartastipusok puszta kipellengérezésé-
nél. Mindezt nem kivanjuk szembe4llitani Kiss Anna koltészetének eredendd szemlé-
leti értékeivel, virtudz vilagteremtd képességével. Kiilénosen azért nem, mert a kettd
kozoétt nem 4ll fenn kizarasos viszony: a humor, a jaték, a virtuozitds maszkjai mo-
gott feltdrulé vildgkép tudatossdga, rendezettsége csak jelentésesebbé teszi az ,,anak-
ronizmusokat”, korszeriibbé a groteszknek ezt a kimerithetetlen talajbél taplalkozé
valtozatat. (Szépirodalmi.)
KULCSAR SZABO ERNO

o

Oravecz Imre:
Egy foldteriilet névénytakardjanak valtozésa

Oravecz Imre lirdja nem véletleniil keltett feltinést a hatvanas évek madsodik
felében. Kolt6i kibontakozdsa meghatdarozé6 része volt annak az Uj torekvésnek, mely
— vildgirodalmi mintdkat is tovidbbgondolva — szakitott a magyar lira uralkodé
mordlis~tdrsadalmi kiildetéstudataval, az abrazolds és onkifejezés realista eszményé-
vel. Verseiben a gyerekkor, az ,elviragzott mozdulatok gydjteménye” a német szim-
bolizmus rekvizitumaival egyiitt jelentkezett, nosztalgikus id6élményét sziirrealista
technikaval keretezte, ismeretelméleti szkepszise mogiil gyakran villantak f61 az iro-
dalom kafkai, rilkei, trakli vagy celani szinei.

Ugyanakkor a Héj nem csak e vilagok és életérzések koncentrélt honositasat tiik-
rozte, az indittatiasokb6l mind hatdrozottabban rajzolédtak ki egy szuverén alkotd
korvonalai. A sajatos érzelmi redukéiltsag, az 6népitkezésben imponéléan érvényesiilé
fegyelem és alkot6i 6kondémia, az illizidtlansdgba harmonikusan illeszkedé geometri-
z416 képiség és ,feliileti” absztrahaltsag egylittesen (j mindséget is jeleztek, az iro-
dalmi élmények személyiségre és korra 4tlényegitett valtozatidt. Kényve elsésorban
a ,szerkezetek diadala” volt tehat — s egyként sziilhette a kritikusi elfogultsidgokat
és a megalapozott kételyeket. Egyfel6l tjszeri 1atasméd, magas formakultira és
nagyfokii szemléleti nyitottsdg feszegette lirAnk mar-mar anakronisztikus élmény-
koreit, masfeldl irritdlé moédon megsziint e koltészetben a tirsadalmi érdekl6dés, szo-
katlanul foler6sddtek az ezoterizmus tlinetei. Ezek a fesziiltségek valésziniileg tovabb
élnek az olvaséban a mdasodik kétet megismerésével. Pedig Oravecz kéltészete jelen-
tésen elmozdult, Gjabb teriileteket héditott meg, médosultak palydjanak esztétikai
problémai. Kifogasaink megfogalmazasdhoz is csak egy igen emelkedett koltSiség
birtokba vétele utdn kezdhetiink.

Az Egy foldteriilet novénytakaréjinak vdltozdse — miként ezt a koltd is jelzi —
nem fedi pontosan ,,a régi ut foladdsanak és az Gj Gt megtalaldsdnak” élménykorok-
ben és a koltoi alakitds moédosulasaban is j6l rogzithetd szakaszait. A kotet Trakl-
ciklusa, e modernség logikajabdl szinte térvényszer(ien kévetkezé artmanni attitideék,
vagy a redukal6 alkotéi képességet reprezentidlé haikuk a Héj vilagdnak vonzaskoré-
ben maradnak, legfeljebb a szerkezeteket szinezi 4t az el6bbieknél hatirozottabban
az intenziv beleélést sejtetd abszurditdss mozzanata. Ezt az arnyalatnyi szemléleti
valtozast akkor értékelhetjiik igazan, ha a gyerekkorral valé szembesiilés ujabb kél-
teményeire, A régi Szajla és A gyermekkor modositisa (kiegésziilve a Témpontok. . .-
kal) cimG miivekre figyelink. Nem csak azért, mert az egykori faluban mar ,hiilye-
gyerekként lézeng... a torténelem”, vagy mert az Altalanos pusztulids abszurd vizidi
mogott ,,egy forditott gazdasdgi torvényszeriség” eredménye is munkal — az 1j
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aspektus jelentkezésével dltalaban valt gazdagabbg, tidvlatosabbi a ko6ltd egész viszo-
nyitdsi rendszere. A tarsadalmi érdeklddés relativ folerGs6désével az oraveczi vilag-
kép polarizalédasi lehetdségeket kapott, s eziltal jelentésen névelhette az onkifejezés
addig sz(ik0s teriileteit. Egyfeldl megindulhatott e lirdban a I1étfilozéfiai szkepszis
szocidlis dsszefiiggésekbe vald atszivargdsa, masfel6l — mintegy a megnevezett kéosz-
szal szembeni védelem reflexeként — megelevenedtek a mitoszteremtésnek azok az
erGi, melyek az egyetemes céltalansig képzetét kiolthatjadk. Oravecz lirdja ma e két
ellentétes tendencia fesziiltségére épiil, s leghitelesebben talan e pozici6bél értel-
mezhetd.

Alfldy Jendé mar a koribbi publikdcidk alapjan folfigyelt azokra a lényegi
hangstily-eltolédasokra, melyek a kolté absztrakt tdrgyiassdgan beliil jelentkeztek.
,Mindenekelbtt azt lithatjuk — irja —, hogy a versekben megjelenik az ember, aki-
nek értelmes cselekvésében — legyen az latszatra barmilyen szerény — a koélté meg-
sejti az élet misztériumat, bensdséges viszonyat a természethez.” J6llehet, ez a huma-
nizal6é torekvés kozel sem oly haboritatlan, miként azt a kritikus jelzi, a kozvetlen
emberi jelenlét, az empirikus valdsdgelemek miibe emelése jellegében valtoztatja meg
Oravecz lirdjdnak esztétikai mingségeit — verseiben szétirad a melegség, széhoz jut
az eddig alig méltanyolt eredeti humor, kitiintetett helyre keriilnek a hétkéznapok
apré praktikai. Mindezekkel viszont dramaibb szinezetet is kap az alkot6i illuziétlan-
sag, egyetemesebb sugarzisu lesz a koltGben lappangé metafizikus szorongis. Kevéssé
érzékelhetd ez a ma mar szinte illuzérikus természeti beagyazottsigban, az ,ehetd
gombdakat és gyégynovényeket” termd flérak vilagdban (Az erdészet foltdmasztdsa,
Téli tira), a civilizdcié jelentkezésével azonban rogtén f6l is bomlik ez az idStleni-
tett harménia. Térbeliségében oly mddon, hogy tarsadalmi mindségétl fiiggetleniil
keriil egymas mellé a létezés sivarsidga, az ember lefokozott szereplehet8sége. Mig
Az id6 muldsa az iparnegyedben tomege szinte Déry X-beli tajain bolyongva varja
az ,,Ujratermelés hivasat”, addig a Kozépnyugati Gsz vagy A chicagbéi magasvasit
montrose-i dllomdsdnok révid leirdsa megvAaltozoit szinekkel és motivumokkal ugyan,
de az életkedv apaddisdnak, a rossz kozérzetnek hasonlé tiineteit rogziti. A tarsadalmi
szkepszis a rendkiviil finom irénidval organikussa emelt hulladékviligban valik jel-
képessé, a Roncstelep és A szeméttemetérdl definialé modordban, komolykodé szomo-
risdgdban nem nehéz felismerni a kiilénds k61t6i megrendiiltséget, a perspektiviakat
elmosé vagy azokat minimélisra szlkitd emberi céltalansigot. A felismerésnek mo-
dellszer(i valtozata is van — az Emlékezés az iilékalauzrendszerre ,minden fogyaté-
kosséga ellenére... otthonos, megnyugtat§” érzéseket t4plalé kalauza a melegséget
adrasztd Kkisszerliségnek és a feltartéztathatatlan mulandoésagnak koltéi példaja, a
praktikus cselekvés ellentmonddsokkal zsufolt megtestesitGje.

A szociélis érdeklédés — lathattuk - sziikségszeriien hozta az oraveczi lira 14t6-
korébe a teremts, de a kolté metafizikus rendszerében vergdédd embert. A nézépen-
tok litkoztetése, a tér- és id6élmény meghatirozd szerepének valtakoztatasa, a koltoi
érzelem hullAmzisa az idézeit versekben lirank jelentés vonulatat termette, melyben
a felismerések Osszefiiggéseit, a problémakorok egymaésrautaltsdgat poétikai sajatos-
sagok is erdsitik. Kialakult a realitisokat egymdés mellé rendels, a targyias leirdsokat
jelképpé emelS, a koltdietlen zoénikat liraiva hevitd esszéversnek kizardlag Oraveczet
idézdé formdja, a natura megérintésének minden ponton emberi viszonyokat is jelentd
lehetSsége. S a sorozat végén egy ideoldgiailag taldn vitathaté, &m hibdtlan poétikai
lizenet all: a kotetnek is cimet adé kiéltemény, az Egy foldteriilet novénytakardjanak
vdltozdsa. Az egyes kulturik korforgasédnak szuggeraldsa ellenére épp térténelmi tav-
lataval, szociografikus villandsaival gazdagabb ez a mi az el6bbieknél — a milt
,»novényi emlékei” mogott, velilk parhuzamosan kozosségi tragédidk, politikai fel-
ismerések sorakoznak, s mindezek természetességgel, méltésagteljesen hompolygd
mondatritmusokkal.

Emlitettiik, hogy az oraveczi szkepszissel szemben, ezt mintegy ellensulyozva,
mitoszteremt6 tendencidk ‘is jelentkeztek az életmiiben. A mitosznak el6zményei van-
nak, egy hosszabb amerikai tartézkod4s, fGbb ihletGerdi azonban ennek az uUtnak

6* 83



‘csak kuriézumszerd élményeit, periferikus mozzanatait érintik. Hiszen az amerikai
valésag a mar idézett rezignacié sziirGjén at emelédik a mivekbe, legfeljebb magyar
vonatkozasai kapnak valami kiilonos nosztalgikus ténust, érzelmi telitettséget — fo6l-
tehetden a honszeretetnek és az egykor Kanadaba vandorloé nagyapa emlékének f61-
derengéseképp (Jelentés az Erie-csatorndrdél, A magyar szabadsdgharc vége Eszak-
Amerikdban). A hopi indidn kultiraval valé taladlkozids, a ndlunk szinte ismeretlen
néptdéredék mitolégidjanak koltdéi feldolgozasa talan kiilonckddésnek tdnik, az adott
osszefiiggésekben azonban hatarozott funkcidja van. Igazat kell adnunk Alf6ldy Jend-
nek: Oravecz ,nem a kultikus miivészet vizionariusaként; hanem egy tokéletes tar-
sadalom képének tudatos megszerkeszt6jeként irja e verseit”. Tarsadalmi kételyeire
keres tehat valaszt ebben a szakrilis kozésségben, a gondolatok végsd egyszerlsége
és tisztasdga sarkallja, mikor Gjrafogalmazza az Ostanok tételeit, kutatja ember és
‘természet harmonizéalasianak lehet6ségeit. Lirai hdse, a yaqui indidn Castaneda mogé
huzédva pedig olykor méir szemérmes Onmagat is sejteti: ,megérti a szeretetet, /
mely szabadda teszi”. Az mar koltoi paradoxon, hogy a Palatkvapii iskola jé kozérze-
tet Aarasztd versei esztétikai értékiikben alatta maradnak az eldzdeknek. Az idegen
mitolégiai motivumok, etnografiai hivatkozasok megzavarjak a tiszta lirai konstruk-
‘cidk befogadasat, a parallelizmusok nemegyszer monotonna, logikai sémava sziirkitik
a verset, A koltd térekvése ezen a ponton elédeinek klasszikus példait idézi — kik az
életm@ szerves részeként sem tudtiak meggyGzben koltészetiinkbe 'emelni tavol esé
kultirék iizeneteit. A mitoszteremtést tehat inkédbb hasznos kitéréként értékelhetjiik.
Olyan alkotéi gyarapodéasként, mely visszahat az idézett £6 vonulatra, tovabb mélyiti
a tarsadalmi érdeklbdést, oldja a rezignacidt, s’ még magasabbra lenditi Oravecz Imre
maris rangos, gazdag koltészetét. (Magvetd.)
ACZEL GEZA

Péntek Imre: Edesség anti-reklim

Kihivé a koteteim, s ezt még fokozza is az Intelem a versolvasénak a kényv
boritéjan. Péntek Imrének méar indulasa 6ta egyik lényegi tulajdonsaga, hogy nem-
csak elitél, megvet minden rossz vagy rossza valé konvenciét, hanem kovetkezetes
kilizdelmet is folytat elleniik. Masodik kotetében e toretlen szandék még teljesebben
valésul meg. Sokkal egységesebb a kitet: szinvonaldban, szemléletében s hangoltsa-
gaban egyarant.

Miért e harc a konvencidkkal? Egyértelmi a valasz, ha az ars poeticat figyel-
jiik. Péntek Imre felfogésa a koltoé szerepér6l, lehetdségeirdl versben s publicisztika-
ban is nyiltan megfogalmazott. Vitdban 4ll sokakkal nemzedéktarsai koziil is. Ugy
véli, hogy az irodalomnak az életet kell a kozéppontba A&llitania, a kézvetlenebb va-
16sagtiikrozés a feladata, s aki nem ezt teszi, aki nagymértékben tamaszkodik a kul-
turalis élményekre, az csak irodalmi iré, s nem tud az igazan lényeges dolgokrodl
sz6lni. Kiélezni ezt a vitat aligha érdemes. Irodalmunk torténete kindlja parhuzamul
a példdkat s a tanulsiagokat is. Ma mar vilagos, hogy Adyt és Babitsot nem egymas-
sal szemben, hanem egymas mellett, egyméast kiegészitve kell 1atnunk, hiszen a valo-
sdgabrazolas kiilonb6z6 médjai nem kioltjak, hanem gazdagitjdk egymaést. Nem a vita
a fontos most tehat, hanem a kiélezetten megfogalmazott koltdi szemlélet. Nevezhet-
jliik ezt a realista alkotdmoddszer igényének, nevezhetjiik kozéletiségnek, forradalmi
magatartdsnak is. Mindegyik igaz megdllapitids. Péntek Imre uj kotetének legnagyobb
érdeme, hogy ezeknek a régi és némely vélemények szerint elecsépelt fogalmaknak
segit visszaadni a rangjukat.- Mindezt Ggy tudja megtenni, hogy nem valéban elcsé-
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