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Orbis pictus

MOHI SANDORROL

Hazai olvaséink aligha ismerik a Désen, majd Kolozsvarott m{ikoédoé nagy festGt.
A mivész életének adatai a kiovetkezok: ,Sziiletett 1902-ben a Kdarpdtaljdn. Képzs-
miivészeti tanulmanyait Nagybanyan, Kolozsvarott és Bukarestben végezte az 1922—
1930-as években. Elsé nyilvidnos bemutatkozdsa 1932-ben tortént, azéta hat egyéni
tarlata volt, legutébb életmiivét Bukarestben a Dallas Teremben mutattik be. A ko-
lozsvari Képzémutvészeti Fbiskola tandra volt, Miiveit a bukaresti, kolozsvari, nagy-
szebeni, nagyvaradi, galaci, dési és marosvasarhelyi mizeumok 6rzik. Tobb kiilfoldi
kidllitAson komoly méltanylassal fogadtdk miivészetét.”

Képeiben mindenki 6rommel ismer ra életének mindennapi, jelentéktelen latva-
nyaira s megddbben: ezek ilyen hatalmasak, ilyen szépek? Még régebben irtam
egyik csodalatos Onarcképérsl, hogy az Uffiziban lenne a helye a tébbi nagyok kézt,
s ott is kitlinnék sugalld ereji megjelenitésével.

Immiar harminc éve kiiszkédok, hogy megtalaljam ,festett vildagd”-nak mélté
szavait, de nem megy, képtelen vagyok felidézni azt az elemi ereji hatist, ami ké-
peit jellemzi. Hiaba irom le szineit, azok csak szavak, hidba irom, hogy sikokboél
épiti képei valdsdgat, a szavak maradnak, nem idézik fel a képet. Ezeket a képeket
nem lehet prézdba atiiltetni. Mohi S&ndor annyira igazi festd, hogy képei csak o6n-
magukkal fejezhetbk ki, akar csak a tobbi nagy festdnél. Ennél tobbet aligha tudnék
mondani. Am az ember nem nyugszik s Gjra és (jra nekikezdtem, hogy kdézelebb
férk6zzek Mohi Sandor piktiurajanak lényegéhez, ami szavak nélkiili kozvetlen és
feledhetetlen élmény. A kovetkezbkben idézek levelezésiinkbdl, f6ként a magamébdl,
amelynek mondatain a kildtastalan kiizdelem verejtéke csillog. Azokbél a levelek-
b6l mutatok be részleteket, amelyek éppen e tanulmdny megirasa kézben irédtak.

Egyik levelem voltaképpen mdr félig kész tanulmany. Ime néhany részlete:
Személyes emlékkel kezdeném, amely ravillant arra, hogy Mohi képeinek monu-
mentalis nyugalma mogott micsoda kétségek fesziilnek. Ugy harminc éve — tehat
még fiatalon — mondta nekem egyszer, hogy életiink glyan, mintha mozieldadas
folynék, Isten tudja miéta, s minket bel6knének az eldadasra, l4tndnk belSle néhany
percet, nem tudvan mibe is keriiltiink s aztidn még a kifejlet el6tt kiragadnanak a
sotét vetit6terembdl. Tétovazunk, nem tudjuk, mit lattunk, nem {udjuk, hol va-
gyunk, miért vagyunk itt s mivégre az egész. Ez a kinzdé bizonytalansig megvan
benne azéta is. Mit tehet ilyenkor a fest6? Megkisérel olyan vildgot épiteni, amely
értelmes és szép, amely nem folyik Ossze elmosédé latomasokban, hanem minden
tisztan ékelédik egybe benne. Szdmfizi a s6tétséget és a vildgos szinek szivarvanya-
ban keresi a megnyugvast. Nem véletlen, hogy annyi havas képe van, a fehér néila
szin! Benne szikrazik a szinkép minden Aarnyalata.

Mielétt belebonyolédnék festészetének kozelebbi jellemzésébe, hadd mondjam el,
hogy kozéptermeti ember, sem nem kiemelkedS, sem nem alacsony, nincsen meg
benne az el6bbi folénye, az utébbi akarnoksdga. Tudja, hogy helye van az életben,
méghozza az élet természetéhez illeszkedd, azon erdszakot nem tévd helye. Figyeli a
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kiilsé életet, hogy megtaldlja annak tiikérképében Onmagat. Szegény Szabédi Laszlo
egyik sora bukkan fel most bennem: »a helyemet, a helyemet kerestem«. S hol ke-
resi Mohi Sandor a helyét? J& baratait festi, kdrnyezetét, az igézetesen szép fiatal
lanyokat és dus testd anyakat. Siit6tokoket és napraforgékat, Szamos-parti tdjakat,
6reg hazakat és kisvarosi utcdkat. Egyszéval kozvetlen kornyezetét festi, amelyben
él, amelyben meg kell taldlja onmagat.

Képeiben rend van. Feliileteiben litemek dobolnak, egymasba ékel6ds sikok tor-
16dnak, de minden vildgos és sugérzik. Egy-egy test formdi nem szelid hulldmzéssal
kapcsolédnak egymdsba, hanem szinte az eleve elrendelés megrendithetetlen bizton-
sagaval. Siit6ét6kjeinek sikjai akarcsak alakjaié, a »hattérben« folytatédnak, ztkken-
nek, torlédnak s igy a kép egyetlen nagy, formai iitemrenddé alakul. Szinte-szinte
le lehet kopogni a kép iitemezését. Hogy ez valéban igy van s nemcsak belelatés,
bizonyitja megfigyelésem, amit akozben tettem, hogy engem festett: mielétt vékony
ecsetjével hozzdért a vaszonhoz, szinte karmesteri mozdulatokkal szelte a levegét,
keringett a téma felett. Egy-egy ilyen tdncolp mozdulat végén ért az ecset a vaszon-
hoz. Ecsetnyoma tehat bele volt széve egy mozdulatba. Ha akként képzeliink el egy
Mohi-képet, hogy az ecsetnyomokat el6z6 mozgéasbozot ott lebeg a kép sikja elGtt,
valésagos zenem(i kerekedik a »festett vildgban«. A feliilet tehit voltaképpen a tér
karmesteri tagolasdnak,. az ltemek Osszefogé jatékdnak eredményeként jon 1étre.

De vegyiik ehhez még hozzd a masik hatalmas erét: a szint! Mohi szinei ragyog-
nak, anélkiil, hogy napfényben- lennének. Belsé ragyogasuk abba az litemmuzsikaba
illeszkedik, -amelyr6l az elébb kiséreltiink meg jellemzést adni. Mohi sziirkéi, kékjei,
de kiiléntsen meleg barnii és sargii olyan fegyelmezett szinharmoéniat alkotnak,
mint szazadunk nagy muzsikusainak matematikailag is leirhatd szerkezetei. Szinei a
képfeliilet kiillénb6zd részeibdl egymasnak felelgetnek, akar a vers rimjei. Ez a cso-
das szinjaték altaldban egyenld értékekre €piil Mohindl. Nincsen kiemelkedd, kiabald,
akaratos szin, nincsen hattérben maradé jelentéktelen feliilet. Minden egyiitt hang-
zik, egytitt zendiil meg. -

Az eddigiekben laftuk Mohi képépitésének majdnem meértani formakra egysze-
riisitett ritmusképleteit, és lattuk, hogy a szinek hasonlé ereji véltéarama beleszo-
védik ebbe a zenei alapformaba. Lépjiink most még egyet s mondjuk meg a leg-
fontosabbat: mindazt, amit Mohi Sandor igy elrendez a képen — szereti! Szereti az
embereket, a targyakat, a fadkat, tdjakat. Nem lélektelen formajaték zajlik le a ké-
pen, nem tudatosan”hideg épitkezés véaltja 4t a teret sik formakka, hanem mindezt
4tjarja az, amit a nézd elsbnek érzékel — a szeretet, a megértés. Szinte hallja az
ember, ahogyan beszélget a képpel: hat ndlad hogy van, mert lasd, bennem ekként
torténik meg az élet. Testvérkém, tartsunk 0Ossze, nézd, én most festelek téged,
mert igazan nagyon szeretlek. Valami ilyenfajta beszélgetés — ha nem is igy jat-
sz6dik le a festdben — visz minkét Mohi Sindor képeinek igazi vilagdba. Mert ami-
r6l az elébb’ volt sz6, az a szerkezet, az a mesterség, de amirdl most beszéliink, az
Mohi igazi vilaga: »HA4t téged is beloktek a moziba s kirdngattak, miel6tt megsejt-
hetted volna, hogy mi 'is torténik a vasznon? HAat akkor gydnyorkddjlink egymas-
ban, hlszen sorstérsak vagyunk'« Igen: Mohi Sandor témai — sorstarsai!”

) Muhelynaplmaban megemlekez1k arrdl, hogyan bontakozott ki benne a festd.
Ime néhiny részlet a szovegbdl: ,,Az éjszaka s6tétsége megfojtja, a vildgossag fel-
gyujtja a szinek 6romét. Arnyékkal kontrasztba keriilve kiszapulja a szint, fényesre
csiszolja a formdt. A szin nagy hatalom, vigasztal, biztat, &nfeledtet. A viragok
szineit egész nap. nézhetndk, sohasem tudunk betelni sugarzé szépségiikkel... de ki
értheti meg e sok titok szepseget" Egész életem a festészet gondjai alatt formalo-
dott. Visszaemlékezem, csak annak éltem, nem kartyaztam, nem dohinyoztam, nem
iszogattam, nem néztem, nem éjszakaztam. Mit csindltam hat? Almodtam! Képek-
rdl, szinek blvoletében, Udvarunk tele muskéatlival, vérdsen tlizeltek, égtek. Levelei
z6ldje csak fokozta nézésiik mamorat. Nézni egész nap? De hiszen mast is kell esi-
nélni ... . Bevallom, nem. érzek rdghoz. kotéttséget, nem ismerem a honvagyat, nem

20



értem a vallas fihitatét, nem tudok gylolkdédni. Ahogy irtad: »festé vagy, eurdpai«.
Hizelgd rAm nézve és félelmetes. Rejtett énem ki tudtad tapogatni...”

»INos, ennél az utolsé sz6ndl Alljunk meg egy pillanatra. »Eurdpai«, igen, de nem
ugy, hogy utdnozna barkit is a modern festészet nagyjai koziil! Kétségtelen, hogy
van athallds! Cézanne a teret tordeli, Mohi megtartja a témér format s annak felli-
leteit ékeli egybe. Gauguin aranylébarna tahiti néi sima testliek, a formdk gyengéd
arapdlya litktet benniik, Mohinal szinte 6semberi ardnyokban épiil a talajtél felfelé
az anyag teste, mértani t6mbokben s ezt jarja At az élet melege.”

»Megfigyeltelek festés kozben és »Uj elemmel« boéviilt rélad valé képem, Ahogy
hunyorgé szemmel eléreléptél, hatriltdl, az ecsetet karmesteri palcaként kezelve,
mozgasodban konnyed muzsika volt! Szintehogy tancolva kozelitettél s tavolodtal,
sajatos ritmikus ringas volt 1épteidben! Fiatal életek mozognak igy: gyermekek, ba-
ranyok, Kkiscsikok! Meglepett az is, hogy milyen vékony szorii ecsettel festesz! Az
ember — képeid lattdn — ugy vélné, hogy széles ecsettel tordeled a teret sikokra s
épitesz j viladgot, akdr napraforgdkbédl, akar siit6tokokbdl, akar emberbdl, tajbol.
Milyen j6 lenne olyan vildgban élni, ahol a dolgok nem folynak &ssze, hanem hata-
rozott sikokbol ékeldédnek egybe. Nos, ezt csindlod Te s ezért vonzék képeid. Most
kivételesen ne beszéljiink »szaknyelven«, hanem csak ember médra. Igen: képeid
vonzdék, fehéreid, sziirkéid, mély barndid tele vannak humanummal. Nem szinek
mdr azok, hanem a megindult lélek szinevdaltozasai!

Ratérve kivalg, rélam késziilt arcképedre, szamomra izgalmas volt, hogy hogyan
latsz, milyennek képzelsz, hiszen a festmény errdl valé szamadas. Természetes, hogy
masnak latsz engemet, mint magam, hiszen én nem »latom« magamat, hanem élem,
alig tapinthaté, alig elképzelhet§ arnyalatokban alakul ki bennem is — mint min-
den emberben — egy-egy érzés, magamrél valé eszmélés, Néha — ha televizidéban
latom magamat — napokig keriilém az embereket, mert nem akarom rut voltommal
izlésiiket bantani. Annyira tisztelem a harmonikus jelenséget nében, férfiban, hogy
ha a magam rancolt bubanatat latom, megriadok: ez lennék én? Szemem megtort
és Te »meleg tekintetrdl« irsz, barcsak tugy lenne, Sadndor! Nincsen bennem »rend-
kiviili tudéds, bolesesség«; csak egy kutaté ember vagyok, aki — mintegy karpoétlasul
— néha belefeledkezik a természet fenségébe s akkor rajzol, fest, farag, mintaz,
metsz és karcol!

Erdekes, hogy mar fiatalon milyen szildrdan kialakitottad a magad mondani-
val6jidhoz illeszkedd festsi stilusodat s nem engedtél példaul a sziirrealizmus olyan
csabits, de oleséd divatjanak. A »kubizmus« is esak Mohi médra az, mert nem rob-
bantottad szét a dolgok tomegét, formajat, nem a szétrobbant darabokbol alkottal
j valdsagot, hanem tisztelted a 1ét altal évmillidrdok alatt kialakitott format s azt
szoritottad sikok kozé, hogy a rendetlenségben rendet tudj teremteni. Elégedetten
nézhetsz vissza 75 esztendédre, amit esinaltal: »J6 mulatsag, férfimunka volt« (V§-
rosmarty). Kevesen mondhatjak ezt el, s még kevesebbrdl mondhatjuk mi. Te ko-
zottik vagy.” :

Egy masik levelemben megkiséreltem beallitani Mohi Sandor mdvészetét, em-
berré eszmélésiink folyamatdba: ,,Mindannyiunk jelenében benne él az eurdpai mfi-
veltség utols6 harminc-negyvenezer esztendeje § mindaz, ami azéta eltelt. A Te pik-
turdd gyodkerei is visszanyulnak a barlangi miivészetig, mert ott kezd8dott a festé-
szet, ez a gyonyor(i oncsalds, ez a félelmetes méagia! Am ez benniink nem tudatos,
hanem gy mikédik, mint sejtjeink csodas élete: nem is tudunk réla. Azéta nemze-
dékek ezrei folytatjdk a pikiturat, alakitgatjdk benne a vildgot a maguk képére és
hasonlatossdgira: Iskoldk keletkeztek, nagy egyéniségek sarjadtak, ellenségek ta-
madtak, olyan veszedelmesek is, amelyek megtiltottdk e valésigidéz6 jatékot! Gon-
dolj csak a Moézes-hitekre, a mohamedanokra, vagy akiar a mi protestinsainkra,
régebben a képilildozékre — ikonoklasztikra. Emlékezz Platénra, aki — elvetélt
festd — szamfizni akarta a tarsadalombdl a képet, a megvalésult idea hamis masat.
S ldm <«annyi balszerencse kozt,”s oly sok viszdly utdn» is diadalmasan él a pik-
tira, hiszen mindenki gyermekkorinak a nyelvvel vetekedd Kkifejez6 eszkoze, a
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gyermekkor pedig benniink él! Fest6knél a kép a gydnast helyettesiti, kitdrulkoznak
benne a »nem mondhatom el senkinek, elmondom hat mindenkinek« gyényori elve
alapjan. HAt benned mi tarulkozott ki, mirdl gyontal, milyennek érzed — s képeid-
ben lidtod — az életet? Azt liatom, hogy fiatalkorodidl kezdve megvan az, ami jel-
legzetesen »Mohi« s ennek valtozatait valdsitod meg sok szaznyi képedben. Benned
nyilvdin nem szavakban formalédik ez az életérzés, hanem szinekben, formakban,
szerkezetekben (kettévagott siitdidkeid néha olyanok, mint Picasso kinoktdl gyotort
16fejei D). Meglitod-e a képet a kiilvilagban, vagy képpé allnak benned 0ssze az em-
1ékek s aztdn »bedllitod« hozza a modellt, legyen az siit6tok vagy napraforgd, netén
ember? Lé&tom, hogy a kézel s a tavol képfeliileteiden egybettvozédik, minden a
sikfeliiletbe torlédik. Néha érzem képeidben a nagy el6dot, Gauguint, tahiti néit,
barna Vénuszait. Am téle idegen volt a sikokbdl épités. Mezitelen néid aranyldébarna
szine szinte-szinte a kép fémondanivaldja. Onarcképeid toméoritett kifejezése, nyil-
van megenyhiilve nézi az »6rok nbi«-t. Talan legmélyebbre éppen onarcképeiddel
markoltal, hiszen itt a modell 6nmagad voltdl s addig festetted, amig a benned €16
életélménnyel azonos lett. Alarcos onarcképed gyonyori kép, de Mohi Sandor kép-
telen dlarcot viselni, ezt a gondolatot orokolted a XX. szizad elejének Bajazzo-
bohéc képzelgéseibol.

J6l latom: képeiden nincsenek dramaivéa fokozoit fény-arnyék ellentétek, st
szineid egy-egy alaphangulatba fatyolozédnak. Ha megkisérelném szinakkordjaid
alapjan elképzelni megteremtdjiiket, azaz Téged, ugyan milyennek latnalak? Ez a
szordinds szinhasznilat, a dramai fokozas keriilése, elmélyiilt, toprengé embert raj-
zol elém, akinek képei lattdn valami banatos mosoly ililepedik reank. Nem banto,
hanem j6 érzés ez, mert magunk koriil rendezi a vilagot, a simulékony gémbdlylség
helyett hatarozott sikok satrava alkotja kornyezetiinket s benne 6nmagunkat. Ma-
gadbahGz6d6, magdnyos ember vagy, Sandor! De minden emberben a lélek csendje
jelenti az élet &hitatat, éppen ezért szélnak képeid mindenkihez.

Hadd zarjam levelemet egy emlékkel s egy kérdéssel. Emlékszem, egyszer egyik
kofarago-képednél mondtad, hogy azért olyan vaskosak és nagyok kezei, mert hiszen
azzal dolgozik, s ez jellemz8 red. Nos, most a kérdés: mi indokolja mezitelen néi
alakjaid vaskos, néha tdlvaskos 1dbait? A statika biztonsaga, hogy végiil is 6k viselik
a test terhét? Vagy talan a derekat ropogtaté Glelkezés szoritasanak képzete?”

Ilyen s hasonlé gondolatokkal viaskodtam Mohi Sandor jellemzésekor. J6l em-
1ékszem, Medgyessy Ferenc mondta, hogy a miivészeti ir4sokban azok alegjobb lapok,
ahol sz6hoz engedik a miivészt magit, hadd mondja el &, az illetékes, hogy milyen
szavakat taldl é&letérzésének jellemzésére. Eppen ezért kiilénleges érték volt sza-
momra, hogy Mohi Sandor egyik levelében megkisérelte az 6nmagardl valé szam-
vetést. EbbGl a levelébdl idézek:

,,Csodilom, élvezem a szineket. Természeti vagy kémiai szinek el6tt naphosszat
Acsorgok. A sargak, kékek, a sziirkék valtozata, kevés vords fogva tart. Es ha a
szinek leny(igoznek, nem alkudhatok meg az Arnyékok szinrombolasaval. A fény-
arnyék kigombolyiti a format, erSszakosan telepszik a szinekre. Az élet ezen egyik
értetlen csodijat csak a vildgossdg gyajtja fel. Hogyan jelent meg a nagy kdéosz
sziirke porabdl a virdgok pompdzatos sokféleségében? En mdr zsenge gyermek-
koromban a Szernye-mocsir szélén Aallva, vagyédva néztem a vords ldabid, fekete-
fehér szin(i gélydkat, a z6ld zsombékos vizekben fiirddz6 lila bivalyokat. Am a szé-
leken sarga gallérit napraforgdk tiikrozédtek s felettliik fehér fellegek usztak a sotét-
kék égen. A gyermek szinte csak szineket latott, formakra, vagy plane arnyékokra,
dramai fesziiltségre nem emlékszik ... ettfl kezdve szines sikformdk Ordme tapldlja
életemet. Szerelmem targyat nem valtogatom. A nyugati szelek cs6konydsségembe
utkozve, kikeriiltek. Bar nem tagadom, értékelem az értékes mestereket (Rhotko,
Ben Shahu, Vlaminck, Picasso stb.), az izgalmas kisérleteket — de ez az & sze-
relmiik.

J6l tudom! A szinek orome, csak a megjelenités 6ltdzete. Am mi van a ruha
mogott? Nem lehet liresség! Nem. Igyekszem tehdat valamilyen mdédon megrezditeni
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az életesség érzését. Kiilondsen a figurdlis témaimnal (Falovas, Galambos, Anyasig
stb.). Ez a probléma 6ridsi. Ugy kellene korméanyozni az érzéseket, hogy Kkivetit6d-
jon a szeretet-csodilaton keresztiil a kifejezés épité ereje, hogy a munka érvényes-
ségét ne fujhassa el a divat gyakori vergfdése.

Oszinteség kotelezd. Nem a kikényszeritett. De az 6nként megjelend csodalat-
szeretet termése. Valaki egyszer azt irta rélam: Mohi nem témat fest, hanem képet!
Azt hiszem, ez a mondas illik a modern térekvésekré. Ugy gondolom, ilyen kove-
telmények mércéjének elérése izgalmas fest6i feladat. Es ebben a tételben a festé-
szet jatékosan komoly, szellemes parbeszéd, édes-keser(iség, nehéz sziilés. A magam
részér6l nem ismerek néla nemesebb 6réomot, 6nemészté nagyobb gondot, ami fényt
csihol az élet kilatastalan homalyaba. Mert: Elet a Foldén az Anyag boh6kéds (ci-
nikus) oflete, &m a tudat csak tetézi végzetes jatékat. Igaz lenne? Hisz az ember a
Holdra lépett s belesz6lt a Teremtésbe. ..

Ablak mellett allok. Kint siit a Nap. A hidegkék eget gomolygd, fehér fellegek
szantjak. Itt-ott hazak, kozottiik kertek. A diéfak zoldje mar barnaba sargdll, érzik,
résziikre nagy esemény kozeledik. A szinek arulkodnak. Nem frissek, nem hivalkod-
nak, kifakult ténusba agyazdédtak. A ténus a festészet nagy problémaja; Osszegezés,
rend, értékelosztis, békés egyiittélés. A ténus kultirgyermek, nemes kolorizmus,
klasszikus mesterek bevalt szemlélete.

A kontraszt haborut jelent; felerGsitett vagy elnyomott kiiltasok, egyensuly-
aggodalmak, vitdk, oOsszecsapasok vad oromét. Modern nagymesterek éles fegyvere.
A ténust dieséré szavak illetik, de a kontrasztot is. Mindkettdé igaz... A festészet
torvénytelen gyermek akar maradni és annal szebb, minél inkabb sajat teriiletén
marad, minél inkdbb s egyszer(ibben mutatja az életes szinek 6rdmét, a kifejezés
erejének diadalat...”

Onmarcangolé sorokban vall Mohi Siandor 6r'1magé1{(’)l. Vallomasa mélyén azon-
ban kristalytisztdn megmutatkozik életélménye: ember az embertelenségben, rend a
rendetlenségben, hit az életben. Mindezt nem harsogdé témavalasztasokkal, nem
magakelletd hitvallasokkal éli meg, hanem a mindennapok latvanyat valtoztatja at
egymasbaékelddd, szétbonthatatlan szinekké, formakka: renddé! Remélem, hogy a
néhany képmelléklet mindezt tisztdbban sugallja, mint a szavakkal valé remény-
telen kiizdelem.

SZINHAZ

Képviseletben

Nem felejtheté el a kivalé Ion Marinescu villdmlé tekintete. Tudor Arghezi szii-
letésének szazadik évforduldjara késziilve délutani probéat tartottak a budapesti Rad-
néti Szinpadon. A Magyar Radi6é f6rendezbje celebralta az eseményt, fegyelmezet-
lenség és nemtdr6domség kozepette. A versek és elbaddk folyamatossagat beszélték
meg, s ki-ki, neves bukaresti mivészek, s nagynevii hazaiak, egy-egy versszakot el-
mondtak anyagukbdl. Elolvastak pontosabban, mar ami a magyar kozremiikéddket
illeti. Tették ezt figyelmetlentil, késziiletlentil. Tisztelet a kivételnek. Miivészi fegyel-
miiket annyi id0re se tudtak elShivni magukbdl, hogy amig roman kollégajuk ko-
vetkezik, addig figyeljenek és gondolkodjanak. Gondolkodjanak a versen, aminek
roman interpretaciéja toredékes felvillanasokban is elementirisan hangzott a buka-
resti mivészek tolmacsoldsaban.

Ehelyett jopofaskodtak és viccet meséltek, semmi hajlandésagot nem mutatvan
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