nyelv jellemz8it. Olyan téves visszasugirzast adhat ez, mintha nem minden nyely
torzitand — a maga moédjdn — a tiikrozott valésdgot (tehat a magunké is), esak az
az idegen, amelyikkel éppen baritkozunk.

Ezért is hasznos kisérlet olyat vilasztani elsé idegen nyelvnek, amelyik keveset
tartalmaz az esetlegességekbdl, de anndl tobbet a kozdsbél, vagyis ,,a” nyelvre jel-
lemz6 vonasokbél. Amelyben példdul megvannak a széfajok, de nincsenek benne
nyelvtani nemek és ehhez tapad6 deklindciés kiilonbségek. Amelynek széalkotdsdban
egyensiilyban van a sz6képzés és a szbdsszetétel haszndlati aranya. Amelynek alak-
tandban megvan az agglutinici6, a toldalékolds (a tobbesjel és a targyrag képében),
de nincsen sem zart deklindciés rendszer, sem toldalékolt alakok hosszi és nyitott
sora, mert a viszonyitasok rovid segédszékkal fejez6dnek ki. Amelyikben tehat lehe-
t6leg minden megvan, ami a gondolatidtadashoz kell, és lehetSleg semmi sincsen,
ami torténetileg lerakédott félosleg volna.

Zamenhofnak — s az 6 kezdeményezését folytatd, idestova évszazados mozga-
lomnak — sikeriilt a val6sdgszemlélé (de egyben val6sédgtorzitd) szines szemiiveg-
fajtdk sokféle drnyalatdbdl kikevernie azt, amelyik a legkdzelebb &ll a szintelenheéz.
Rajta keresztiil — ha elsének tessziik fel a magunké utdn — nemcsak a tobbi ide-
genre lathatunk majd jobban, redlisabban, hanem, visszapillantva, még a magunk
anyanyelvére is.
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