Mocsar Gabor: A varos és a fejedelem

A regény cime szerencsésen fejezi ki a mi eszmeiségét, s6t szerkezeti meg-
oldasira is utal. Az elsd rész, A nyugtalan vdros arrdl sz6l, hogy milyen korabbi
események {(példiaul Thokoly kegyetlensége), és milyen tijabb fejlemények (a varos-
b6l megszokott vagy kilizétt haramidk kuruccd valasa és fenyegetbzése) tették a
Varost a Rakoéczi vezette, alighogy megindult mozgalom ellenségévé. A masodik rész,
A kozelgé fejedelem ismét csak tobb évvel korabbi epizédokat iktatva kozbe, II.
Rdékocezi Ferenc lengyelorszéagi bujdosisat irja le, taldlkozdsat a magyar szegények,
elesettek kiild6tteivel, magyar foldre lépését, vitdit Bercsényivel, és kétségeit, top-
rengéseit fegyvertelen és fegyelmezetlen, maroknyi serege lattan. A harmadik rész,
A sdmsoni taldlkozds Dobozi £6bir6 és a fejedelem nagy vitdjat jeleniti meg, mely-
nek végén a fébir6é belatja, hogy a nemzet dolgat elébe kell helyezni a Varos érde-
keinek. Ez a rész hordja a mondandé legsilyosabb elemeit, nyilvanval6, hogy a
konyv ennek a dialégusnak, az ebbe foglalt gondolati tartalomnak a kedvéért irédott
meg. Az elsé rész anekdotikus-életképszerd, és a mdésodik festdi-romantikus hang-
neme itt varatlanul dinamikus dramaisagba valt at.

Az bsszecsapds hevességét az adja, hogy Dobozi mélté ellenfele a fejedelemnek,
és hogy a konfliktusnak nemcsak kozosségi-nemzeti, hanem intellektudlis ereje is
van. Rékoéczi okkal hivatkozik az elnyomott nép és a megaldzott magyar nemzet
sérelmeire, s kéri Debrecen segitségét. Dobozi bizalmatlansiga is érthetd, hiszen a
magat megvédeni képtelen ,varosallam”-ot szérnyi megproébaltatasok tanitottak 6Gva-
tossagra. Ahogy Pésalaki mondja: ,Ha rank tor a forgeteg, mi 6sszébb hizzuk ma-
gunkat, okosan fejet hajtunk, masok eszének jardsat is elképzelve jarunk a magunk
utjan, mikor mit kodvetel a varos érdeke.” A magukat kurucoknak mondé utonalldok
éppugy rémiiletesek szamukra, mint ahogy a fejedelem ellen hangolja ket Rakéczi
jezsuita neveltetése, katolikus volta, a Bécst6l val6 rettegés, illetve a nemrég kapott
csaszari kegy, a szabad kirdlyi varossa nyilvanitas féltése. Nincs tehat konnyd dolga
Réakéczinak, amikor szelidséggel és okos széval szeretné megnyerni Debrecen témo-
gatisat. A f6bir6t (akinek el6deit kardba huzassal, rablassal, pusztitissal fenyegették
németek és térokok, hajdik és tatarok, ha az élelmet, a sarcot nem fizetné meg a
varos) éppen a fejedelem okos szelidsége gy6zi meg. A torténelem azon sajnalatosan
ritka pillanatainak egyike ez, mikor a jésag, az erkodlesi eré hédit. Rakéczinak a
népért mindent kockdra tevé emberi nagysiaga, aggédd nemzetszeretete az, ami
Dobozi és Debrecen makacs ellenkezését megtori.

Debrecen tehat ezittal nem a nemzet jelképe, nem is a megmaradésé, hanem a
kériilmények, a szenvedések el6idézte nyugalomahitdst és anyagiassdgot elsépré
hazaszeretet példdzata. A regény alapgondolata hiteles, igaz. A fbleg az elsé két
részben koréje rak6ds epizédok és életképek azonban széteséek, nem mindig kiérlel-
tek. Olvasmadnyos, élvezetes nyelven ir ugyan Mocsar, de néha igénytelen is Kkissé,
didaktikussdgaban az ifjasagi torténelmi regények modorat veszi fel. (Persze, ifjd-
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sagi regényként nagyon is sikeriilt miinek kell mindsiteniink.) A miafaji tisztizatlan-
sag negativ kovetkezményei ezek, hiszen ifjusagi regény viszont aligha bir el olyan
hosszli és sok tekintetben gondolati jellegld dialégust, mint itt a harmadik rész. Az
alakteremtés is mintegy kozépen jar ebben a tekintetben. Dobozi, a fejedelem ar-
nyaltan és tobboldalian jellemzett figurdk, nincsenek leegyszerUsitve, idealizalva.
De néaluk is hidnyzik a lélektani mélység, az elemzés komolysiga. A debreceni pol-
garok és a kurucok fel-felvillané arcélei is homalyban maradnak végiil. Gyakori a
kész elemekkel dolgozd, elnagyolt jellemzés, kevés a pontos és hatisos karakterfor-
malas. A szereplSk rendeltetése, eszmei funkcidja vilagos, de nem hatnak igazan az
olvaséra. Emberi arcuk tiistént elhalvanyul, mivel histériai szerepukon tal nincse-
nek elevenen és emlékezetesen egyénitve.

Meglehet, annak, hogy A vdros és a fejedelem olvashaté ifjisagi regényként és
igényes torténeti-gondolati miként is, azaz a mifaji vegyességnek vannak negativ
kovetkezményei. De kétségtelen elényei is. Az ifjusagi regények olvaséja miivészileg
igényes és intellektualisan elmélyitett olvasmanyhoz jut, aki pedig magasabb koéve-
telményeket tamaszt irdnta, szines, érdekes regényhez, amely nemcsak annyiban
értékes, hogy élettelien, elevenen rekonstrudlja a XVIII. szidzadi Debrecen kiilsGsé-
geit és emberi vilagat, hanem annyiban is, hogy a ,debreceniség” torténelmi gyos-
kereir6l szélva eszmélteté modon tarja fel egy kiilonés sorsu varos természetét. Pon-
tosan és hitelesen sz8l Mocsar a Varos szenvedéseir6l és vdalaszatjairél, nagy bele-
é16készséggel és megériéssel, szeretettel is. A debreceni kinokat és vivédasokat, meg-
alkuvasokat és félelmeket, nyugtalansagokat és onfeladé azonosuldsokat nem Kkiviil-
alléként, hideg objektivitassal adbrazolja, hanem melegséggel, némi humorral, elérzé-
kenyilé lirdval. (Magveté.)

IMRE LASZLO

Képtelenségek valdsaga

MOLDOVA GYORGY: MAGYAR ATOM

Moldova szatirai a legképtelenebb oOtleteket — helyzeteket, figurdkat és torténe-
teket — sorjazzak, az &ltaluk megelevenitett vildgban, Ugy tlinik, minden lehetsé-
ges: egy beszélni tudd diszné lebuktatja az Allami Gazdasig vezetSjét, és igazgatova
avanzsal; az egyik budapesti haz elkeseredett lakéi (mivel az épiiletet, melyet ,,utol-
jara II. Endre idejében renovaltak”, az IKV semmiképp sem hajlandé feldjittatni)
onallé koztarsasagot alapitanak; egy kihasznalatlanul kallédé szuperteljesitmény(i
komputer — banatiaban, mélységes kidbrandultsdgiban — alkoholistava ziillik; maj-
mokbdl verbuvalédott focicsapat nyeri a magyar bajnoksagot; tankot, gdzmozdonyt,
sOt egész gyarat lopnak. E kibomlé vilag tehat teljességgel képtelen, messzemenden
irrealis, de — bocsassuk mar itt elére — korantsem onkényes: a mozgdsat iranyitd
bels§ torvényszeriiségeknek — a mai tdrsadalmi realitds abszurdakka végletesitett,
szuverén maédon értelmezett alapveté ellentmondasait fejezvén ki — ,valésagszaguk
van” (Almasi Miklds). Az abrazolt — tarsadalmi objektivitdsi — antinémidkhoz vald
szubjektiv viszony alkatat pedig olyan eszmények jellemzik, melyek az iré- eddigi

munkassagdnak egyéb mifaji valtozataiban — regényeiben és szociografidiban — is
dominans érvényliek. S amelyek kézelebbi mindségére — a szatirikus irasokbél ki-
fejld aktudlis lizenetek mind egyértelmlbb értelmezése és értékelése végett — mar

bevezetésképp célszerd utalni.
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