KATONA IMRE

Emlékezés Vasarhely sz6gény emborére:
Kiss Lajosra, sziiletésének szdzadik évforduldjan

Sziildvarosa ez év juniusdban tudomanyos {ilésszak keretében mélté médon
6hajtja megiinnepelni — csaladi nevével ellentétesen — nagy fia sziiletésének cen-
teniariumat. Minden bizonnyal sok Gj szempont és adat keriil majd bemutatasra, és
Kiss Lajos szellemében folyik tovabb az altala megkezdett munka. Itt és most elsé-
sorban az O egyetemes jelentdségére utalunk, élete és munkai altaldnos tanulsigait
és eredményeit méltatjuk.

Hosszi és gazdag életet élt, nem konnylt ugyan, de nem is éppen nyugtalant,
ugyhogy lényegében ki tudott teljesedni, meg tudta valdsitani onmagat. Csak nagyon

kevés miive maradt kéziratban, kozottiik értékes és aprd részletekbe mend onélet-
rajza. Reméljiik azonban, ez sem varat magara sokaig.

Koztudott, hogy apré termetd ember volt — ez gyakran adott alkalmat ©6n-
irénidra, kitGin6é szavalé és el6add, Ugyhogy majdnem szinész lett, kacérkodott az
Gjsagirassal is. Amde Gyorffy Istvan idejében észrevette Kiss Lajos népkozelségét,
kivalé beleélé és megfigyel6 készségét, és ,elcsdbitotta” a néprajznak. Kiss Lajos
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nem tudta, mire is vallalkozott, hiszen akkor még nem voltunk ennyire ,divatosak”,
sem az allam, sem pedig a tirsadalom nem tdmogatta kiilondsebben torekvéseinket.
Nem volt még néprajz szak sem az egyetemeken, hanem tanfolyamok és megbeszé-
1ések, f6ként pedig a terepen végzett gyijtés és a mizeumi gyakorlat révén lehetett
a néprajzba bejutni. Kiss Lajos szorgosan végig is csindlta mindezt, még régészeti
ismereteket is szerzett; ennek kés6bb kiilsnben nagy hasznit vette. Am soha nem
szakadtak meg a személyi és szakmai kapcsolatai sem a kiilonféle mivészetekkel és
miivészekkel, nem valt szdraz szobatuddssid. Taldn ennek koszonheti élvezetes stilu-
sat, beliilrél valé abrazolasmédjat, emberkozelségét, a népszerisités magasabb foku
mfivelését, melyek miatt sokan &t irénak tartottdk, s6t a negyvenes években még
Erdei Ferenc is annak tekintette: ,,Ot szerzd van irodalmunkban, aki lényegeset tud
mondani a paraszt tarsadalmi vilag titkairél és sajatosan mind az 6t iré... Mdricz
Zsigmond, Gyorffy Istvan, Kiss Lajos, Veres Péter és Illyés Gyula...” [Erdei Ferenc:
A magyar paraszttdrsadalom. Bp. é. n. 166. old.]). Az irodalom és a tudomény ellen-
tétességének szemléletében é16 utédok — megfeledkezve példdul Bariék Béla és
Koddly Zoltan munkdassagarol — Kiss Lajost szépir6i vondsokkal is rendelkezd, de
masodrend kutaténak tekintik, aki inkabb csak a sziil6f6ldjén nagy. Igazuk van-e?

Feleljenek maguk a tények! A sziikséges szakmai ismeretek megszerzése utin
elébb Hédmezbévdsdrhelyen, majd Nyiregyhdzdn szolgilt a mizeumban, mindvégig
néprajzi kutaténak vallotta magat, és egyéb munkait nem szadmitva — melyek egy
részét el is moshatta az id6 —, klasszikus értékd leirasokkal, tanulmanyokkal és
f6ként konyvekkel ajandékozott meg benniinket. Azt hiszem, e szakirodalmi mun-
kassaga a legmaradanddébb. Ezattal csak ennek rovid bemutatasira térlink ki.

Szorgos és kitarté terepmunka, levéltari buvarlatok és egyéb forrasok feltdrasa
utdn nagy gonddal irta meg dolgozatait és konyveit. A tények tisztelete jellemzi
minden irdsmivét, melyeket épp ezért leir6 jellegGeknek tartanak. Kiss Lajos azon-
ban eljut az 4ltalanositdsig, ebben legfébb segitségére van emberkozponti latasmddja
és a targyi vilag jelenségeinek megelevenitése. Akar a vasarhelyi gyermekek sarjaté-
kairél ir, akdr pedig az asszonyok munkakorébe vagé baromfinevelésrdl, az atéltség,
az eleven, kozvetlen tapasztalat jellemzi sorait, de egyéni élményein til képes be-
dolgozni az adott tarsadalmi csoport kdzosségi élményeit, gondolatait és tapasztala-
tait is. Mi ez, ha nem altaldnositias és tipizalas?

Elkiséri pl. a kaszdt, a subdt és egyéb mindennapi targyakat is ,tlindoklésiiktsl
bukasukig”, amikor tehat f§ feladatuknak méar nem tudnak eleget tenni, és egyikiik
szar- vagy répavagéva alakul at, masikuk pedig a kutya vackava degradalédik. Maskor
pedig ketté tudja valasztani a fazekas egyéniségén beliil is a mesterembert és a
miivészt, nagy figyelemmel a népi egyéniség kibontakozisira és egyben korlataira
is. Osszefoglalja a fazekasmunka lényegét: ,emborzsirral (vagyis izzadsdggal) késziil
az agyag”, allapitja meg. Feledhetetlenek azok a sorai, melyekben a mérges g6zoktol
szellemldtovd vdlt, vagyis hallucindlé betegeket jellemzi.

Ismét maskor — miivészeti ismereteit is felhaszndlva — a kun himzést, a cifra-
szrt és egyéb diszes ruhadarabokat stb. irja le, tovabb4 a bitorokat is, kitekintve a
tarsadalmi-gazdasagi hattérre, és térben és idOben is mindig pontosan elhelyezve
vizsgalt jelenségeit. Voltaképpen huzamos nyiregyhdzi tartézkodasa ellenére is mind-
végig vdsdrhelyi maradt, és most emlitett dolgozatait is késGbb olyan gyljteményes
kotetekben adatta ki, melyek cimében akkor is ott szerepel szeretett szililévarosanak
neve, ha a koteten beliil éppen rétkozi, nyirségi és egyéb témdék is meghuzédnak,
(Vdsdrhelyi hétkéznapok. Bp. 1958; Vdsdrhelyi kistiikor. Bp. 1964.) Pedig dolgozott és
irt épp eleget a Fels6-Tisza vidékén is (Foldmivelés a Rétkozon. Debrecen, 1929,
A régi Rétkoz. Bp. 1961), de ezek mind mennyiségben, mind pedig mindségben kissé
elmaradnak a véséarhelyi témak, illetve mlvek mogott, holott évei nagyobb részét
Nyiregyhdzdin toltotte.

Ma ugy mondandnk: komplex médszerének és ujdonsdgkeresésének egyik szép
példdja az élete vége felé irt kismonografia: a Vdsdrhelyi hires vdsdrok (Szeged,
1956), mely mintegy nyitdnya volt az utobbi évtizedekben fellendiilt vasarnéprajzi
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kutatdsoknak. Itt mar bdséges helyet kapott a folklér is, Kiss Lajos masik £f6 érdek-
16dési teriilete és erdssége. E téren legutobb deriilt csak ki, hogy mar a szazadfor-
dulén Osszeallitotta 353 tételbdl 4allé6 sajat daljegyzékét, melybsl késébb valogatas-
képpen a dallamokkal is elldtott Régi népdalok Hédmezévdsdrhelyrél (Karcag, 1927)
kis népdalfiizet sziiletett; benne olyan ritkasadgokkal, mint példaul egy hiteles siraté-
ének, elészava pedig végre funkciondlis attekintését adja a korabeli vasiarhelyi dal-
kulturanak. Az 6 nyomdokain haladt késébb Péczely Attila népzenekutaté is.

Kiss Lajos visszaemlékezéseiben, vegyes témaji tanulményaiban Osszefoglalta a
Vidsdrhelyi mivészéletet (Bp. 1957) is, melyben tébbek kozott Endre Bélaval és Tor-
nyai Janossal kialakult bardtsagianak Allit maradandé emléket. Itt és egyebiitt is
felfigyel a népi egyéniségekre: verselGkre, naiv festfkre, és kibontakozasuk korlatait,
életpalyajuk sziikségszeri megrekedését kitlind megfigyelSkészséggel tarja fel.

Most mar van bizonyos tdvlatunk Kiss Lajos életm(ve jelentGségének felméré-
sére és munkai sulypontozasara is. Barkit kérdeznénk meg, a felsorolt mivek elé,
ember életé-t (Bp. 1939) és ennek folytatasat: A szegény asszony életé-t (Bp. 1943) is.
A korabeli ismerteték kozott ott van Darvas Jézsef, Erdei Ferenc, Féja Géza, Kodo-
lanyi Janos, Méricz Zsigmond, Ortutay Gyula és még tobben mésok; méarc e rangos
névsor is jelzi a széles kord érdeklédést. A két mid 1955-ben egy kitetben ismét
megjelent, Szabé Rozi a libapaszior cimi fejezete pedig tankonyvekbe is bekeriilt,
s8t egyes részleteket 1961-ben angolra forditottak. Kiss Lajos — elsOGnek szakmank-
ban — 1948-ban f6ként e két miivére kapta a Kossuth-dijat!

Szédmunkra ma mar alig érthetd, hogy e szegény emberek életérdl széld kézirat

— Moéricz Zsigmond és Ortutay Gyula tamogaté véleménye ellenére — évekig hevert -

iréasztalfiokokban, mig végil a Magyarorszdg felfedezése cim(i sorozat sikere ezt is
vilagra segitette. A kortars Ortutay igy magyarazza a késés okat: ,,...a magyar
néprajz nagyobb hatalmassagai aggoddtak, hogy a mG elkanyarodik a szokasos leird
néprajzi irasoktdl, s kiilonosen, hogy alkalmas lesz minden politikai frazisnal alkal-
masabb, a kietlen paraszti élet kegyetlen valésdganak feltarasara.” (Ortutay Gyula:
Halhatatlan népkoltészet. Bp. 1966. 204, old.) Pedig e két klasszikus néprajzi-szo-
ciografiai monografidban nyoma sincs az osztilyharcos szemléletnek, még a népi
irék szellemi aramlatiba sem kapcsolédik be, ,csak” utolérhetetlen finomséaggal és
hitelességgel tirja fel a szegény emberek addig alig ismert életét. Kiss Lajosnak e
harommillié koldus f6bb tipusairdl adott korképe olyan nagy ivi, hogy Ldszlé Gyula
egyik lelkes méltatasdban a vilagirodalom nagy eposzaihoz hasonlitotta. (Ldszlé
Gyula elészava a Kiss Lajos: Vdsdrhelyi hétkéznapok cimd, Bp. 1958-ban megjelent
miive bevezetGjében, a 7. oldalon.) E gazdagsidg valéban paratlan, legfeljebb még
Tomorkény Istvan miveiben taldlkozunk ennyi tarsadalmi tipussal, de a szegény
asszonyokrdl még 6 sem ir oly gonddal és részletességgel, mint Kiss Lajos.

Ortutay Gyula a hivatalos néprajz ,félelmét” ha taldn Kkissé el is tilozta, annyi
bizonyos, hogy a tdrsadalom vizsgdlata szakmank mindmaig egyik leggyengébb aga-
zata. Kiss Lajos el6tt irt mar ilyen portrékat a vasarhelyi Torok Karoly és a szen-
tesi Ecseri Lajos is, és 6k Tomdrkény-nyel egyitt hatottak is szerzénkre, de ilyen
részletességgel és foként beliilr6l 4brazolva még senki sem szélott réluk. Mind a
vasarhelyi Tdrkdny Sziics Ern6, mind pedig jéomagam Kiss Lajos tanitvanyainak is
valljuk magunkat; de hatott 6 a most legutébb megjelent tarsadalomnéprajzi mo-
nografidkra is. (Els6sorban Papp Zoltan Sandor: A beregdaréci emberek élete a
szazadfordulén cimi, Bp. 1975. mivére gondolok.)

A kortars ismertet6k vildgosan lattdk e klasszikus mi jelentdségét: 6k is elsd-
sorban a kép hitelességét, részletességét emelik ki, tovabba az egyén és tarsadalmi
kapcsolatainak pontos feltdrasat, a mindig és mindenben emberkdzponti 14tasméd-
jat, és az emlitett beliilr6l valé abrazolds meleg, emberi szineit. ,,Tiirelom koll a
sz0génységhon”, mondatja Kiss Lajos célszori szogény emboreivel, akiknek egész
életutjat: sziiletést6l a munkadn, a csaladdi életen at a halalig végigkiséri. Biztos
szemmel igazodik el a legbonyolultabb ald- és f6lérendelé munka- és egyéb viszo-

88



nyok kozdtt; a marél holnapra é16 napszdmosok, a kiilénféle kisbérlfk, a nehezen és.
a konnyebben él16k minden tipusa elvonul szemiink elStt. A szegény asszonyok gond-
jairél, a férfiakénal is nehezebb életiikrdl sz6l6 sorai a legmelegebbek. Mély huma-
numdra vall, hogy minden tipusanak végigkiséri egész életttjat, és a korabeli 1ét-
bizonytalansag mélypontjara jutott oregekkel mondatja ki az e tarsadalmi korben
kétszeresen nyomés igazsédgot: ,,nem jé mogoregddni, kedvesdm™.

Nemcsak mi, utédai, hanem Kiss Lajos maga is elsé helyre tette életmive egé-
szén beliill a szegény emberek életérfl sz6lé irasait: ,,...a szegények életét élve, a.
belsG nagy értékiiket figyelve, panaszaikat hallva, oromiiket latva tfermészetesen
magatél értetédik, hogy Oszténtsen csakis ennek a sokat trd, dolgozdé rétegnek a
valtozatos élete vonzott, érdekelt, és akarva, nem akarva azok munkdaja, 6si foglal-
kozasdnak megrogzitése kivankozott tollamra...” irja visszaemlékezésében. (Vasér-
helyi kistiikér. Bp. 1964. 17—18. old.)

Kiss Lajos egyénisége és életmiive esetében érdektelen kérdés, milyen hatasokat
fogadott be, tartozott-e valamilyen iskolahoz, és tudoméanyos moddszerén mikor és.
mennyit finomitgatott, mert egyszeri és egyedi jelenség 8, ugyanakkor osztalyostar-
sainak tudatos fokon valé megtestesitGje. Visszafogott szerénységgel 6 maga igy vall
nagy ,szerelmérdl”, a néprajztudomanyrél: ,,...a magyar néprajzi tudoméanynak a
szbgény embore voltam és vagyok, aki anyagot hord és koveket, téglikat talyicskaz.
Ossze, hogy ebbdl egykor felépiiljon a néprajzi tudomany hatalmas hajléka.” (Vdsdr-
helyi kistiikor. Bp. 1964, 11))

Sziil6varosa emlékszobaval, dombormivel, siremlékkel és tobb mds jellel is
aldozott emlékének, 4mde — ahogy eleink mondottdk — minden ércnél maradan-
dobbak az § klasszikus mivei. Azt hiszem, nemcsak a lelkesiiltség iratta le Ortutay
Gyuldval Atydr6l — ahogyan bizalmasan Lajos bdcsit magunk ko6zott neveztitk —
a kovetkez8 sorokat: ,,...az évek mulasdval e szerény, kicsi ember, akit a nehéz
évek sulya nem kimélt, egyre nétt eléttiink és ndéni fog halala utdn is... jelentdsége:
tudomdényunk lényegének mind jobb megértésével egyre nagyobb lesz!” (Ortutay
Gyula: Kiss Lajos temetésén. Halhatatlan népkoltészet. Bp. 1966, 217.).

{zlések és vélemények kiilsnbozhetnek, s6t akar Snmagunk moédszerst is szamon
kérhetjiik masokon, de ez mit sem valtoztat Kiss Lajos miivei értékén, amelyek mar
kiadllottdk az id6k prébajat!

POMOGATS BELA

A testvériség jegyében

AZ ERDELY! HELIKON ROMAN ES SZASZ KAPCSOLATAI

A torténelmi Erdély tapasztalatai és hagyomdanyai nemzetiségi tlirelmet tana-
csoltak, az egyiittéld népek testvériségének és miivelddési kapcsolatainak eszméje a
transzilvan ideolégia alapelvei kozé tartozott. Kés Kéroly Erdélye meggysz8 erdvel
mutatta be az egyiittélés kulturalis hagyomanyait. , Erdélyt — Allapitoita meg Szent-
imrei Jend — nem lehet, nem szabad masként felfogni, mint népek és fajok keve-
redd medencéjének, [...] kicsiben egy egész nemzetkodzi tarsadalomnak.”’t Asztalos
Miklés is nyomatékosan utalt arra, hogy a kisebbségi torténetirénak ,keverékfaju
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