Gall Istvan: Vaskor

Bizonydra meglepd miikodési elveket tarna fel egy olyasfajta elemzés, amely
egyszer jelenkori kritikankban is tetten tudnd érni az itéletalkotas kiilonbbzd ere-
deti tényezdinek Osszjatékat. Manapsiag — hila a kézépszerd mivek és folydiratok
tekintélyes szimanak — annyi igazolt és onigazolé ,értékalap” latszik felsorakozni,
hogy alig maradhat csoddlkozni valonk a Kritika gyakori iréi elharitdsan. Ha persze
mindez egészségesebb irodalmi életnek volna a tiinete, ott azonnal m{ikddésbe léptek
volna a kritika egyéb szabalyz6 rendszerei, szelektdlva érték, kozépszer és ocsu
kézott. De az ilyen ©Onszabdlyz6é strukturidk megléte csak akkor ismerheté fel, ha
funkcidjuk ellatisat a természetes irdnyzati osztottsag mogott még képes szavatolni
a kritikai itélet konvertibilitasa. Minthogy azonban napjaink kritikdja erre az alla-
potra lassan mar tavoli idealként tekint, ha tekint, a gyakorlatban lépten-nyomon
ellentmondasba keveredik, olykor még egyazon minéségen beliil is valtogatja a maga
értékszempontjait. EgyszerGen szélva: mivel legttbbszor valami masért tiintet ki
miveket, mint amir6l éppen beszél, megsziinteti az értékszempont esztétikai inva-
riancidjat. S mert indittatasai okszerGen mdis és més természetiek, hol ezt, hol
amazt emeli 4t a miivészi érték kozegébe, megprobalia ,esztétizalni” azt is, ami nem
esztétikai. (Igy jon létre az értékalapok ellendrizhetetlen sokasiga.) Nem vitatva a
kritika iranyzati elkotelezettségét, — azt mégis kdarosnak latjuk, amikor az eszté-
tikum ilyen uton puszta eszkozévé valik a véleménynyilvanitisnak. Ez ugyanis —
torténjék barmely elGjellel — nem mds, mint rombolé hatasu jaték az esztétikai
itélet komolysagaval, tavolabbrél: kockaztatisa az irodalmi kultira tekintélyének.

Eppen kényvkritika elé bocsatani ilyen vazlatot — elismerjilk — még rossz
6mennek is tekinthets. De kevéssé szabadulhatunk attél a tapasztalattél, hogy
Gall Istvdin mivei esetében fokozottan o6tlik szembe ez a recepciés zavar, az
értékelés rejtett ellentmondasossiaga. Konyvei ilyen moédon legaldbbis rendhagyodnak
mindsiilnek, s a szélesebb irodalmi-kritikai nyilvanossdg maga is tiikrozi azt a fe-
szultséget, amelyet értékelés vonatkozasaban fentebb az esztétikum és az azt helyet-
tesité elemek hatirainak karos elmosédésaval {rtunk kériil.

A Vaskor novelldi szlkebb értelemben sem érkeztek ,légiires” térbe. Gall nem-
zedékétol, mintegy hallgatdlagosan, azt varja a kozvélemény egy része, hogy e gene-
racio — éppen a realizmussal valdé eljegyzettsége okdn — el8bb vagy utébb eszté-
tikailag is gazdagabb m(vekben adjon szamot a maga torténelmi élményeirl. A re-
cepciés koriilmények sajatos alakuldasa folytdn azonban az az életanyag, amely Gall
konyvének a legbeszédesebb eleme, nem tekintheté kozombodsnek. Holott esztétikai
értelemben annak kellene lennie, De nem egyediil az ilyen tipusi varakozadsok hata-
rozzik meg a mivek fogadtatisat. Az, hogy egy mil az irodalmi téméak mai rendjé-
ben viszonylag kevéssé Kkitoltott helyre érkezik, kétségkiviil értékmozzanatokat is
magéaval hozhat. A kérdés csak az, vajon valéban esztétikai jellegd értékrdl van-e
ilyenkor is sz6, avagy az értéktulajdonitds 1épi at onkényesen (vagy kényszeriien) az
irodalmisag hatarait.

Nines okunk kételkedni abban, hogy a Vaskor irdsai talan az utolsé epizddig
onéletrajzi hitel(i novellak. Vildguk az otvenes évek elsdé felébdl metsz ki akkora
szeletet, amennyib8l — s ez nem is kevés — egy hatarszolgilatot teljesitd aknész-
katona részesedhetett. Elbeszél6i kompetencidjat az az (ismét csak valésagos) tény
noéveli, hogy maga is irogat, irénak késziil, s6t, mar bizonyos sikereket konyvelhet
el e mesterségben. Masfeldl, épp azaltal, hogy az elbadott epizédokat az elbeszélGi
utmutatas szerint megtorténteknek kell tekintenink — a narrator szinte kételmek
nélkiili szabadsagot nyer az alakitasban: a valdségrél beszél. A Vaskor novellai igy
ama kiilénds, hatérozatlan esztétikai kozegben helyezkednek el, amelyet a meg-
nivelt elbeszél6i kompetencia, illetve a megformaltsidg esztétikumon kiviili eredete .
egyiittesen alakit ki. Ha az alakitas artisztikusabb forméit kérnénk szdmon rajtuk, a
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megtorténtség illuzidja koti meg a keziinket. Ha viszont az elbeszélé magatartasat
mérlegeljiik, akkor meg tényleges helyzetének korlatozottsagaba iitkodziink. Ilyen és
ennyi a Vaskor vildga — mondhatnank az iré helyett is —, ebbdl az irdnyb6l nem
kozelithetiink hozza kiils6leges szempontokkal. Mozdithatatlan biztonsaggal kialaki-
tott, a koriilmények kizé erdsen beékelt elbeszéldi (s itt mar mondhatjuk: szerz6i)
pozici6é ez: tulajdonképpen esztétikailag védett.

Magos drvezetd az akkoriban kritikus hatarévezeteket jarja aknasztarsaival, nap
mint nap testkézelbdl szembesiil az értelmetlen halillal. Aknat telepitenek, akna-
zarat nyitnak, s kozben a katonai életmdd monoténidjaval rajzolédik ki koriilsttik
minden, ami megszokott, s minden, ami rendkiviili: a Monarchia korabeli kaszarnya
sivarsiga, az elemi ellatottsag, a szervezetlenség és szigor kiilénods odtvozottsége, a
szexualis nyomorusag, a hatidrmenti riadék atmoszféraja, a véletlen s olykor a poli-
tikai terror torz jatéka az emberi sorsokkal. Ez az élményanyag szinte onmagéért
beszél, kiilonosebb indokoltsdgra sem sziikség, sem moéd nincsen: az elbeszéld esak
onnon vilagit latja ,magasabbrol”, a jelentékenyebb erdéknek éppigy ki van szol-
galtatva, mint katonatarsai. A két novellaciklus uralkodé mindsége — az itt-ott
felbukkané pillanatnyi idill vagy komikum ellenére — a tragikus. Héseink kalandos
utjait szakadatlanul az élet fenyegetettsége arnyékolja, ez a tényleges atmoszferikus
fesziiltség az utolsé pillanatokig nem hagy aldbb. Valami kiilonds mégis van abban,
hogy az — eddig tematikai szempontbél idézett — élményanyag esztétikai értelem-
ben j6éval hamarabb kimeril, mint maga a téma és a valdsdgos szituacidk adta
fesziiltség: a megoldasok, a novellazdrlatok hamarosan elére lathatéak, s6t, kiszamit-
hatok, s ha ilyenkor az iradsok veszitenek az erejiikbdl, feltehetd, hogy ez az erd
csak részben taplalkozik az esztétikumbo6l, MArmost, ha nem a tematikai-élményi,
hanem koézelebbrdl az irodalmi kontextus rendszerében vessziik szemiigyre a Vaskor
novelldit, az a gazdagsdg, amelyet a variacidkkal egyiitt is meglepfnek latunk téma
és targy vonatkozisdban, az epikai alakitds oldaldrdl viszonylag szegényes sémaékat
tar elénk. Kevésbé jellegadé a kotet néhany nyitottabb, indefinitiv zdrasv, formailag
taldn ink4dbb a hangulatok, szituacidk targyiasitasara alkalmas novelldja (Birodalom,
Otven, A hangold, Biinbdné Magdolna). GAll igazi terepének ezuttal is az erds eszté-
tikai mindségek fesziiltségét kioldé poénnovelldk bizonyulnak. Az élményanyag
ilyenkor nyer tobbletjelentést, a véletlen torténés bizonyos esetekben a novellaképzd
mozzanaton til is mélyebb asszociiciékat tud kelteni. I1lés Srmester halala kiilon-
b6zd értékmezdk hirtelen osszekapcsolasiaval valik igazan tragikussa, sorsa ,,mogott”
moralis, torténelmi, tarsadalmi impulzusok Osszegzddnek az esztétikai élményben
(Emberhaldl). Nem véletlen, hogy az & alakja ad igazin nagy lehetfséget a Vég-
tisztesség cimi novelldnak is, s bizony kar, hogy mindez olyan mozzanatokon mulik,
mint egy arulkodéan rossz levélimitacid, vagy az Oregasszony Kkulesfigurdjanak pat-
ternszerusége.

Ezek a torténésre alapozott, ,,eseménynovelldk” adjidk tehat a gyljtemény igazi
karakterét (Mujké, A pék, Kisasszony-nap, Judds). S itt a megformaltsag masik,
fentebb maér jelzett megoldatlansagdra kell utalnunk. A realista novellinak ez a
tipusa gyakran jar azzal a veszéllyel, hogy kidolgozott esztétikai jelentés hijan a
‘meghékkentés erejével is csibitéan ,el tudja vinni” a csekélyke tartalmat. A tra-
gédia ilyenkor eltlinik a konstrukcié6 mogott, s noha sejthetd példaul, mi is okozta
végil Pepe haldlat, a torténet maga ezt mar képtelen nyomatékossd tenni. Mivel
jelentds részben egy — az olvasotél is vdrt — mozzanatot teljesit be, megmarad
egy borzaszté hal4dl immar hatdsra is tekint6 megorokitésének (A Nap fia). Az ilyen
jellegli automatizmus tagabb értelemben azzal a veszéllyel fenyeget, hogy egyes no-
vellAk akaratlanul is olvasmdnnyd valtoztatjdk 4t a torténelmi tapasztalatot, s ki-
oldva belSle a tényleges tragédiit, — nem esztétikai-moralis kovetkeztetéseket ki-
nilnak, hanem a lektdr puszta excentrizmusa felé mozdulnak el. (Taldléan — bar
méas eljellel — &llapitja meg a kotet egyik méltatéja, hogy a Vaskor a mult lezara-
sédért érveld konyvként is olvashaté) A lektiirhatidsok jelenléte elsGsorban valéban
akkor érzékelhet6, amikor a novella nem képes atemelni az értelmetlen tragédiat az
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esztétikai Ovezetbe: olvastatja, lezdrja, eltdvolitja — mar-mar érvényteleniti, mert
esztétikailag méltatlan koézegbe helyezi at. Félreértés ne essék: az ilyen elemek iro-
dalmi sz8vegben annak ellenére hatdsszeriien jelenhetnek meg, ha a valésagban Pepe
haldla hajszalpontosan igy kovetkezeit is be. Gall Istvdn mentségére széljon, ez az
életanyag ténylegesen tartalmaz ilyen tragédiakat. A megformalt esztétikumban azon-
ban nem mindig bizonyos, hogy a valGsigos tény épp ugy fog viselkedni, mint a
térténelemben. (Azaz: a ,pontosan igy tortént” elve legtdbbszér az esztétikumban
mindsiil irrelevansnak.)

Amint mar emlitettiik, a Vaskor — elsésorban az elbeszélés onéletrajzi és
perspektivikus hataroltsaga kévetkeztében — nem toérekedhetett teljességigényd
epikai metszetre az oOtvenes évek vilagabol. Raadasul bizonyos poétikai jelentés-
hordozék — mint példaul a kényv egész kompoziciéja — még hangstlyosabban val-
lanak a részlegesség tudatos vallalasdra. A novelldk ugyanis egyiittesen tartalmaz-
zak azt az anyagot, amelybdl akar nagyepikai konstrukcid is sziilethetett volna.
Ehelyett azonban a krénikaszer(i elrendez6dés az uralkodd, s igy maga a struktira
'vonja személyesebb érdekeltségi kérbe a megtortént epizédokat. A novelldk ugy is
olvashaték, mint az ifjukor dokumentumai, hordozvan persze azt a fesziiltséget,
amely e donté életszakaszban idedlis és tényleges élet kozott fennall. Igaztalanok
volndnak ezek a megjegyzések, ha nem ismernék el azt a személyes alkotdi igényt,
amelynek egy helyiitt igy ad hangot Ga&ll Istvan: ,A gondolatilag tisztazott mult, az
elrendezett torténelem, a kivivott és meglérziott maganéleti harménia — mind mosé6-
por csupan, ami els6 harminc évem viseltes emlékeib6l oldja ki a szomoriisigot?
Tudom, amit irok, rideg torténelmi koriilmények rideg férfivilaiga. MentegetSzzem
avval, hogy ezt lattam? Ezt éltem 4t? Hogy engem is faraszt mar? Elgyo6tort a sajat
iréi vilagom?”

Nos, az idézett vallomas alighanem megfeleléen szemlélteti ennek az epikdnak
a legdszintébb esztétikai dilemmadit is. Hogy az itt megjelend alakjanal szélesebb és
‘mélyebbre haté problematika az onéletrajzi kozeg reduktiv hangsilyaival targyiasult,
annak szamos magyarizata lehet. Csak azt nem szabad szem el6l téveszteni, hogy a
magyarazatok egyike sem léphet el6 esztétikai mindsités kritériumava. A mid a sze-
mélyes alkot6éi hattér nélkiil éli tovabb a maga életét, vagy meriil ald az id6ben.
(Szépirodalmi.)

KULCSAR SZABO ERNO

A siker természetrajza

JOKAI ANNA: A PANASZ LEIRASA

Jokai Anna elsd irasait a hatvanas évek kozepén kezdiék kozolni az irodalmi
folydiratok. Masfél évtized alatt megjelent 6t regénye, négy novellas kotete, és be-
mutattak két dramajat. Darabjait hosszi ideig jatszottdk a szinhdzak, regényei
harom-négy kiadast értek meg, s — amit igazdn kevesen mondhatnak el — van
novellds kotete, amelyet kétszer is kiadtak. Jokai Anna tehat sikeres, népszerG iré.
‘Sikerét azonban nem a (tehetséggel is gyakran parosuld) reklamnak és onreklamnak
koészonheti, nincsenek az olvasé-ir6 taldlkozékon elsG, masodik és harmadik szamu
»mQsorai” (kiilon a didkoknak, a katondknak, a veteranoknak), még nem hatott ra
a folismerés, hogy nem elég az ir6nak a konyvet megirni, de el is kell tudni adnia.
Tovabba Jokai Anna a népszerlséget esztétikai minGségli irasokkal szZerezte meg,
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