legaldbbis mint héattérre. Es ha mar széba keriilt a mult: ez a milt 6ssze tudta
egyeztetni az egyéni trhatnamsigot a nyéjszellemmel, a burjidnzé individualizmust
a nagyszer(i egyetértéssel, az anarchizmust a konzervativizmussal... Mivel a haza
— az egyénnek széles kori kivaltsdgokat nyujtva — biztositja maginak a nemesi
rend tdmogatdsat és egyetértését... Ez az aranyszabadsag — ha szabad igy mondani
— filoz6fiai” értelme. ,,A bene natus et possessionatus szabad volt a szabadok
kozott, és mindenkivel egyenld. Ugy érezte, jogcime van arra, hogy egyéni szem-
pontbél déntsén koziigyekben” — allapitja meg a torténész. Igen, a politikdban ez
Targowicaval végzbdott. (1792-ben a nemesség egy része a céri csapatokat hivta be
az orszagba; az tgynevezett targowicai konféderacié a reakciét képviselte a tarsa-
dalmi reformokkal szemben — a fordité6 megjegyzése.) De mondjunk csak ,koéziigyek”
helyett ,szellemet”, ,erkoles6t” — s megkapjuk a kulturdlis eredetiség nemzeti
képletét.

Gombrowicz szérakoztatéan beszéli el, hogy az 6 szarmatizmusénak ,eurépaibb-
nak” kell lennie, mint a réginek. De hogyan lehet a szarmatizmus eurépai? Ezt az
ellentmondést szintén konnyl feloldani: annak a magatartdsnak, amely bizonyos
distancidval szemléli az eszméket, formédkat és értékeket, mindenképpen alapos
ismeretekkel és tapasztalatokkal kell rendelkeznie mindarrél, amit Eurépa eddig
Lengyelorszdgnak kinalt. A Napl6 iréja sorra végigprébalta a kereszténységet, a
marxizmust, az egzisztencializmust, s6t még a struktralizmust is (ahogy Argentinit,
Berlint, Parizst stb.). Miutdn elsajatitotta mindazt, ami neki megtetszett az adott
tanbél, tapasztalatb6l vagy orszagbél, 6rommel bizonyitja, hogy ©nmaga maradt:
mds. Gombrowicz tokéletesen tisztdban van azzal, hogy sajat viselkedési stratégidjat
teszi szemléletessé nemzeti vagy tarsadalmi pérhuzammal. ,,Az a kérdés csupén,
hogy nem vetitem-e r4 a nemzetre az én programomat, melyre csak nekem van
sziikségem ?” (Naplé.)

REIMAN JUDIT forditasa

GOMBOK ES KAPCSOK BATHORI ISTVAN MENTEJEROL



