Rikos Sindor: Harc a madarral

Rakos azon kevés kolté koziil valé, aki minden uUjraolvasis szamara tartogat
meglepetéseket. Az immar négyévtizedes palya legjavat adé valogatds, a Harc a
maddrral utolsé kolteménye, Az emlék jelene a befejezhetetlenséggel zarul, a kotet-
cimmé emelt Harc a¢ maddrral motivumara rimelve a soha meg nem sziind kizde-
lem, a nem lankadé er6feszités férfias gesztusara iranyitja figyelmiinket: ,meredek
hegyoldalon hegyoldal bozdtjdban / talpalatonként foljebb-foljebb”. A sokszor
»brivat banatok”, az ezoterikus rezignacié koltéjének hitt Rékos batorsiaga, magat
meg nem adé bizakodasa fokozédik itt cselekvési kényszerré: ,nincs vége nem
iehet abbhagyni / elfttliink van nem latjuk”. A kélt6i hitvallis nemcsak a hare
djrakezdésének emberi helytalldsat jelenti, hanem ennél jéval tobbet: ,,f6ljebb-fol-
jebb talpalatonként / nem lehet abbahagyni az ember befejezhetetlen”. A sze-
mélyiség a maga egyensulyat az 4llandé erkolesi erbfeszitéstél kapja, ebben leli meg
1éte értelmét, a gybzelmet, a boldogsigot. A Harc a maddrral, s a Rakos palyajan
vald, altala biztositott végigtekintés az ember befejezhetetlenségének eszméjét allitja
kolt6i gondolatvilagdnak centrumaéba.

Az eb vdlaszol ldzadé tehetetlensége, szézuhatagos eget ostromlasa a tbriénelem
szoritasat kidllé ember patoszat adja vissza oly mddon, hogy nem 6nmagat, még
kevésbé a torténelmi helyzetet, a félelmeket, rettegéseket szélaltatja meg, hanem
mintegy sajatos Onszemléletébll, 6nmagdhoz valé viszonyabol, paraszbol, énundor-
bdl és tiltakozdsb6l formal létértelmez6, romantikusan nagyszabasu koltészetet.
A Férfikor a torténelmi végzet utidn a torténelmi lehetdség vonzésterében &llitja
elénk a reményt, életkedvet visszanyert egyéniséget. Ez idé tajt (1949 és 1952 kozott)
keletkezett verseinek a legkézzelfoghatdébb a konkrétsaga, a lirai hésnek hatérozott
tarsadalmi és karakteroldgiai arculata van. A lezartsag, a befejezettség, a megma-
sithatatlansag elleni tiltakozds itt abban nyilatkozik meg, hogy a személyiség erdi
biztatast kapnak a hétkdznapi valésaggal valé kontaktus megteremtésére, a 1ét szen-
veddleges elviselése helyett a tdjékozodéas és a szuverén dnteremtés alkalmai szapo-
rodnak el

A tiiz udvardban ismét a reménytelenség pokldba utalja, a megbantotisdg és a
szégyen, szenvedés mazochista mddon vald ujra és Ujra atélése sorjaztatja verseit.
Olyan tiikdorben latja magat, amely kegyetlen igazmondassal tudatositja benne sza-
nalmas kiszolgéltatottsagat. Ez a kozérzet lesz a Szegények vonuldsdnak a Kiindulé-
pontja. Mintha Az eb vdlaszol keménysége térne vissza: nem tud és nem akar bele-
nyugodni a létezés értelmetlenségébe és céltalansagéba, nem fogadja el azt, hogy az
él6 embert némasagra itélt tirggya lehessen lefokozni. Egyre nagyobb meértékben
eltavolodik az eddig hasznalt versnyelvtdl, s a Fény felé, a Tdgulé kirdk kodtetekben
sokszorosan tomoritett és tobbértelm, nyitottabb versnyelvet teremt. Eddigi topren-
gésel, szenvedései valamiféle lezartsag, megvaltoztathatatlan izolacio érzetét keltet-
ték. Az Gj kotetek, s kiilondsen az Gjabb fejlédést betetdzé6 Kidltasnyi csond versei-
nek gondolati és miivészi sokértelmiisége, az elhallgatisok helyén tamado sokféle
tovabbértelmezés egy ujfajta, magasabb rendili létezés perspektivajaval kecsegtet.
Nem sajnalni kell az embert, nem kiteregetni nyomoruasagat, hiszen ezaltal egy kissé
le is nézziik, teljesen reménytelen, kilatistalan helyzetben levének lattatjuk. A Ki-
altésnyi csond és Az emlék jelene a befejezettség, a visszavonhatatlan itélet ellen
lazad, mert belatja, hogy az emberi személyiség nem teljesen kiszamithaté erdk,
tényezbk, korulmények kovetkezménye, éppen ezért mechanikusan meg nem hata-
rozhaté. Mindenkiben van valami, amirél csak 6 tud, mindenkiben van valami rej-
tett, nem sejtett tébblet, valami még ki nem bontakoztatott lehetbéség. A halal tuda-
tdban, a halal tényével szembenézéen €16 ember mozgoésitja a maga erkolesi, emo-
cionalis, értelmi, kreativ energidit, s ezaltal kerekedik feliil, ezdltal gy6zi le a cslig-
geszté determinizmust.
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Az életet mint vallalkozdst sohasem lehet elintézett iigynek tekinteni, mert az:
ember csoddja éppen az, hogy mindenkiben van valami bensdleg befejezhetetlen,
valami lényegileg lezarhatatlan. A Hdrom Dosztojevszkij maszk (nagyon is a dosz-
tojevszkiji emberszemlélet jegyében) fogalmazza meg a végsé kérdésekkel kapesola-
tos humanista magatartdst: az ember utolsé percéig ura 6nnén sorsanak, nines ki-
mondva az utolsé sz6, nincs megfellebbezhetetlen itélet. Az els kotetek létértelme-
zésével perel tehat az utols6 masfél évtized lirdja: a korai komorsag, a derGs koéz--
jaték, a reménytelenségbe valé visszazuhanis egy egyoldalu létszemlélet kifejezdi:
tulajdonképpen kiils6 megitélése, kegyetlen, leegyszer(isitd mindsitése volt ez az
emberi sorsnak. Gydngédség &s szeretet nélkiil valé 8sszegzése volt ez az emberi
sorsnak, mert figyelmen kiviil hagyta a személyiség bensé nyitottsagat.

A gyljteményes kétet, a Harc ¢ maddrrel, mint minden igényes és szigord valo-
gatas, 4j jelleget kolesénéz Rdkos Sdndor lirai életmivének, rairanyitja a figyelmet.
az életmi két felének egymast kiegészitGen eltéré létértelmezésére.

meredek hegyoldalon hegyoldal bozotjaban
talpalatonként foljebb-foljebb

el6ttiink van nem ldtjuk

abbamaradhat bdrmikor vége lehet

nincs vége nem lehet abbahagyni

elbttiink van nem ldatjuk

foljebb-foljebdb talpalatonként

nem lehet abbahagyni az ember befejezhetetlen

A versrészlet elején a ,meredek hegyoldal” a folfelé tarté mozgissal, az emelkedés-
sel tarsul: ,talpalatonként foljebb-féljebb”. Az emlék jelene (1944) a mar-mar el-
képzelhetetlen szenvedések és megalaztatisok végtanulsagaul allitja az emberi kiiz-
dés és jobbratdrés kategorikus parancsat. Az ember befejezheteten, kiilsé tényezdk-
kel meghatarozhatatlan és kiszamithatatlan gazdagsaga a jové garancidja: nem is
sejtett lehetdségekkel, titkok és csoddk reményével. (Magvetd.)

IMRE LASZLO

Hervay Gizella: Szam{zott szivarvany

Antigoné, ahogy a gbrdog mitoszt Sophoklés drdmaja elmondja, a szigoru Kirdlyi
tilalom ellenére temette el lazadé 6ccsének holttetemét, mert jol tudta, hogy inkabb
a természet torvényének kell engedelmeskednie, mint az uralkoddé parancsianak. De
hadd idézzem a klasszikus drama szdvegét: ,Parancsaidban — fordul Antigoné a
kiradlyhoz — nem hiszem, hogy oly er§ / Lehet, mely engem istenek nem viltozé /
fratlan térvényét athagni kényszerit. / Mert nem ma vagy tegnap lépett életbe az, /
De nincs ember, ki tudnd, midta 4l1” (Trencsényi-Waldapfel Imre forditdsa). Miért
idézem Sophoklés hdsndjét Hervay Gizella uj verseskionyvének bemutatasa el8tt?
Mert Ggy hiszem, hogy a Szdmiiz6tt szivdrvdny Erdélyb8l Budapestre koltozott kol-
tje két vonatkozdsban is antigonéi sorssal viaskodik. O is eltemette halottait, s
noha az & siratéjat nem akarta elnémitani tilalom, megprdbaltatasaban és gyaszaban
volt valami, ami a gorog tragédidak mindent elpusztité kegyetlen végzetére emlékez-
tetett. Ugyanakkor 4 is szlinteleniil egy nagyobb igazsag erkolesi és emberi erejét
szegezi szembe az elvadult torténelmi er68k parancsaival és szandékaival.
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