nem benneteket. Aki meguiszta, az a bortonévei utdn egyenesen nyugatra szaladt.
Nekem ez sohasem jutott eszembe... Itthon masokkal egyenrangi &llampolgar nem
lehettem soha. Megtlrt voltam, az vagyok ma is.”

Simonffy Andrids konyvét nem kritikusi megfontoltsiggal, hanem az igazsidg
megérzett heviiletét tisztelve, egy tanulsdgokat béven kinalé kor tanulsdgainak meg-
ismerésére osztondzve, szivesen ajanlom leginkabb a fiatalabb olvasdknak. S termeé-
szetesen az oregebbeknek is. Bizonyira tartés lesz a kOnyv elolvasidsa kozben meg-
szerzett élményiik. (Magvetd.)

MOCSAR GABOR

Kizdelem a boldog Magyarorszagért

FOLDET, KOZTARSASAGOT, ALLAMI ISKOLAT!
VITAK A MAGYAR PARLAMENTBEN 19441948

Magyarorszag torténelme — 1944 végétdl 1948 koézepéig terjedé — rendkiviil je-
lentds iddszakédnak bibliografidjaban kevés olyan koényvet talalunk, amely egyszerre
szakkonyv (forris) és érdekfeszitd olvasmany. A II. vildghaborut kévetd évek tor-
ténelmének ismert kutatéja, Balogh Sdndor — Izsdk Lajos kozremiksodésével, eddig
nehezen hozzaférhetd dokumentumokat tett kozzé. A Balogh Sandor vAalogatasiban
és szerkesztésében megjelent Foldet, kdztirsasigot, dllami iskoldt! Vitdik a magyar
parlamentben 1944—1948 cimet viseld dokumentumkotet torténelmiink egyik sors-
dontd idGszakaban keletkezett parlamenti jegyzdkonyvekbe enged bepillantist. A ko-
tetben az ldeiglenes NemzetgyGlés szézatdnak elfogadasardl; a foldosztasrél; a Nem-
zetgy(lésben a koztirsasigi allamforma bevezetésérdl szélé térvényjavaslat; az isko-
1ak &llamositdsa koriili vitdk eredeti dokumentumait olvashatjuk. A mult megitélésé-
r6l, a demokracia és a jovd, az Gj vildg értelmezésérd], a kiilonbozé partok (egyé-
nek) elképzeléseirfl, politikai éleslatasrdl és a realitdsok iranti érzéketlenségrdl tajé-
kozédhatunk.

1944 végétll az orszdgnak a német megszilloktdl és a nyilasoktél megtisztitott
teriiletein 1j — Am kiizdelmekt6l, konfliktusoktél nem mentes — idGszak kezdGdott.
Uj er6k, uj vagyakkal, nemes elképzelésekkel léptek a torténelem szinpadara. A ma-
gyar demokracia bdlesdjénél partok, politikai csoportok, régi és 4j keletld politikusok
bab4askodtak. A demokraicia megteremtése, kiteljesitése, de kililondsképpen a ,,hogyan
s kivel tovdbb?”’ kérdésekben a nemzeti egység ,épiiletében” a kezdet kezdetén
repedések keletkeztek. Az 1848 6ta elGszor tapasztalt széles nemzeti egységben kez-
dett6l fogva a széthizd és visszahGz6 erdk is szerepet kaptak. Mindez érthets, hiszen
évszazadok 6ta megoldatlan problémikban kellett donteni. Allast kellett foglalni,
régi-régi mulasztiasokat kellett pétoni. Az Ideiglenes Nemzetgy(lésben fundamentailis
kérdések meriiltek fel: kirdlysdg — koztirsasig? egyhézi iskoldztatds — egységes
allami iskolaztatas?, a foldosztas mértéke és jellege, végsé soron a polgdri demok-
rdcia vagy népi demokrdcia tekintetében kellett donteni, 4llast foglalni. Iranyt kel-
lett szabni a fejlédésnek. Az orszdg jovOjének, egy igazsagosabb tarsadalomhoz ve-
zetd utnak a megitélésében, a demokratikus 4atalakulds, az 1j politikai, gazdasagi
szerkezet megteremtése mély nézeteltéréseket, olykor latvanyos, parazs vitdkat ered-
ményezett. Célok, nézetek, szidndékok litkoztek, nem egyszer nagyon is ,,direkt” to-
rekvések figyelhet6k meg. Mivel sorskérdésekben dontdttek, a parlamenti vitdkban
az egységes véleményekben, az egyiitt szavazdk taboriban is fellelhetSk a kiildnbo-
26ségek. Az ideiglenes szbvetségesek, a kommunistdk mellé idGlegesen, taktikai okok-
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b6l odaallok lelkiismereti és politikai inditékaiban, a demokricia értelmezésében
igen nagy eltérések mutatkoztak. Az orszag, a nép el6tt 4ll6 nagy kérdések, a habo-
ras sebek begydgyitdsa egységet, kbzos akaratot kovetelt. Az id6é mulasiaval a szdvet-
ségesek egy részébll versenytars, vagy ,ellenség”, akadalyozé tényezd lett. Az azon-
ban bizonyos, hogy a haboru okozta politikai, gazdasagi, szocidlis krizis miatt a par-
lamentben a demokrdcia, a boldogabd, igazsigosabb jové utani vagy egységes volt.

Jéval tébb mint retorikai jelentdsége volt annak, hogy az Ideiglenes Nemzetgy(i-
lésben a kommunista Gerd Ernd és Rajk Ldszld, a kisgazdaparti Balogh Istvan és
Parragi Gyorgy, a szocidldemokrata Kéthly Anna és Szeder Ferenc, a demokrata
népparti Eckhardt Sandor, tovdbb4 Miklés Béla — volt horthysta — vezérezredes
egyardnt boldog Magyarorszdgot O6hajtoftak. (A boldog, boldogabb j6vs, a boldog
Magyarorszag tébb mint harmineszor olvashaté a parlamenti jegyzdkonyvekben.)
Am a ,boldog Magyarorszdg”, a demokrdcia tartalmi, formai értelmezésében, a reak-
cié elleni harc és a néphatalom megitélésében — a kor viszonyainak megfeleléen, a
régi és az 1j érdekek szerint — megoszlottak a vélemények.

*

Az Ideiglenes Kormany 1945. maércius 15-én megjelent 600/1945. szdmG rendele-
tével és annak végrehajtisdval a magyar parasztsig évezredes ,pere” dolt el
A nagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a foldmives nép foldhozjuttatisdrol sz6lo
kormdnyrendelet tirgyaldsara 1945. szeptember 11-én keriilt sor. A foldosztéssal az
Ideiglenes Nemzetgy(lésben képviselt partok dltaldban egyetértettek. A foldosztast
politikai kérdésnek tekintették. A , mérték” és a ,gyorsasig” tekintetében azonban
szamos képviseld hallatta hangjat. Volt olyan képviselS, aki a foldosztas ,elsietett-
sége” miatt emelt sz6t.

A foldosztas jelentfségérdl a kommunista Donath Ferenc megdallapitotta: ,,Eurdpa
legdemokratikusabb foldbirtokviszonyait teremtettiilk meg... megszilarditottuk a
nemzeti egységet, mely erdssé teszi a magyar demokraciat.” Szobek Andras taldléan
fogalmazott: ,,Ez a foldreform jelent&ségében folér egy agrarforradalommal.” A szo-
cialdemokrata Szeder Ferenc alapos, koriiltekinté parlamenti beszédében szép sza-
vakkal emlékezett meg a foldosztasrédl. ,,A nagy mil végrehajtatott. Gyonyord szép
munka volt, braviros cselekedet volt.” A kisgazdaparti Bencze Imre arrél beszélt,
hogy a foldreformot akkor fejezik be eredményesen, ha a foldhozjuttatottakat gaz-
dasigilag megsegitik s megteremtik a belterjes mezdgazdasagi termeléshez sziikséges
feltételeket. A nemzeti parasztparti Kovacs Imre szerint a ,,...féldreformmal a
politikai hatalom is Atsz4llt a népre... a parasztsdg szamdra tulajdonképpen a fold-
reformmal nyilt meg az Ut a demokrdacidba,... a foldreformmal szabadult fel tel-
jesen és kapecsolédott bele a politikai életbe”.

A magyar mezdgazdasadg jovGje, a szovetkezeti gondolat is szdmos képvisel6t
foglalkoztatott. Kovacs Imre 6vatos formaban azt javasolta, hogy a magyar mezd-
gazdaségot is 1jja kell épiteni, s ,,...cselekvileg bele kell szélni a termelésbe és az
Allattenyésztésbe...” Uj, a parasztsdgnak kedvezd, termelést serkentd hitelpolitikat
siirgetett. A féldreform megvédését — partja részérél — alapveté politikai célkitG-
zésnek, erdprdobdnak mindsitette. Szeder Ferenc szerint az 14j, kedvezd helyzetben
., ...le kell raknunk a szovetkezetek alapjait, amelyek fenntartjdk egyrészt a ma-
gantulajdont és biztositjadk... az egyéni kezdeményezést...” Az egyetérté vélemé-
nyek mellett ,,a részleteket illeten” bir4dlé hangok is elhangzottak. A polgari demok-
ralaparti Fiizéressy Istvdn a ,mdsik oldal”, a klérus, az ,ezerholdasok” sérelmeit
tolméacsolta. A foldosztds elsietettsége, a foldteriilet elapr6zédasa, a parcelldzis sorn
elkovetett ,igazsdgtalansigok” miatt emelt sz6t. A szovetkezetekkel kapcsolatban
megallapitotta, hogy az ,,idegen” a magyar parasztsagtol, ,,...a szivetkezeti termelés
kovetkeztében a magyar parasztbél rabszolga lesz...” A mezdgazdasig jovojét a
100—500 holdas ,életképes” kozépbirtokok meghagyésiban, 1étesitésében vélte fel-
fedezni.

Az éllamformdrél sz6l6 térvényjavaslat targyaldsira az 1945-6s 8szi valasztéso-
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kon gy6ztes kisgazdapart fénykoraban, 1946 elején keriilt sor. A vitidban minden part
ismertette Alldspontjat. Tobbnyire okos érvelések, szenvedélyes — retorikailag ki-
fogastalan — beszédek hangzottak el.

A torvényjavaslatot elGterjesztd — az allamformak torténeti tipusait taglalé —
kisgazdapdarti Sulyok Dezs6 eldadéi beszédében tObbek kozott arra a véleményre
jutott, hogy vissza kell térni ,,...a demokricidhoz, el kell jutni oda, ahol Athén
évezredekkel ezelStt Allott, vissza kell térni az emberi szabadsageszmény visszaalli-
tasdhoz és szolgalatdhoz”. Rajk Laszlé a koztirsasagi allamforma bevezetését indoklé
beszédében hangsilyozta, hogy Magyarorszag utébbi 400 évében ,,...a kirdlysag in-
tézménye az idegen elnyomds eszkozévé valt” — megsziintetése ezért is indokolt.
Rajk kitért arra is, hogy a koztarsasag kikidltdsa onmagaban kevés. Alapvetd tar-
sadalmi valtozasokra van sziikség ahhoz, hogy ,,...a koztarsasidg ne a nagytbke, a
nagybirtok, a magas klérus koztdrsasidga legyen, hanem a nép védelmezSje, a mun-
kassag, parasztsadg és haladé értelmiség koztarsasaga... és vilagosan latnunk kell azt
is, hogy mi lesz a magyar koztarsasaghél... ugrdédeszka-e a politikai és gazdasagi
reakcié szdmdra, vagy pedig fegyver a nép kezében a reakcié megsemmisitésére”.
Rajk Ldaszl6é a reakci6 elleni harcban, a demokratikus vivmanyok védelmében nem-
zeti egységet, egyiittes cselekvést, dsszefogdst siirgetett.

Az 4llamformardél folytatott vita legnagyobb hatdsi szdénoka a szocidldemokrata
Kéthly Anna volt. Egyetértett Rajk Laszléval — tdbbek kozdtt abban is, hogy maga
a torvényjavaslat is ,,...a nemzeti osszefogésnak és kozmegegyezésnek az eredmé-
nye... a koztérsasagi allamforma nemecsak 3 modern Allamformét jelenti, hanem
egyuttal szimbéluma is a véaltozdsnak (...) egyik leghatalmasabb és legélesebb tilta-
kozas a restauracid barmiféle kisérlete ellen”. A demokricia kiszélesitését, megvédé-
sét a jovg, a boldog és békés, demokratikus Magyarorszdg zadloganak tekintette.
»Tiszta ko6zéletet és szociglis dllamot fogunk teremteni... a néptdl kapott felhatal-
mazas alapjan a néppel a népért...”

A Demokrata Néppartot képviseld Eckhardt SAndor — bar személy szerint egyet-
értett a koztirsasiggal — a parlamentet illetéktelennek talilta a végsé dontés meg-
hozataldra, népszavazist kovetelt. A parlament el6tt 4ll6 £6bb kérdésekben — nem
minden politikai é1 nélkiil ~ Szentivanyi Sindor is népszavazast siirgetett. Beszédé-
nek jelent8s részével nem lehet egyetérteni, 4&m abban igaza volt, hogy nem szabad
megismétlédni a Horthy-rendszer ama gyakorlatinak, amikor kiépitettek ,,...egy
tekintélyi elvet, amely a magyarsig minden polgaritél azt varta, hogy fejbélint6-
janosként helyeseljen minden javaslatot, amely feliilr6l jon”. Véleménye szerint igy
az lett az eredmény, hogy ,,...amikor eljottek a torténelmi megproébaltatas idéi, a
nemzetben nem volt elég politikai érzék... nem volt batorsag és f6képpen nem volt
elég politikai tijékozottsag arra, hogy tudta volna, mit kell a veszély 6raiban tennie”.

Parragi Gyorgy kisgazdaparti képviseld szerint olyan koOztarsasdgra van sziikség,
ahol az emberi jogokat nem kirakati, konjunkturilis targyként kezelik, ahol véget
vetnek a Kkiskiralykodasoknak, a politikai, gazdasigi hatalommal val6 visszaélésnek,
ahol ,,... nem lehet biintetleniil véteni a személyes szabadsag, sem a szellemi szabad-
sag ellen”. Az ugyancsak kisgazdaparti Erdss Janos az &dllamforma kérdésében ki-
alakult vitdhoz kapcsolédva nyilvdnvaléan aktualis gondolatokat fogalmazott meg:
»--.azt szeretnénk és akarjuk elérni, hogy végre jusson oda a magyar élet, hogy a
nagy székekben ne kis emberek, hanem kis székekben nagy emberek ililhesssenek a
mi népilink soraibdl”. A pdrtonkiviili képviseloként szerepld, leplezetlen reakcids
nézeteket hangoztaté Slachta Margit volt az egyetlen, aki ,hosszi mesét volt képes
...végigmondani a kiralysagrél”’. A kirdlysag erkdlesi elGnyeit, ,,néppartold” voltat
taglalé beszéde természetesen altaldnos elégedetlenséget valtott Kki.

Az iskoldk dllamositdsdrél sz6l6 torvényjavaslatot 1948. jinius 16-a4n a szocidl-
demokrata part és a kommunista part egyesiilési kongresszusa utani napokban tar-
gyaltdk. Az orszdg bels§ helyzete, belpolitikai szerkezete 1945—1946-hoz képest alap-
veten megvéltozott. Az 1947-es vélasztisok utdn a kommunista part az orszag
vezet6 partja lett. A két munkispart egyesiilése utdn pedig minéségileg is uj kor-
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szak vette kezdetét, A tarsadalmi valtozdsok sziikségessé tették az iskoldk Allamosi-
tasat is, a tankonyvek, az iskolai szellem, az iskolai szerkezet megvaltoztatisat. Bog-
ndr Jbézsef elfad6i beszédében azt hangsilyozta, hogy olyan intézkedésekre van
sziikség ,,...amelyek visszatiikrdzik azt a valtozdst, amely a magyar nép életében
végbement...”

A Kkisebbségi vélemény eldadbjaként Barankovics Istvan szélalt fel. Az egyhazi
iskolai oktatdst védelmezve az oktatas allami monopdlliuménak megteremtése, a ke-
resztény vildgnézet , kikiiszobolése” ellen emelt sz6t. Az imponiléan felkésziilt Ka-
tona Jend a Magyar Dolgoz6k Péartja részérsl a lényeget érintette: ,,...akié az ifji-
sag, azé a jové... a magyar demokriacia nem mondhat le a maga jov3jérél...”
Boéka Laszl6 még pontosabban fogalmazott: ,,Ennek a térvényjavaslatnak az a célja,
hogy kiilisse a reakcié kezébdl az egyik legerGsebb fegyverét... hogy betetézze a
dolgozé magyar nép gazdasigi, politikai, tarsadalmi felemelkedésének hatalmas
miivét.”

*

»A szovegek eredeti formaban valé kézlésével az volt a célunk — irta a kotet
bevezetdjében Balogh Sdndor —, hogy az olvas6é ne csak a magyar parlamentarizmus
talan legértékesebb polgiri demokratikus jellegli hagyomdanyaival ismerkedhessék
meg, hanem a koaliciés idB8szak parlamentjének levegljével, atmoszférajaval is s
ezzel egyidejlileg remélhetSleg érdekes, izgalmas olvasmanyhoz is jusson.” Uj remé-
nyekkel, &m nem kevés veszéllyel terhes korszakot, kiilénb6zd elképzeléseket, vagya-
kat, torekvéseket; a demokricia sziiletésének bonyolult kériilményeit; az osztdlyharc
egyik fontos szinterét ismerhettiik meg. (Gondolat.)

LAGZI ISTVAN

Egy szegény porfiu

Koviats Istvdn szegedi épitbémester éppen 99 évvel ezelbtt tette le azt a tollat,
amellyel gyerekei okulasara leirta élete folyasat.

Az 6rokésok jovoltabdl a gondosan bekotott onéletrajz kozel szdz éven at varta
sorsdt a Somogyi-konyvtarban. Nem mozdulatlanul, ismeretleniil. A torténészek, irék,
més tudomdnyd kutatdk ismerték, mint béven zuborgé forrdshelyet, és éltek vele,
hivatkoztak ra.

Az idei konyvhétre megjelent nyomtatdsban, amit a Magveté Kiad6é vallalt,
kozelebbrdl a, Szegedrdl elszarmazott Ordégh Szilveszter szerkesztd, sziil6fold iranti
szeretetb6l dajkalt.

A Kkézirat nyomdai Uton valé megjelenéséért B4lint Sdndor mérhetetleniil sokat
tett, és az 6 tuddsi gondjai kozoOtt késziilddétt a fésiilésre vard szoveg a sokezres
példanyban valéd megjelenésre.

Am a hirtelen haldl Kkilitétte a professzor kezébdl a munkdt, s annak hidnya
biz’ kicsit, talan inkabb csak a vajtfiilieknek, észrevevddik.

De még igy is 6ridsi fegyvertény az onéletiras (Egy szegény porfiu onéletrajza)
viladgrarévészelése, mert ir6ja egyetemes emberi vonzalmakkal vigyizza kora minden
rezzenetét, abban megérezve az dramlatokat, nagy, magdt nem sajnalé faradalmak-
‘ka) forgolédik, a mindent megismerni akard torekvéseivel, szakmat tanulé ambicifk-
kal és a sziil6fold iranti szomjas vagyakozasaval.

Iréi erényeknek sem aldvald dbréazoldsi készséggel, friss nyelvi erdvel, maig haté
eleven arammal, tanulsagokkal teli az emlékezés.
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