Rab Zsuzsa: K& és madar

»Rab Zsuzsa memcsak egyike legkit(indbb mdforditéinknak, de — ahogy 1j
koétete ismételten bizonyitja — szines és gazdag, érdekes és eredeti koltGi egyéni-
ség is.”

Nemecsak-de-is: ez a legujabb Rab Zsuzsa-kényv fiilszovegébdl kiemelt rész-
let, kizelebbrél az abban olvashaté rosszhangzisu, megszorité értelmd ,triptichon”
a mai napig nem akar kikopni ko6lt6-miiforditéink minésitésébdl, ékesen bizonyit-
van a koltészetiink és koltészetkritikank kozti szinvonalkiilénbséget.

Kiilonésen legmfiveltebb — miveltségen itt nem ismerethalmozast, hanem a
lélek miveltségét, az arnyalatokra valé érzékenységet, a versformdak biztos isme-
retét értem -—, legmivesebb koltdinket sujtja ez az angolsziszok durva, de leg-
beskatulyazas.

Ko6lt6-miGforditéink legjobbjai azonban — szerencsére — minderre {igyet sem
vetve, a kettGs hivatas kotésében — ahogyan Németh Ldészlé mondand: a galyapad-
idék lejartaval, forditéi laboratériumok Kkisérleti eredményeit kamatoztatva egyre
gazdagabb életmiveket hoznak létre. Elegends, ha a kordbban elsGsorban fordito-
ként szamon tartott Kalnoky Laszlé alkotéi csucspontnak beills ,,0szikéire”, (a sz6
hagyoméanyos értelmében egyaltalan nem azok!) koltové rehabilitalasara (elsdsor-
ban Alfoldy Jendé portrékitetére gondolok itt), vagy Lator Laszléra, a matematikai
pontossigii latomasok mesterére utalunk.

Rab Zsuzsanak még addésok a kritikusok ezzel a rég esedékes jovatétellel, hi-
szen a Rdolvasorél és az Aranyvasdrnaprol szdéld irdsok tébbnyire a nemcsak-de-is
jegyében sziilettek. Ebbél az addssagbdl szeretnék torleszteni egy keveset, legujabb
kotete, a K6 és maddr megjelenése alkalmabdl. Ha a végeredményt tekintve nem
is, szdndékom szerint mindvégig elfogulatlanul.

»vonzasok és valasztdsok” — minduntalan Goethe regényének magyar cime
tolakszik agyamba a K& és maddr verseit olvasva. Ezuttal egy, a minden szellemi
palyat hivatasiul valaszté6 embert, s a biolégiai szereposztist szamitisba véve, ki-
valtképp minden n6t meggyotrd dilemmara vonatkoztatva: hivatds vagy csalad,
nagyvarosi magany vagy az alvé kisvaros fészekmelege és letoré egyformasiga.
(Otthagyott vdrosomban, Vonszolédé vasdrnapok, Vasdrnapi vigasztald, Vagy.)

Bar Rab Zsuzsa palyakezdése 6ta a szellemi élet valamelyes decentralizilasa,
s egy kevésbé feudalis gondolkodasu férfinemzedék felnovekedése révén enyhiilt a
helyzet, vidéki, csalddos nékoltébnek lenni ma sem jutalomjaték, e versek napja-
inkban is részben iddszertiek.

A kotet anyagabdl ugyancsak plasztikusan kivilnak az életmfivet végigkisérd,
a ,vonzasok és valasztasok’” emberi és koltéi kévetkezményeinek tekintheté ma-
ganyversek. (Fal, Iszalag, Omlds, Vasdirnapi vigasztald, Elpréddlt évek, Szdmadds.)
E versek kulcsszava a targyiasult, hatarozott alakot oltott maganyt kifejezé fal.
,Kongé szobad kazanfalat”, ,négy falad kozt”, ,és mar sziszegd levegd a négy
fal”, ,,szobam forré kazanfalan”, ,falaim egyre vastagabbak” — olvashatjuk az em-
litett versekben. Ezekben a sorokban a fal mér régéta nem az oltalom, hanem a
bezartsag, a kiszolgaltatottsig és az omlas képzetével tarsul. Barmilyen kemény,
szildrd, ha ugy tetszik ,néietlen” jelképet valasztott is Rab Zsuzsa az egyediillét
kifejezésére, sem ezekkel, sem a koétet mas verseivel kapcsolatban nem tudom el-
fogadni a koltére mar t6bbszor rasiitott ,,hideg” jelz6t. Nem hideg, csak visszafo-
gott és szemérmes, mint az édesapjit Jékely apaverseire emlékeztetd méodon gya-
szold, illetve alakjit felelevenité versekben, versrészletekben. (Vonszoldds wvasdrna-
pok, Linquenda, Tanid.) Nem hideg, hanem szenvedélyes és nyilt, néhol teljes on-
boncolasra vallalkoz6, masutt a fiatal Hajnal Anna szerelmi himnuszait idézéen
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ujjongd. Lényeges kiilonbséget csak a ,végkifejletben” tapasztalunk: Rab Zsuzsa
a himnuszt tagaddssal, keseri rezignaciéval zirja; nem csoda: a tagadas nélkiili
igenlésb6l, az tUlrémtelen Orombél idGvel legtobblinket kigydgyitanak. (Az utolsé
perc meg az elsd, Virdgének, Lehet.)

A Kko6lténd nemzedékének egyik meghatdrozé élménye, a habora is fontos té-
maja a kotetnek: a Tdbori posta vdltozatokkal, s a Pdros arckép két vdltozatban
mellett egy Ujabb keletkezésli vers is olvashatd, az utobbi évek egyik legjobb bé-
keversének szamitd Triptichon, amely a K. u. K. és horthysta &lidill x6zepébe be-
robband elsG és masodik vildghaborii megjelenitése, s egy harmadik vilagégés el-
jovetelének vészjele: tokéletes szimmetriaju, apokaliptikus szarnyasoltar.

A K6 és maddr verseir6l memcsak-de-is nélkiil irva sem hagyhatjuk szé nél-
kiil a koltéi-forditéi 1ét szimbidzisat, ezt a sajatos kettdés tudatu allapotot, amely
természetesen Rab Zsuzsat is foglalkoztatja. ,,A magam hangja elszokoétt...” —
panaszolja a Rejtve és ldthatatlanul cimd versben. A panasz az Anna Ahmatova
forditdsa kozben soraiban mar kéréssé, csaknem koveteléssé valtozik: Rab Zsuzsa
tudja, barmilyen nagy koltdé volt is a ,tatar fejedelemasszony’”, ha magyar fordi-
téja poetessaként szoélal meg, csakis a sajat hangjan szélhat. A vers egyben szép
bizonyitéka a kolt6k testvériségébe, az egyetemes koltészetbe vetett hitnek:

sAnna, ne vedd el szavamat!
Annyit adtam mdr az enyémbdl,
Azsia, szldvsdg. Kikevertek minket
egyazon vérbol.”

Rab Zsuzsa tehat képes megvédeni énmagat hozza mégoly kozelallé kolték ha-
tasatdl is. Végsé soron azonban & is kiszolgdltatott egy minden igazi koltét sujté
torvénynek, annak, hogy legjobban onmagat sebzi, s ezért oltalmat is csak 6nma-

ganak nyujthat; a cimadé versben a k6 és a madar ezért jelentheti egyarant 6t:

HIrgalmat

csak magamtél kérhetek:
ne sivitson

ké

a maddérra.”’

A Ké és maddr megjelenése nemcsak a kolténd ilnnepe (egyik nyilatkozatidban
nevezi igy a ko6itéi munkat), hanem egész irodalmunké, kiilénosen akkor, ha a kétet
versei a mnemcsak-de-is hiveit is képesek lesznek legalabb egy lépéssel kozelebb
vinni egy rég tarthatatlan szemlélet moédositisahoz. (Magveté.)
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