Barcs Siandor Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl

Barcs Sdandor, a Magyar Tdvirati Iroda nyugalmazott vezérigazgatéja,
orszdggyilési képviseld, a Hazafias Népfront elnOksége és az Elnoki Tandcs
tagja, 1939 és 1944 kozo6tt szoros kapcsolatban dllott Bajcsy-Zsilinszky Endré-
vel. Késziilé emlékirataiban fog wvallani ezekrdl a kapcsolatokrél. Az aldb-
biakban olyan kérdésekre adott vdlaszt a Tiszatdj olvasdinak, amelyek nem
csupdn a mdrtir politikushoz fiiz6d6 emlékeinek a felidézésére alkalmasak,
hanem a vdlaszok szdmos, eddig nem ismert 1j vondssal gazdagitjik a mdso-
dik vildghdbori idészakdnak Zsilinszky-portréjdt.

V. K.

Mikor és milyen koriilmények kozott, milyen célbol ismerkedett meg Bajcsy-
Zsilinszky Endrével?

Késén ismerkedtem meg vele. Nagyon késén. 1939 legvégén Rubletzky Géza,
irs, kulturpolitikus (az 6tvenes években a személyi kultusz dldozata lett) vitt el hozza a
Hangli s6rozébe, a pesti Duna-parton. O mutatott be. Rubletzky nem sokkal ezel6tt
tért haza Franciaorszagbdl. ,,Erdélyi és verekedGs! De elébb szamol tizig!” Ma is
emlékszem erre a ,beajanlasra”. Es a vélaszra is. ,,Te pedig, Géza, még csak sza-
molni sem tudsz!” Jéiz(i nevetés. Dus fehér haj, meleg kék szem, az all bal oldaldn
ajhold alaku vagas. Parbaj emléke — gondolom, de sosem kérdezem meg. Magan-
ligyrél szemérmes szolni. Tapintatbol keriilok hat minden ilyesfajta érdeklSdést.
Csak azt tudom, hogy ez a sebhely mindig fehér marad. Még ha az arc biborvorossé
is valik. S ez gyakran esik meg, hej de strtn!

De hat fontos megokolnom, miért csak ilyen késén keriiltem a kozelébe. Tanul-
tam. Iskolaban, egyetemen. Koézben ujsagirasbol tartottam el magam. Nem futotta
az idémbdl orszagos politikara, legfeljebb az egyetemre. Ok wvolt a politikai tar-
tézkodasra az Achim-igy is. En Zsilinszkyt Achim gyilkosanak hittem, csakugy,
mint mas. Késébb vildgositott fel Gergely Gyd6z6, a Népszava egyik szerkesztGje,
akinél tisztibb jellem{i embert keveset ismertem, hogy Achim nem az a paraszt-
vezér, akinek én vélem &t. 1912-ben, mint a Friss Ujsag munkatarsa Gergely Gy6zé
riportsorozatot irt az Achim-iigyrdl. Ismeri tehat a térténetet a legaprobb részle-
tekig. Elmondta. Utana beiiltem a Széchényi Konyvtarba és végigolvastam a
cikkeket.

Néhéany héttel azelStt, hogy Rubletzky belém karolt és elvitt a Hangliba, apam
egyik volt varadi tanartarsanal, Szab6é Dezs6nél, az irénal jartam. Francia nyelvd
kényvet vittem neki, a sajatjat, oénnon széljegyzeteivel, csodalatos, elkétyavetyélt
varadi kényvtaranak egy kallddé darabjat. Apam kiildte. Két kiselGadast kellett az
oregtbl végighallgatnom, majd minden &atmenet nélkiill Achimrél kezdett beszélni.
Erdekelt. ,,Orrabukott balvany” — mondta. Neki ugyanis Achim balvénya volt.
Achim veje azonban atadott neki egy Kkotetre vald kéziratot az apdsarédl. Persze,
véleménykérés céljabsl. A vastagra novekedett iromény ott hentergett az irdaszta-
lan, mignem megunva a szerzd zaklatasait, egyik ifju hivének, Bognar Jézsefnek
adta ki a hiteles dokumentumok felhasznaldsdval irt muvet, hogy olvassa el és
szamoljon be réla. Bognar annyira beszamolt, hogy arra mar Szabé DezsG is elol-
vasta a kéziratot, s a ,,balvany” megbukott.

Széval az Achim-iigy nalam teljesen rendezédott. De nem intézédtek el politi-
kai fenntartasaim. Ezt meg is lehet érteni, hiszen Varadrél eljottemkor telesziv-
tam tiidémet ottani levegbvel s minden nyulfarknyi vakaciét Varadon toltdttem,
Ady lapjanal, a Nagyvaradi Naplénal, természetesen. A fd&szerkesztd, akit akkor
Mikes Imrének hivtak, s csak késébb lett bel6le Gallicus, aztdn renegat a Szabad
Eurépanal, ram erészakolta Szabé Ervint, s ezért csak hdalas vagyok neki. Osszeba-
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ratkoztam Bardos Ldaszléval, aki viszont kommunista maradt. Tabéry Géza, ez a
finomtolld, érzékeny lelk( ird, aki a bécsi dontés utan elment (de facto!) favagés-
nak, Ady és apam baratja, fiaként szeretett, nemkiilénben a szabadkémi{ves, ortho-
dox zsidd, Hegedlis Nandor, aki a bukaresti parlamentben tobb cikluson at kép-
viselte Varadot, mint a Magyar Péart kidvete. Zsolt Béla arra oktatott, hogy mi a
citoyen és a burzsod kozti kiilonbség. Otthonom volt a szabadkémives asztal az
Ujsédgiré Klubban, és o6rék szivarvanyos emlékem a felejthetetlen varadi tarsa-
sag, magas kulturajaval, nemzetkézileg is széles kori olvasottsidgaval, naprakész
kiilpolitikai értesiiltségével, emberségével.

Politikailag steril voltam, azt hiszem. Lelkileg taszitott, fizikailag undoritott a
fasizmus és a magyar ellenforradalom keserd, véres, gyermekkori emléke, mert
éppen akkor Budapesten laktunk. Ez az elszidnt baloldalisaigom tartott vissza jé
ideig Bajcsy-Zsilinszkyt6l, akinek az El6orsbél és a Szabadsagbdl ismertem a cik-
keit és irasainak vissza-visszatéré nacionalista elemeivel sehogyan sem tudtam
kibékiilni. Még abszolut és altalanosité németellenességét is nacionalista megnyil-
vanulasnak tartottam mindaddig, amig le nem irta, hogy a nacizmust minden
megnyilvanuldsaval, imperializmusaval és embertelenségével egyliti ugyanugy elitéli,
mint Thomas Mann, a német,

Hogyan itéli meg Bajcsy-Zsilinszky szerepét az antifasiszta fronton beliil?
Lehet-e arrol beszélni, hogy Zsilinszky volt a kdzponti alakja a fiiggetlen, demok-
ratikus Magyarorszdgért kiizdbék tdabordnak?

Azt hiszem, vitatni sem lehet, hogy ,kozponti alakja” volt az ellenillisnak.
S ,,vezére” csak azért nem, mert sajnos hianyzott a szervezett és kozpontilag ira-
nyitott ellendllasi mozgalom, amelyet sziikség szerint fegyveres akcidkra is be
lehetett volna vetni. De hogy tulajdonképpen mindenki a baloldali front vezérének
tekintette, az éppen 1944 Gszén nyilvanult meg, amikor a Magyar Nemzeti Felkelés
Felszabadité Bizottsaganak elnokévé valasztottdk meg.

Ami a szerepét illeti, arra nem tudok mas talalé kifejezést hasznalni, mint azt,
hogy egymaga egy egész intézmény volt. De hadd adjak hitelt a szavaimnak.

Eddig fdleg azt soroltam fel, ami tavol tartott téle. Ami pedig leginkdbb von-
zott, az a megalkuvas nélkiili tennivagyasa, mondjuk ki, forradalmi lendiilete volt.
Ez kapott meg néhany nappal Hangli-beli taldlkozasunk utan, amikor meghivott
Szent Janos téri (a mai Krisztina téri) lakasaba. Rubletzky kozvetitett, mondvan,
hogy Bandi béacsi informalédni akar az erdélyi helyzetrdl. A talalkozéra alaposan
felkésziiltem. Kifaggattam a belpolitikaval foglalkozé kollégdimat. Gal Gyoérgy, aki
egy kényomatos szamara, vidéki lapokbdl ollézta ki az anyagot, kiilondésen érdekes
informaciékkal gazdagitott. Alaposan memorizaltam az erdélyi politikai és szellemi
élet akkori allapotat, és hosszas toprengés utan Ugy dontottem, hogyha személyes
kapcsolatot keres Zsilinszky, akkor Krenner Miklést, a kolozsvari Ellenzék cimi
lap f6szerkeszt6jét, Spectator néven publikdlé verzécikkirdjat, Kacsé6 Sandort, a
Brass6i Lapok f&szerkesztGjét és Balogh Edgar irét fogom figyelmébe ajanlani.
Meglepetésemre azonban azt kozolte velem, hogy jugoszlaviai ut el6tt all. Ertesii-
léseimet azonban nem csak figyelemmel, hanem Ugy hallgatta végig, hogy jegyzete-
ket is készitett, amit késdbb sosem tapasztaltam nala. G4l Gyorgy vidéki hirei kivé-
tel nélkiil a parasztsag gondjaival, bajaival, nyomorusagaval foglalkoztak. Arcizma
tobbszér megrandult, volt ugy, hogy indulatosan elforditotta a fejét. ,,A Krisztusat!
Es ez a parasztnyizé banda nevezi politikijat nemzetinek ?!”

Ugy éreztem, ill8, ha politikailag koézelebbrél is bemutatkozom. Nyiltan, kerte-
1és nélkiil beszéltem. O ezt szerette. En is. Ami a ndaci veszélyt illeti, teljesen osz-
tom a nézeteit. Ez minden gondolatunk kozéppontja, a 1ét vagy nemlét kérdése.
De ennek a halalos veszedelemnek az elharitasira fel kell késziilnlink. Létre kell
hoznunk egy naciellenes frontot a konzervativoktdl egészen a kommunistikig. En
nem vagyok tagja a kommunista partnak, de vannak kommunista baritaim, akik-
kel szoros kapcsolatot tartok, és akikért tlizbe mennék. Ha tettekrfl van szd, a
niciellenes harcnak 6k a legdnfeldldozébb és legmegbizhatébb harcosai. Méarpedig
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itt tettekre lesz sziikség. Nézzen koril! Kik hajlandék a boériiket a vasdrra vinni?
Peyerék? Rassay? A Kisgazdapart?

Hozzatettem, hogy mindezt nem véletleniil mondom. Irasai fellelkesitenek, de
olykor talilkozom benniik olyan elemekkel, amelyek a konzervativizmus sztereoti-
pidi. Ha egy széles kord népfront tervével egyetértiink, akkor azon belill a szdvet-
ségeseknek csak azt kellene nézniiik, ami 6sszekoti Gket, és keriilni kell, ami néme-
lyikiiket sértheti. SGr{in bélintott. Ez szerinte is az egyetlen uut.

Pontosan fél 11 6éra volt, amikor elGszir Iéptem 4t a negyedik emeleti lakas
kiisz6bét, s valamivel két 6ra eldtt tdvoztam. Bocsdnatot kellett kérnem Mickétdl,
az élettarstél. De Bandi bacsi melegen szoritotta meg a kezem. Kék szeme mosoly-
gott, s szinte simogatott. , K6sz6nom, hogy meglatogattial! Oriilok, hogy megismer-
kedtiink !

Igy kezdddstt!

Milyen jelentésebb politikai kidlldsdnak volt kézelebbrdl taniuja, és egyik-mdsik
akciéjéban jbtszott-e On személyesen is szerepet?

Vegyiitk elGszor is szorosan vett képviseldi munkajit. Beszédeit, memorandu-
mait. Valahol olvastam, hogy ezeknek a memorandumoknak a megirdsa naivitasra
vall. hiszen tudnia kellett volna, hogy nem érhet el veliik semmit. Szerintem éppen
az ilyen okoskodas naiv. Mert Zsilinszky csak a kotelességét teljesitette. Nyilvan-
val6é ugyanis, hogy mint orszaggydlési képviseldnek torvényes kotelezettségei voltak
valasztéival szemben. Hogyan gyakorolhatta volna ezt a terhes ko&telességet, mint
orszdghdzi felszélaldsokkal? Igen d4m, de parlamenti munkdjat egyre inkabb meg-
bénitotta a kormanyzat! 1941 nyaran példiul Bardossy minisztcrelndk egyszerGen
bejelentette az Orszighdzban a hadidllapotot a Szovjetuniéval. Vitat akkor nem is
inditottak félstte! Uljon-e 6lbe tett kézzel egy olyan képvisels, aki a hadilizenetben
éngyilkos 1épést 14t? Fel nem szélalhat, mi mas lehet8sége addédik a memorandum
kiildésén tGl? Egyébként abban az iddben ezt az egyetlen legdlis 1épést kivétel nél-
kiill mindenki helyeselte, aki aktivan vett részt a nacizmus elleni mozgalomban.

Rovidesen tapasztalnom kellett azt is, hogy Zsilinszky maganyos farkas. Nem
tamaszkodhatott partjara, a Kisgazdapartra. Ennek objektiv okai wvoltak. Egyrészt
a rendkiviil lazdn, szinte nem is vezetett Kisgazdapart nem lehetett alkalmas akcidk
megtargyaldsara és lefolytatdsara, maésrészt magam is osztottam Zsilinszky véle-
ményét abban, hogy a vezetdk, no meg a képviseldk is ,behtiz6dtak az eresz ala és
vartdk a zivatar végét’. Zsilinszky dinamizmusa ezt nem birta el. Ha azonban
maganyos farkas volt is, azért minden 1épését megkonzultilta barataival, sokszor
igen hevesen, s6t, felheviilten vitatkozott veliik. Ezek a konzulticiok leginkabb pén-
teken esténként zajlottak le a Pannédnia Szill6 vendégljének kiiléntermében. Zsi-
linszky 4altaldban csak a témat ,,dobta be”, elemezte a helyzetet, s aztin mindvégig
figyelmesen hallgatott minket. fgy volt ez vasdrnap déleltténként a Modern Kavé-
haz marvanyasztalai folott is és mAr a szorosabban vett baraiti kor jelenlétében, a
lakdsan. A ,napkeleti bélesek” koziil Pethd Sandor sajnos mar nem élt, de ott volt
Tombor Jend és dr. Ajtay Joézsef bird, igen gyakran — féleg, ha katonai témat is
elemeztiink —, Kiss Janos, akinek Kdgszegril kellett felutaznia, és Julier Ferenc, a
fiatalok kéziill Rubletzky Géza, Talpassy Tibor, Ortutay Gyula, Molnar Sandor,
Kertész Daniel, olykor Kovacs Imre, Kallai Gyula és jémagam.

Az elsd éles vita a haromhatalmi (Németorszag, Olaszorszag, Japan) egyez-
ményhez térténé magyar csatlakozds koriilményei koriil folyt. Teleki PAl minisz-
terelndk elhamarkodva, még a megkotés napjan csatlakozott az egyezményhez, de
az Orszaggylilés csak hénapok mulva tlizte a témat napirendre. Zsilinszky nagy
beszédre késziilt. Rubletzky és én azt a feladatot kaptuk t6le, hogy minden elérhetd
nemzetkdzi visszhangot gydjtsiink ossze. Tombor Jend a habord kilatdsait elemezte
szamara. Ha rdm biztdk volna a beszéd végleges formaba valé 6ntését, alighanem
valtoztattam volna rajta, de igy is el Kkellett ismernem, torténelmi jelentGségh
munka volt. S amikor mar elkésziilt, Teleki Pal felkérte Zsilinszkyt, hogy alljon el
a felszélalastdl. Rubletzky magéan kiviil kibalt: ,,Teleki nem a mi emberiink, Tele-
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kit sdlyos bdn terheli! Itt kiilénben sem lehet személyi alapon targyalni, itt a
néprél, itt a nép sorsardl van szé! Fel kell szélalni!” Az id&sebbek ingadoztak. En
Rubletzky mellé alltam. De Zsilinszky le volt koételezve Telekinek, mert kizardlag
az 6 jévoltabdl jelenhetett meg ,,Helyiink és sorsunk Eurépdban” cimi kényve, amit
késébb ugyan Teleki német nyomdsra elkoboztatott, de ez csak formalis eljaras
volt, mert addigra a kényv jé része elfogyott. Végiil is Tombor Jendé kompromisszu-
mat fogadta el Zsilinszky. Hangozzék el a beszéd a kiligyi bizottségban. Ha a
cenzlira nem torolné, feltétleniil helyes lenne a Hdazban is elmondani, de tudjuk,
egy sor sem keriilhetne ki beldle a nyilvanossdg elé. Ezért elegendd az, ha a Haz-
ban majd csak ellene fog szavazni.

Az id6 Rubleztkyt és engem igazolt. Teleki egyre tobb engedményre kénysze-
riilt s végilil mar nem volt ereje, hogy ellenalljon Horthy, a vezérkar és részben
sajat kormdnya nyomadasanak, s a magyar—jugoszldv baratsagi szerzédést, amelyet
a Haz egyhanguan hagyott jéva, meg kellett szegnie. Err8l maéar Zsilinszky az 4j
miniszterelndknek, Bardossynak készit beadvanyt, hogy nem sokkal utdna, Gjabb
memorandumot irjon neki. Amikor Bardossy napirend eldtt bejelenti a hadialla-
potot a Szovjetunidval (1941. junius 27-ét irunk). ,,A Harmadik Birodalom habo-
ruvesztését biztosra veszem” — allapitja meg Zsilinszky, Bardossyhoz irt 1941.
augusztus 5-i, Gjabb memorandumaban. Még meggydzébben fejti ki ezt a gondola-
tot a néacik Sztdlingradnal és Kurszkndl elszenvedett veresége, valamint Afrikabél
tortént kiGzéstk utdn, immadar Kallay Miklés miniszterelndknek.

Nem sorolhatok fel minden memorandumot, amelyet a mindenkori miniszter-
elnoéknek vagy Horthynak kiild6tt meg. Csak a kérdésre valaszolva Zsilinszky egyik
f6 tevékenységét jellemzem, amelyben tobb-kevesebb attétellel magam is részt vet-
tem. Az id8 elGrehaladtiaval egyre gyakrabban tortént meg, hogy lakdasan hallgat-
tam és észrevételeztem memorizaldasat, amelyben mAar benne volt egy késziild em-
lékirat terve.

Hogy mégis tobbet id6z6m egy bizonyos emlékiratanal, annak kilénds jelento-
sége van. Mindig bantott az a tudat, hogy Zsilinszky tulajdonképpen onmaga nevé-
ben lép fel. Egyre jobban itéltem el a Kisgazdapart képvisel6it, akik a haboru
sorsanak fordultaig a ,,Blitzkrieg” réviiletében, leforrdzva a filmhiradék diadalittas
képsoraitél, behuztik nyakukat, és nemcsak elhatdroltidk magukat Zsilinszkyt6l, de
akadtak koztik, akik egyenesen a part 1létét veszélyeztetd embernek tartottak.
Ne kerteljiink! Bajcsy-Zsilinszky fekete barany volt a Kisgazdapartban. Keser(ien
kellett tapasztalnom, hogy parlamenti felszdlaldsaindl minden oldalon megteltek a
padsorok, csak a kisgazdapartiaké maradtak liresen. Volt olyan érzésem, hogy a
part elnoke és fétitkara is kényszeredetten hallgatta a vezérszénok Zsilinszkyt a
kiiliigyi, vagy a honvédelmi vitiaban, nem is szélva a bdacskai pogrom iligyében
elmondott interpellacidéjardl. A képviselk koziill Csorba Janos allt ki szivvel-lélek-
kel mellette. Csoda-e, hogy ilyen korlilmények kozott barati kérben felmeriilhetett
az az elképzelés, nem lenne-e helyesebb, ha Zsilinszky atlépne a Szocidldemokrata
Partba? Ennek a gondolatnak dr. Borbély Mihdly, a Franklin T&arsulat lektora, a
Pannodnia-vacsordk és a barati megbeszélések egyik részvevije volt a f6 szdszdlGja.
Es Zsilinszky latolgatta ezt a lehetdséget! Kikérte tobblink véleményét is. Hozza-
tette, nem biztos, hogy kedvezben fogadnik, hiszen az kozfudott, hogy & nem
marxista. En elleneztem ezt a 1épést, mert kifelé az egységbontast példazna és
megbénitana a Kisgazdapartot éppen akkor, amikor valamilyen ko6zos front létre-
hozéasa a cél. Néhany nap mulva aztin a Pannénia-vacsoran elharitotta a gondolatot.

En mar régen mas tervet forgattam a fejemben. Kéllai Gyulaval alaposan
megbeszéltem a dolgot, igazat adott nekem. Késébb Szakasits Arpaddal is konzul-
taltam. O is helyeselt. Zsilinszkynek bazis kell! A Kisgazdapart nem az! De koézeli
hiveinek szdma elég nagy ahhoz, hogy legdlis keretek koz&tt megnévekedve, hat-
védiil szolgaljon. A barati kiérnek tehat be kell 1épnie a Kisgazdapartba! Ortutay
Gyulaval hamar szét értettem. Sziikség volt egy oreg kisgazdaparti ,butordarabra”,
s ezt Kis Jézsef kényomatos szerkesztd személyében taldltam meg (a mar emlitett
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Gal Gyorgy fénoke volt). Négyesben ebédeltink Tildy Zoltdnnal az Orszaghazban,
és Kis Jozsef vitte a sz6t. A part nem lehet meg eleven budapesti kézpont nélkiil.
Ha a habort utan a part szerepet akar jatszani a nagypolitikdban, indulnia kell a
févarosban is. Onként adédik egy polgari tagozat létesitésének a gondolata. Ezt most
csak fehér asztal melletti beszélgetés formajiban vetjlik fel, de szeretnénk, ha 4,
mint partelndk foglalkozna ezzel az otlettel, s ha ésszer(inek tartja, tovabb is vinné
a parton beliil.

Hosszura nyulna a polgari tagozat vajudasarél szélni, tény az, hogy amikor a
part elfogadta a ,Kisgazda-" és a ,Foldmunkas” jelzo6 mellé a ,,Polgari-’t is, be
kellett latnom, hogy terviink csak részben sikeriilt. Emlitve ugyanis — a kezdemé-
nyezd jogan! — Tildynek, hogy okos dolog lenne, ha az 4j tagozat élére Baycsy-
Zsilinszkyt jeldlnék ki, a partelndk ingeriilten valaszolt: ,,Ahhoz olyan partvezetdk
is kellenének, akik ezt a javaslatot elfogadndk. Emlits, akar csak egy ilyet is kozii-
liik!” Igy lett a budapesti polgéri tagozat elndke Varga Béla balatonboglari pléba-
nos. A parthelyiségben sem talalt szamunkra szobat Szentivanyi Lajos partigazgaté.
A Nagymez6 utcaban béreltiink ki egy lakast. De erét jeleniettlink! A Kisgazdapart
egyetlen aktiv magja voltunk! Ahogy gyengiilt a németek poziciéja a frontokon,
olyan mértékben tudtuk befolydsunkat érvényesiteni a partelnok Tildynél és Nagy
Ferencnél, a f6titkarnal.

1943 nyardn — bar tovabbra is Zsilinszky fogalmazasdban és az & kezdeménye-
zésére —, immar a Kisgazdapart nevében késziil el az a memorandum, amelyet
Tildy és Zsilinszky egylittesen ad at Kallay miniszterelnéknek. Rubletzky Géza
feladata, hogy az emlékirat kiilfoldre is eljusson, s hogy ott barataink leforditsak
és eljuttassdk a sajtéhoz. Cikket koz6l a dokumentumrél az angol, a svajci, a svéd,
a torok és a szovjet sajté (Pravda!) is. Mi j6 néhdnyan pedig vallaljuk az emlék-
irat lemasolasat és itthoni terjesztését.

Persze mai szemmel konnyen felfedezhetlink ebben a memorandumban olyan
gondolatokat, amelyeket sokan mar akkor sem osztottunk. De abban a korszakban
a nagy belsG terror és a sulyos kiilsé6 fenyegetés idején ,,népfrontosan” nehéz lett
volna maésként fogalmazni. Ne felejtsiik el, hogy egy polgari part emelt szét, de
lényegileg egy széles kor(i, antifasiszta blokk keretében.

Munkalkodasiahoz sorolom személyes, szobeli politikai fellépéseit a kormanyzoé-
ndl, a miniszterelnoknél, a vezérkari f6noknél. EzekrGl a latogatdsairdl elére érte-
siiltiink. Tapasztalhattam, milyen lelkiismeretességgel, fegyelmezetten készilt fel,
milyen gonddal csoportositotta témait, s milyen megfontolt okoskodassal jeldlte ki
maganak mondanddjaban a sorrendet.

Mint sok-sok kérelem és panasz koézvetitGje, allitom, hogy senki sem tett any-
nyit az uldozottekért, a lebukott kommunistakért, a munkaszolgalatosok sorsanak
javitasaért, mint 6. Egyik ilyen igen markans és ranézve annyira jellemz6 példaként
hadd &lljon itt Hont Ferenc esete, amelyet mar 1945-ben megirtam. Hontot a Bacs-
kaba hivtdk be munkaszolgalatra. Egy hét mulva jelentkezett a lakdsomon. Meg-
sz6kott. Elmondta, hogy bezavarjak oOket a zajlé Dundba (januarban!) tutajokat
bontani s utdna sorakozé van a metsz6, hideg szélben a magas parton. Zorég rajtuk
a megfagyott ruha s nagy a haldlozas. Lelkére kotottem Hontnak, hogy ne mozdul-
jon ki a lakdsombél, és hanyatt-homlok rohantam Zsilinszkyhez. Szokas szerint,
mint mindig, ha a gyengébbekkel, a kiszolgiltatottakkal kegyetlenkedtek, nem birta
iilve végighallgatni a monddkamat, felugrott és gyors léptekkel jarkalt a lakasban.
Amikor befejeztem, elémlépett. ,,Hogy hivjak azt a gazember parancsnokot?” —
kiabalta és mar vords volt a feje. — ,,Vitéz Tovisvary” — feleltem s fel voltam
késziilve a kovetkezd kérdésre (jott is?): ,Es hogy hivtdk azel6tt?” , Turner”. Ka-
romkodott. Aztan felhivta Horthy Kkabinetirodajat és azonnali kihallgatast kért.
Majd lecsapta a kagyldét, megkérdezte, hol tartézkodik Hont? Vélaszomra megnyu-
godva bélintott és elviharzott. ,,Varj meg!” — csak ennyit kidltott az elészobabédl. S
a munkatabort feloszlattak, a muszosokat hazaengedték és Tovisvary ellen eljaras
indult. Se szeri, se szama a zsiddlildozési ligyeknek, amelyekben eljart.

Kiilon fejezetet érdemel a bacskai pogrom {ligye. Zsilinszkynek ebben a harca-
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ban — egy fontos ldncszem kivételével — elejétsl a végéig részt vettem. Zsilinszky
erds délszlav szimpatidja kozismert voli, valészinli ez adta az indité okot, hogy a
bacskai szerb vezet6k kapcsolatot kerestek vele és rendszeresen tajékoztattdk 6t az
ottani &llapotokrdl. Popovics Milan képvisels, Csirics Irinej pravoszlav plispok és
az oft él6 magyarok koziill Dedk Led zombori £6ispdn. Tudtam, hogy jelzéseket kap
bizonyos baljés elbkésziiletekrdl. 1942. januar 15-én hazautaztam Varadra, és 22-én
este jottem vissza. Felhivtam a szerkeszidséget. Semmi ujsag. Feltarcsaztam az
MTI-beli kapcsolatomat: semmi kiilonos. Nyugodt lélekkel mentem el vacsorazni a
Kulacsba, a ,,Kozvélemény Asztalahoz” — ahogy Losonczy Géza térfasan elnevezte
tarsasagunkat. A fél Népszava, minden baloldali szinész, sok keményen harcolé,
bator Wjsagird, kozéleti emberek, irdok, kolték, néprajzosok, tudédsok jartak ide.
Zaréra utdn mindig mas és mas lakasba szaladtunk fel, ezattal Jézsef Jolanékhoz.
Hajnalban vetédtem haza. DélelStt a szerkesztGségi altiszt vert fel: , Tessék siirgs-
sen bejénni Agai Urhoz' Mi az ordég toérténhetett? Agai, az Ujsag tulajdonosa,
feldultan fogadott (nagyon joél értesiilt ember volt). ,, Kérem, rohanjon Zsilinszkyhez!
Ujvidéken szérnyd pogrom van. Azonnal értesiteni kell 8t!”

Taxiba ltem és a Szent Janos téren kettesével vettem a lépcsdket. Zsilinszky
maga nyitott ajtét. Falfehér volt az arca, vallai meggornyedtek, sosem lattam eny-
nyire Osszetérve. Gyorsan elmondtam jovetelem témaéajat. Legyintett. Késd!

Ekkor tudtam meg, hogy két nappal azel6tt Talpassy Tiborral levelet kiildott
Bardossy miniszterelnok lakasira. Tibor személyesen adta &t a levelet. Bardossy
elolvasta, szivélyes volt, megigérte, hogy intézkedik és lidvozletét kiildte ,,Bandi-
nak”, Még vissza sem ért Talpassy, madris csengett Zsilinszkynél a telefon. Bardossy
jelentkezett. Tudomasul vette a levél tartalmat — wvagyis azt, hogy Bacskaban pog-
romot készitenek eléd — és telefonon intézkedett. Nem lesz semmiféle atrocitas.
(Mint késébb kideriilt, Bardossy valdban ,intézkedett”, felhivta Fernbach Gjvidéki
féispant — Deak Leé telefonvonalat elvagtik! — de Fernbach, mint Zsilinszky
egyébként levelében Bardossynak megirta, a németek zsoldjadban A4llt.)

Olyasmi csuszott ki a szamon, amit Zsilinszky lelkiadllapota miatt ma is saj-
nalok. ,,De hiszen ismered Bardossyt! Miért nem Horthyt alarmiroztad?”’ Még job-
ban magaba roskadt. ,,Tévedtem. Igaz. De azt irtam Bardossynak, hogy most biinei-
b6l valamit jéva tehet, Expidlhat!” Vigasztalan volt.

Azt hiszem, az akkori Orszaghdz minden egyes képviselGje egylittvéve sem vég-
zett annyi munkat, mint amennyit Zsilinszky egyediil, amikor a pogrommal foglalko-
zott. Foglalkozott? Vergddott! Foldhéz vagtdk Gjra meg Gjra. Es mégis felkell és
reménytelen helyzetben is folytatta a harcot. Haza szoktam kisérni a Pannénia-
vacsorak utan. ,,Te Sandor” — mondta egyik este, kézfogas utan, nagyot moso-
lyogva — ,o0lyanok vagyunk mi ebben az Gjvidéki {igyben, mint a Csodalatos
mandarin! Nem lehet minket megélni!” Rajongott Bartékért. Es a hasonlat telita-
lalat volt.

Ha mar megtortént a gyalazat, biinhddjenek a gyilkosok! A nemzet becsiiletérsl
van sz6! A tiszt urak radadasul még fosztogattak is, 4500 embert 6ltek meg. Horthy
Istvan kormanyzohelyettest tijékoztatta, majd a korményzétdl kért siirgds vizsga-
latot. Semmi sem tértént! Illetve annyi mégis, hogy 1942 juliusidban Popovics Milan
interpellalt a Hazban és Kallay azonnal valaszolt ra. Mellébeszélt! Olyan &llitasokat
tett nevetségessé, amelyeket senki nem hangoztatott. Csak a szerb halottak szamaét
adta meg (az is 3 ezer folott volt!) és bejelentette, hogy ,bizonyos jogsérelmek és
tulkapasok” miatt torvényes intézkedéseket tett folyamatba.

Ezt megeldz6en kétszer is lent jartunk Gal Gorggyel Ujvidéken. Egy sereg adat-
tal tértliink vissza. Zsilinszky szinte mar helyzavarral kiizd, hovi tegye a sok doku-
mentumot? Varjuk a torvényes eljaras lefolytatdsit, Zsilinszky siirget, figyelmeztet,
hogy a ,f6bilindsbk meg fognak szokni”. Semmi. Erre interpellaciét jegyez be a
Hazban. Kdllay kétszer is megkisérli lebeszélni réla. Hiaba.

1942. december 2. Ilyen dramai napot sem sokat ért meg fennalldsa gta a ma-
gyar Orszaghaz! Zsilinszky interpelldl. Az interpellaciéra — nyugodtan mondhatom
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tébbes szdmban -— felkésziiliink. Nem csak ami a leirt beszédet illeti. Mert a szove-
get sokszorositjuk, s ott a helyszinen kezébe nyomom minden szimpatizidns kollé-
ganak. A boritékokon lapcimek: Népszava, Magyar Nemzet, Ujsag, Pesti Hirlap,
Friss Ujsag, Pester Lloyd, A mai Nap, 8 6rai Ujsag, Fiiggetlen Magyarorszig, A
Reggel. Hogy a cenzura mit fog az interpelliciébdl engedélyezni, az elére sejthetd.
Taldn még a cimét sem! A sajtépaholy elsé sordban Kallai Gyula, Mihalyfi Erné,
Kérédy Béla (a Friss Ujsag munkatarsa, martirhaldlt halt), Parragi Gydrgy és én,
de a hatunk mogott is csupa j6 barat. A padsorok zsiifolva, kivéve persze a Kis-
gazdapartot. Zsilinszky méar az els§ mondatot sem tudja befejezni. A szélséjobb
livélt. Megszoélal az eln6ki viharcsengd. Megint egy be nem fejezett mondat. ,,Az el-
ndk ar védelmét kérem!” — s Zsilinszky kérése meglehetGsen anakronisztikus.
Ekkorra mar koérulveszik az imrédysta és nyilas képviseldk, Okliikkkel hadonasznak
az orra el6tt. En szétrobbanok az izgalomtél, mert tudom, hogy zsebében csére
tolt6tt revolver van, s ha rarontanak — ezt igérte nekem — 16ni fog! Z4g a vihar-
csengf, szinte megsiiketiiliink tdle. Zsilinszky falfehéren, sajatos, biiszke fejtartassal
all az Orjongd, okliiket razé, sértegetd, artikulatlanul ordité ,honatydk” gyGrGjében.
Belefojtottdk a sz6t. Tizlépésnyire lehetiink téle, talan annyira sem. Es mi sem
halljuk, mit mond. De nem is nekiink kell hallanunk, hanem Majerszky Sandornak,
a gyorsirénak, aki az utékor szaméara orokiti meg az oly fontos beszédet.

Lejar a beszédid4. Talan tiz-tizenkét mondatra futotta!

Amikor kijon, gy@rlbe vessziik. Teljesen felzaklatott A&llapotban van. Egy
darabig senki sem szél. S akkor, Uristen! Belevdjom a kérmoémet a tenyerembe,
hogy a nagy fesziiltség utdn fel ne kacagjak. Mert mi az els6é mondata? Hozzam
fordul: ,,Sandor, arra kérlek, ird ki a jegyz6konyvbél azoknak a nevét, akik sulyo-
san sértegettek!” Ez parbajra gondol! Es igy is lett...

Bajcsy-Zsilinszky Endre parlamenten Kkiviili beszédeir6l is szeretnék néhany
sz6t mondani. 1943 szeptemberében a lokdalpatriota oromével segitettem Nagyvaradon
a Kisgazdapart gyGlésének a megszervezésében. Ha ugyan itt — Varadon! — erre
a ,segitségre” egyaltalan sziikség lett volna! De ide kellett szervezni Bihar megye
politizalé, antifasiszta érzelm{l parasztsagdt is. Zsilinszky hozzajuk szélt elGszor,
beszéde végén pedig kovetelte, 1épjlink ki abbdl a hdborubdl, amelybe Bardossy
torvénytelenuil kényszeritette bele a magyar népet. (Ez volt a kommunistik jel-
mondata is!) A lelkesedés leirhatatlan volt. Ezutdn Kolozsvaron, majd Miskolcon
beszélt a magyar kiilpolitika idészerd kérdéseirsl, és elbéadasat e szavakkal fejezte
be: ,Eletiinket és vériinket a szabad, fiiggetlen, demokratikus Magyarorszagért!”
Ez is a kommunistak jelmondata volt. Ezt kiabdlva &llt Schonherz Zoltan is a
bitéfa ala. -

Nem sokkal ezutdn Zsilinszky taldlkozét kért Kallaytél. Ott voltam a lakdsan,
amikor megbeszélte a randevit. Es utdna a varbeli siklénal varakoztam ra. Lat-
tam rajta, hogy nagyon felkavarta a beszélgetés. ,,Diihés volt beszédeid miatt?” —
kérdeztem. Legyintett. ,,Flitylilok a dithére! Persze, hogy haragudott! De szamit ez
ahhoz képest, hogy ez az ember teljesen alkalmatlan a vezetésre. Ez a sajat vagy-
almainak a rabja. Azt képzeli, hogy a Szovjetuniét egyszerlien ki lehet hagyni
minden szamitasb6l. Amiatt porolt velem a legjobban, hogy én baratsiagos hangon
szbéltam a Szovjetuniérél. Mintha ugyan nem mi tdmadtuk volna meg az oroszo-
kat, ezzel viszonozva tobb, barati gesztusukat...

Ez a latogatds a miniszterelnoknél nem azért idegesitette Zsilinszkyt, mert
Killay élesen tdmadta 6t, hanem mert radobbent arra, hogy bizonyos illuziékat
kergetett Kallay személyét illetGen.

1943 karacsonyat otthon t6ltom. Amikor visszatérek Pestre, Zsilinszky megmu-
tatja Hortyhoz irott levelét az ujvidéki ligyben. Kemény. Azzal fejezi be, amit mar
tobbszér hangoztatott: ha késedelmeskedik az itélet, a vadlottak meg fognak székni.
s igaza lesz. Albrecht kiralyi herceg menekiti ki 6ket autéjan Bécsbe. Zsilinszky
most Kallaynak ir levelet. Feleldssé teszi a sztkésért.

Mické, az élettars gondosan elrak minden iratot. Egyszer bizonyitékul szolgil-
hatnak valamilyen itél6szék el6tt.
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On, mint 1jsdgird, aki a¢ hdbori alatt ez Ujsdg cimid napilap vezetdé politikai
munkatdirsa volt, hogyan vélekedik Zsilinszky publicisztikai munkdssdgdrol?

Kevesen tudjak, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre volt a Horthy-korszak egyik leg-
jelentésebb publicistdja, aki lapjain (Szézat, El3érs, Szabadsag, Fiiggetlen Magyar-
orszdg, Szabad Szé) kiviil szimos djsagban megjelentette irisait. Az Ujsag is ezek
kozé tartozott. Nagy visszhangot valtott ki egy egészoldalas interju, amit az Ujsag
hasébjain folytattam le vele. (Férfi a férumon. Bajesy-Zsilinszky Endre nyilatkozata
a magyar sorskérdésekrdl. 1943, januar 24.)

Rengeteg levél futott be a szerkesztGségbe. Cikket kértiink téle. Meg is irja:
,,Harom nemzet: finnek, térokok, magyarok” cimmel. A cenzura torli. Mint minden
mas hasonlé helyzetben sajat cikkeimmel, most is hénom ald csapom a kefelevo-
natot és rohanok Haeffler Istvinhoz a miniszterelnékségre. O gyakran viselkedik
a cenzuranal emberibben veliink, baloldali publicistdkkal. Szakasits, Mihalyfi, Par-
ragi, Dessewffy, allandé ,kliense”. Ezuttal azonban semmit sem tehet. ,,A minisz-
terelndk ur nagyon haragszik Zsilinszkyre!”

A napilapokban megjelend irdsai koziil a legfontosabbnak tartom a Népszava-
ban 1941 karacsonyan napvilagot latott ,,Kossuth és a magyar kiilpolitika” ecimi
cikkét. Ennek a kardcsonyi szamnak a sziiletését végig figyelemmel kisérhettem.
Jeleztem is a Népszava tervét Bajesy-Zsilinszkynek s igy nem érte 6t varatlanul
Kallai Gyula felkérése. Szivesen vallalta. Ez a Népszava-szam a magyar ellenallds,
a népfrontos politika egyik legkiemelkeddébb {Orténelmi megnyilatkozdsa volt.
A Magyar Nemzetben és a Szabad Szoban olvashattuk még Zsilinszky cikkeit. De
valdjdban 1942 és 1944 kozott a cenziira elnémitotta 6t, mint publicistat.

A haboru alatt nagy fejlédésen ment keresztiil Zsilinszky publicisztikdja. Ennek
sok oka volt. Talan mindenekeldtt kornyezetének gyors valiozasa, az a tény, hogy
a minden tiszteletet megérdemld ,,napkeleti bolcsek” mellett felbukkant a radikalis
fiatalokbol Osszedllt garda (Rubletzky, Ortutay, Borbély Mihaly, jémagam és sokan
masok), baratsagot kotott a kommunista Kallai Gyulaval, s taldn elsének kellett
volna emlitenem a naci veszély dramai kozeledését, a Szovjetunié szerepének mind-
jobban erGs6dé fontossidgat. Nem vetkézte le teljesen a nacionalista vonasokat.
Mennyit vitatkoztam vele példaul arrdl a rogeszméjérél, hogy ,.csak a magyarsag-
nak van allamalkoté képessége a Duna-medencében”, amely egyébként igen jo

Ve

Mi a véleménye Onnek Zsilinszky tdrsadalompolitikai nézeteirdl?

Ez nagyon bonyolult kérdés. Marxista szemiivegen At nézve Zsilinszky polgari
politikus, sok olyan dzsentroid, konzervativ belitéssel, amely engem gyakran hozott
zavarba. Itt van példaul a parbaj. Véletleniil ugyanabban a celliban {ilt parbajvét-
ség miatt, amelybe késébb a németek dobtak be. Es mindenek ellenére utdlta osz-
talyat. Még az arisztokriciat is tobbre tartotta. Szerinte — és ez gy volt — a
magnasok a német kérdésben tisztességesebben viselkedtek, mint ,,az elsvabosodott,
Hitler-imadat réviiletébe esett kozéposztaly”. O volt az, aki 1943 Gszén felemelte
szavat a Kisgazdapartnak a Demokratikus Polgari Szovetséghez torténdé csatlako-
zasa ellen, és 1944 februarjadban a partértekezleten inditvanyt tett a Szocidldemok-
rata Parttal, illetve a munkdsosztallyal kotétt egyezmény megszilarditasa érdeké-
ben. Ezt el is fogadtdk. Azt hiszem, oka volt ennek a szemléletnek permanens sze-
génysége is. Magamrol tudom, hogy az iires gyomor megianit mas szemmel nézni a
vilagot. ,,El sem tudod képzelni, milyen gyakran ebédeltem zsiros kenyeret kovaszos
uborkaval” — mondogatta nekem.

Sokan megkérdezik télem, mi lett volna a sorsa, ha megéri a felszabadulast?
Valaszom egyértelm: tragikus! De nem a tarsadalmi reformok miatt. Neki aztian
igazdn nem fajt volna az ipari nagytéke &llamositisa. Hadd mondjak el errdl egy
torténetet. Jelentkezett egyszer Horthynal kihallgatasra, aki lizent, hogy G&dollén
fogadja. ,,Hogy mész ki Gddoélldre, Bandi?” — kérdezték tble a ,napkeleti bélcsek”.
Csodalkozott. ,,Hogy? Hat Hévvel! Nekem nincs pénzem taxira!” A ,napkeletiek”
megéallapitottdk, hogy oda nem lehet taxival sem menni, oda maganauté kell. Fel-
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fortyant. ,Marpedig én nem iilok be azoknak az autéjdba, akik &tengednének
nekem egyet egy délutanrat”

Ismertem abszolut radikalis véleményét a foldreformrél. Egyszer a Parlament
folyoséjdn, a pamlagon iilve, Kéthly Anna év4dott vele. Kéthly okos asszony
volt, sokat olvasott, sokat tudott. ,,Maga, Zsilinszky, tulajdonképpen hova skatu-
lyazhat6? En népiesnek mondanam.” Zsilinszky mosolygott. ,,Ha most ezzel azt
mondja, hogy szdmomra a tarsadalomban csak a parasztsag létezik, akkor alaposan
téved. A munkassagot ugyanugy tisztelem és szeretem. De a munkassag, mar ugy
ahogy, meg tudja védeni magat. Allnak mogotte. All a munkasmozgalmi tradicié,
a szakszervezeti mozgalom, a szervezkedd készség és nem utolsésorban a maga
partja, a Szocidldemokrata Part. De a parasztsag reményteleniil ki van szolgaltatva,
szérny terror alatt &l és nincs senki, aki felkarolna szanalmas sorsit. Nem tud
szervezkedni és nincs hatékony, segitbképes partja, nem ismeri a szakszervezeti
mozgalmat. Ezért tinik Ggy, hogy én csak a parasztsagért allok ki, helyesebben:
ezért szélok én a parasztsag érdekében.” Kéthly Anna bologatott. ,,J6, és mi az
elképzelése a foldreformrél? Varjon, én most nem a parasztsag oldalarél teszem
fel a kérdést, mert azt elképzelem, hogy maga ebben szélséséges, hanem a fold-
birtokosok vonatkozasaban. Mennyi foéldet hagyna meg nekik?” Zsilinszky razta a
fejét. ,Nem tudom!” Kéthly erdskodott. ,,Hogy-hogy nem tudja? Ezt nyilvan tudnia
kell!” — , Nem kell tudnom! Mert a foldbirtokosok azt kapjdk majd, ami marad.
Elészér a parasztsig foldigényét kell kielégiteni!” (Egy 1930-ban, még a nemzeti
radikalizmusrél sz6l6 péartprogramjaban 500 katasztrilis holdat jeldlt meg birtok-
hatarnak!)

Zsilinszky kozismerten sokat fdradozott a politikai és faji okokbdl iildozottek
védelme érdekében. A Schonherz-iigyben tanusitott kidlldsdn kiviil, szdimos esetben
intervenidlt a letartéztatott kommunistik és dltaléban a baloldaliak érdekében,
kiemelkedd szerepet vdllalt a lengyel menekiiltek megfeleld béndsmodjdnak bizto-
sitdsdért, a bdcskai tigyben, a szerbek és a zsidék védelméért stb. Csonkdn meg-
maradt hagyatékdban is mintegy 157 bebdrtonzott vagy egyéb modon iildozétt sze-
mély iigyeire bukkanhatunk. Zsilinszkynek err6l a tevékenységér6l milyen emlékei
vannak?

Ezekrdl, £6 tevékenységeir6l szélva, mar eléggé részletesen beszéltem. Csak any-
nyit tehetek hozza, hogy Zsilinszkynek valésiagos ,mentchalézata’” verbuvalddott
ossze. Minden tigyben volt kihez fordulnia. Olyanockhoz, akiknek a segitségére sza-
mithatott. Az emlitett 157 ligynél, még egy esztendGé alatt is tébbel volt dolga.

Nem lehet elfogédottsag nélkiil szélni arrdl, amit a lebukott kommunistakért
tett. A minden addigi brutalitast feliilmalé kinvallatasok részletei szinte beteggé
tették. Amikor pedig elmondtam, hogy a kommunista nék vaginajit elektromos
arammal égetik és testiikon égd cigaretta csonkot nyomnak el, felhdborodasa nem
ismert hatart. Minden ugyben eljart. Sok lebukott kiszabadult. Hogy ebben volt-e
neki valami szerepe, nem tudhatom. Kiulonosen sokat faradozott Borkanyuk Elek és
— ez mar elég széles kérben ismert — Schénherz Zoltan érdekében. A hires birdg-
sagi targyalas utan, amelyben tanuként Schénherz mellett vallott, optimista volt.
Schonherz kivégzése egészen megrazta. Napokig ez volt a témdaja. ,Igy hal meg egy
igazi hazafi!” — hajtogatta, majd késébb Szombathelyi vezérkari féndknek szemé-
lyesen a fejére olvasta Schonherz kivégzését. (A vezérkari f6nok kiilonbirésaga
hozta meg a halalos itéletet.)

Ismeretes, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre pisztolytiizzel fogadta 1944. mdrcius
19-én a lakdsdba toré mémet megszdllékat. Az mar kevéssé ismert, hogy amikor a
tobb sebbll vérzé Zsilinszkyt a Gestapo a német hajozdsi tdrsasig: a DDSG pincé-
jébe szdllitotta, ott On is jelen wvolt. Ezekrdl a mnapokrél milyen emléket Oriz
magdban?

Azt hiszem, ez a téma megérdemli, hogy részletesebben beszéljek réla. Vissza
kell térnem 1944 marciusidba, amikor a megszallas lehetSsége mar itt kopogtatott
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az ajténkon. Még egyszer, utoljara ir Kallaynak. Semmit sem remél tdle. De ezt
a levelét is fontos politikai dokumentumnak tekinti. Természetesen fegyveres ellendl-
last javasol. Két nappal a német megszallas el6tt, Tildy unszolasiara felmennek K4al-
layhoz. Kallay ,,megnyugtatja” 6ket. Ez mar Tildynek sem elég. Javaslatara felke-
resik Keresztes-Fischer belligyminisztert, aki kijelenti nekik, hogy német megszal-
14s esetén a csendérség és a renddorség ellent fog 4llni. Bz a két alakulat az 6 kezé-
ben van. Zsilinszky minderrdl még beszamol 17-én este a Pannénia-vacsoran.
Kallayra csak legyint. De mintha bizna Keresztes-Fischerben. A hangulat igen
fesziilt. Kiilonosen kozte és Kiss Janos kozott. Zsilinszky ingeriilt témondatokat vag
a nyugalmazott altdbornagyhoz, aki nagyokat nyel. Ez szokatlan jelenség, hiszen
annyira tisztelik egymast.

Kint a Rakdczi uton vaksotét fogad, a haborti miatt kotelezd a sotétités. Oten
allunk egy ,,kupacban”: Talpassy, Rubletzky (de 6k hamar elkészonnek), Kiss Janos,
Zsilinszky és én. Amikor harmasban maradunk, Kiss Jénos mentegetédzik. ,,Meg
kell értened, Bandi, hogy nyugdllomanybdl szervezni nehéz. Nem vagyok kész. Nem
tudom garantélni az ellenallist, de az ellenkezGjét sem Aallitom. Rovid volt az ids!”
Elbucsuzunk. ,,Ha kezet emelnek ram, én tudni fogom a kételességem!’ — igy Zsi-
linszky. Ezzel valnak el

Ez a mondat cseng a fiilemben, nem tudok téle szabadulni, amikor szokisom-
hoz hiven a Kossuth uicidn és az Erzsébet-hidon &4t kisérem haza. Szétlanul. Ha
visszaadta Tombor Jenének azt a pisztolyt, amelyet a bacskai interpellacié idejére
kért tOle koleson, akkor is maradt neki egy otthon. Ezt nemrégiben vette. A parla-
ment gondoskodott rbla, hogy a képviseléknek legyen pisztolyuk. Ha viszont Tombor
revolvere még nem Kkeriilt vissza tulajdonosiahoz, akkor két fegyvere is van. Ezen
flistslogtem magamban. Hogy 6 mire gondolt, csak sejthettem.

Néhédny lépésnyire a Szent Janos téri kaputél megjegyeztem: ,,Bandi bécsi, mi
semmit sem ériink egy halott vezérrel. Ha valéban bekévetkezik a megsz4llds,
nekiink bujkalnunk kell. S ezt nem lehet személyes ligynek tekinteni!” Dolgozott
benne az indulat, ebben biztos voltam. Felfortyant. ,,Csak nem fogok a sajat ha-
zamban, mentelmi joggal a hatam mdogétt, a németektdl elbujdosni?!” Ereztem,
robbanni fog. Szamoltam tizig, ahogy Rubletzky mondta, aztdn szaja ize szerint
valaszoltam: ,,Bandi bdacsi, ebben a hazidban az elmualt évszdzadok alatt sokan buj-
dostak maér. Es nem is akadrmilyen emberek!” Ez hatott. Lenyelte a mérgét. ,,Ahhoz
fel kell késziilni, Sdndorkidm! En nem vagyok ri egyaltalan felkésziilve.”

Kezet fogtunk és elvaltunk.

Marcius 19-én reggel a haziak vernek fel. Itt vannak a németek! Rohanok a
Nemzeti Szinhazhoz, tudom, Major Tamas oda késziilt. Hajnaltajt valtam el téle.
Nincs bent. Gyors telefonck. Sem Zsilinszky, sem Kallai Gyula nem valaszol.
Haza! Otthon ramront két fegyveres SS és egy volksbundista civil. A Széchenyi
rakparta, a DDSG hajézasi tarsasag o6véhelyére visznek. Csupa idegen (lengyelek),
alig egy-két ismerds. Hordagyon, Allig betakarva hoznak valakit. Fehér haj, moz-
dulatlan, falfehér arc, csukott szem. A falnal kell allni, de lassan, észrevétleniil
kodzeledek hozza. Ha él — mert az sem lehetetlen, hogy halott! — talan ko6zolni
akar valamit. Nem tévedek, kinyitja a szemét és int vele. Megismert. Aztidn csu-
kott szemmel stigja: ,,Bauchschuss!” Haslovés. Németiil. Talan arra gondol, ha az
6r meghallja, ne legyen belGle bajom. Késébb tudom meg, hogy volt egy vall-156-
vése is.

Majusban pillantom meg ismét, a F8 utcai foghazban. Ult a folyosén és csuk-
16jarsl bandazst tekertek le. Ongyilkossagot kisérelt meg, mert baratairél vallattak.
Egyik cellatarsa éjjel vértdécsaba lépett, 6 fedezte fel az Ongyilkossagi kisérletet.
Aztan dthozzdk a mi cellankba, a 432-esbe, tizennegyediknek. Két hénapig vagyunk
egyiitt.

F6 téméank az ellendllds csédje. Mit kellett volna masként tenni? Mit hibaz-
tunk el? Mindig arra a kovetkeztetésre jutoft, hogy nem volt méas 1ut: a hadsere-
get kellett Horthyn és Kallayn keresztiil megkozeliteni. A technikailag legkorsze-
riibben felszerelt német hadigépezettel csak a katonai erd tudott volna ideig-
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6raig szembeszallni. Keresztes-Fischer igérete a Kkis csoportokban szétszért,
kénnyG kézifegyverekkel ellatott csendéri-rendori ellenallasr6l még akkor is naiv
elképzelés lett volna, ha ezek az alakulatok valdéjaban az 6 kezében lettek volna.
Ugyanez az okoskodas 4llt volna egy népfelkelés esetére is. Mindkét akcidét csak
parhuzamosan lehetett volna megvalésitani a hadsereg ellendllasdval. Akkor nem
lett volna megoldhatatlan gond a fegyverek megszerzése sem egy népfelkelés
céljaira..

Ezért harcolt Zsilinszky hajthatatlanul a hadseregért. A hadsereg megtisztita-
saért, eltivolitva a németimadé tiszteket. A németellenes honvédelmi miniszter és
vezérkari fonok kinevezéséért. Mindhiaba. Tul sokaig hitt Horthy és Kallay német-
ellenes szdélamaiban, amelyek négyszemkozti beszélgetések alatt hangzottak el. Nem
tételezte fel, hogy a kormanyzé, csakiligy, mint a miniszterelnok, onmagat akarja
atmenteni, s még akkor is huzza-halasztja a dontést, amikor mar régen szerte-
foszlott az angolszdsz megszallas délibabja, és az ellenallas a nemzet szadmdara mar
létkérdés volt. Horthy blint kévetett el, amikor marcius 19-én lemondott a fegyve-
res ellendllasrél, harcrél és beadta a derekat.

Le-fel jart a cellaban. ,,A béketargyalasokon ismét ott fogunk iilni a vadlottak
padjan. Megint egy olyan vilaghabori utéan, amelyben eleve semmit sem nyerhet-
tink, de mindent elveszthetiink!”

Kés6bb a bortonben csoddlatosan lehiggadt. Indulatait mar csak pribékjei sza-
mara tartotta fonn. Goromba és provokativ volt veliik. Eléfordult olyan eset, ami-
kor azt -hittem, ott verik agyon a szemiink lattara. Ehelyett meghunydaszkodtak. Ra
kellett jonnom, hogy imponal nekik.

Egyik reggel odaiilt mellém a priccsre. ,,Mar napok é6ta gondolkozom valamin.
Ugy dontottem, kikérem a te véleményedet is. Ismered az én személyes helyzete-
met és viszonyomat Mickéval. Tombor Jend mar évekkel ezeltt széba hozta, hogy
el kellene vennem feleségiil. De én megmagyaraztam neki, hogy ez részemrdl nagy
felelGtlenség lenne. Az én vesszdfutdsos, Gzott vadhoz hasonlatos életem egy lyukas
petikot sem ér. Az ilyen embernek nem szabad csalddot alapitania. Most azonban
merében mas a helyzet. Engem ezek elébb-utébb kivégeznek. Es mi marad uta-
nam? Az a néhany olcsé butor? Mickd oreg korara koldusbotra juthat. Ha azon-
ban elvenném feleségiil, akkor fel merem tételezni, hogy a demokratikus utdkor
nem fogja hagyni az 6zvegyemet nélkiilozni. Mit szélnal hozza, ha irnék a Sakalnak
egy kérvényt? (Sakilnak neveztitkk a folyton iivoltozé bortonparancsnokot) és meg-
kérném, engedélyezzék nekem a hazassagkdétést itt a rabkapolnaban?

Helyeseltem. Mert mi baj torténhet beldle az elutasitdson kiviil? Semmi. Mic-
koval szemben pedig valéban méltanyos és emberi a dontés. Egyébként ez volt az
els6 és utols6 alkalom, amikor személyes ligyérdl egyaltalan emlitést tett.

Hogyan él Onben annyi év utén Bajcsy-Zsilinszky alakja? Milyen portrét tudna
felvdzolni a madrtir politikusrol?

Keményebb és tisztabb karaktert nem ismertem nala. Kdésziklanal biztosabban
lehetett a szavara épiteni. Mar-mar ratarti onérzetességérdl legenddk keringtek.
Lobbanékonysdga makacssiggal parosult, de idével meg lehetett gy6zni. Meg nem
alkuvé ellenfél tudott lenni, de gydzelmeit sohasem haszndlta fel a legydzottel
szemben. Emdécionéalisan befolyasolhaté volt. Egyszer Horthyhoz ,kivont szablyaval”
rohant el kihallgatasra. ,,Piros fejjel” — ahogy mi mondtuk. S amikor belépett és
kezet szoritottak, Horthy megsimogatta a hajat. ,,De megfehéredtél, Bandikam!”
Erre azonnal kizokkent a szerepébdl. Elmondta ugyan, amit akart, de mar ,lejjebb
vette a hangot”. Gyakori egyiittlétiink alatt soha, egyetlen egyszer sem beszélt
egyéni aspiraciéirél. Hogy ezt szeretné vagy azt szeretné személyes éleiében elér-
ni... Balatoni telkét bérelte. Nevetve mondogatta: ,En vagyok Magyarorszagon az
egyetlen torpebérlé.” Gyakran volt elfogult ellenfeleivel, s ugyanilyen gyakran érté-
kelte tal baritait vagy vélt baratait. Ezért kellett olykor csaldédnia. Sok romantikus
vonas volt térténelemszemléletében és mindennapos cselekedeteiben is. A becsii-
letsz6, a tiszti kardbojt, a parbaj, a nék szinte koézépkori felmagasztaldsa Zsilinsz-

70



kynél a tabuk ko6zé tartozott. Bizony, az élet j6 néhany apré dolgdban erésen kon-
zervativ elveket vallott. Dontéseit legtobbszor elismeréssel kellett fogadni. Nagy-
szer(ien tudott Osszesiteni, s ilyenkor a végs6é analizisben ki-ki megtaldlta a sajat
épkézlab gondolatat is. Kinosan szerette a tisztasdgot, kifogastalanul, bar nem a
divat szerint 61t6zott. Pontossaga vetekedett az éraéval.

Nem tudtam szabadulni sohasem egy bennem most is bujkalé megfogalmazéstél.
Jokai regényébdl kelt életre, mint Készivli ember. Valaki azt irta réla, hogy egy
Jokai-h6s volt a huszadik szédzadban...

Az On tapasztalatai alapjdn, személy szerint kik voltak Zsilinszky politikai és
torténelmi eszményképei?

Erre nagyon koénnyen tudok valaszolni. Mindenekel6tt: Zrinyi, a kolté.,,Az torok
afium ellen valé orvossag” mindig kéznél volt nala. Egyszer, amikor a bérténben igen
nekikeseredett, ezzel viditottam fel: ,,Ugye j6l jonne most Zrinyi? De nem hoztad
be magaddal!” Felnevetett. ,Nem kell! Itt van!” — és a fejére mutatott. Mélysé-
gesen tisztelte a fontolva haladd, boéles és puritdn Kolcseyt, sok torténetet tudott
réla s ezeket szivesen mesélte. Adyért rajongott. Politikai eszményképe — kell-e
mondanom? — Kossuth Lajos volt.

Véleménye szerint mi okozta azt, hogy a felszabadulds utdni rovid periédust
leszdamitva, Bajcsy-Zsilinszky Endre mem foglalhatta el mélté helyét legijabb kori
torténelmiinkben és népiink tudatdban, mint amilyet tettei alapjan megérdemelt
volna? Mivel magyardzhaté, hogy az antifasiszta kiizdelem eme kézponti alakjdnak,
aki el6bb politikai eszkézokkel, majd 1944 6szén a Magyar Nemzeti Felkelés Fel-
szabadité Bizottsdginak elnokeként kommunista szovetségben, a fegyveres ellendl-
last is vdllalva — mint Illyés Gyula irja réla — magae volt a ,,magyarsig igy jel-
képileg, hogy mégis valbsdgosan”, és mégis ennek a férfiunak mindmdig nincs
szobra Budapesten?

Nem is tudom, nem is értem, miért nincs szobra. En, magamban maéar régen
felallitottam a szobrat. Amikor utoljara fogtunk kezet, akkor mondta: ,,Sandor-
kam, ne vedd tolakodédsnak, de ha élni fogok, szivesen véllalom elsé gyermekednél
a komasdagot!” Megkoszontem. Sajnos, igéretét nem valthatta valéra. De elsésziilott
fiamat Endrének hivjak.

1981. november

NAGY IMRE: SINKA ISTVAN
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