Honnan — hova

OSZTOJKAN BELA: HALAK A FEKETE CITERABAN

Az eredettudat, a ,,nem menekiilhetsz” emberprébalé shlyossigii élménye Osz-
tojkdn Béla eddigi verseinek — és epikus mfveinek — karakterad6 élménye: ,El-
Usz6 szdzadok sirnak. — Hallom; / nines tdlilkk éjjelem, és nincsen / nappalom:
visszajarnak a megkinzott / cigany férfiak. Kisértenek a tolvajja / {ild6z6tt javas-
asszonyok. Purdék hegediilnek, / fekete szemeik, apré csillagocskék, cinkos / csébi-
tassal hivnak: jarnék / véliik én is régi rékatancot...” — A hanyatott ciginysors, a
természetadta szilikebb kozosség iranti feltétlen elkotelezeitség e kibontakozé lirikusi
vildg legdrnyaltabban kifejezett, csaknem alkotasrol alkotasra ujrakoltott tartoma-
nya. Kedvszegd vagy lobogd indulatokat szité igazsigtalansigok, nyomaszté min-
dennapi elbitéletek, sejtetett csalédasok és kudarcok, a beilleszkedés és dnmegvalo-
sitds torténelmi-tarsadalmi meghatarozottsdaga zavarai, a kifejlé tehetség fokozott
érzékenységli reakciéi — mindezek szinte ellendllhatatlan kényszerité erdvel nével-
ték a szarmazishoz valdé viszonyt a mf(vészi reflexié &lland6 témdajava. S persze:
feszitd erkolesi kérdéssé egyben.

Osztojkan azonban tudja, hogy e viszony hiv definidldsa és mélts, tehat tartal-
mas eszmények, értékallitisok A&ltal vezérelt alakitdsa elvalaszthatatlanul — térté-
nelmi sziikségszeriségként — Osszefiigg a magyarsighoz, a nemzethez, sét, az em-
beriséghez f(iz6d6 kapcsolat tisztazasaval. Hitelesen, reprezentativ médon csak kol-
csonds vonatkozasaik — korantsem ellentmonddsmentes — rendszerében ragadhaték
meg. Az egyoldalisag itt menthetetleniil torz szélsdségekhez, csekélyebb hozadéku
ezoterikussaghoz vagy az én Orokségének, identitdsidnak teljes feladasahoz visz. De az
sem lehet kétséges szamunkra, hogy a paradigmatikus érvény( aranyok follelése
roppant nehéz feladat, tavolrél sem valamiféle spontan folyamat: 6nemésztd vivé-
dasok, konfliktusok, olykor bénité valsdgok kisérhetik — Kkisérik — a kiilénféle
kotédések humaéanus, az értékek mind teljesebb befogadasira és képviseletére orien-
talt dsszhangjdnak kikiizdését. S ezen az Gton mindig ott a tévedés veszélye, a meg-
torpands lehet6sége. Osztojkan kitete — legdtfogdébb emberi tartalmaként, iizene-
teként — e személyiségformald, 6nallé hangi koltévé érlelé kiizdelem stacidit ore-
kiti meg. A gyotrelmes kudarcoktdl, kételyektdl, a rezignalt lemondas gesztusaitél.
a ,,mégis-moral” ontudatanak felvillantiasiig. Az id6énként kisért6 szeparativ térek-
vésektdl a koltészet egyetemesebb kiildetésének vallalasaig.

De e komplexitason beliil kiemelt hangsilyt mindenképp a kiilonbdzés &lmé-
nye, a cigdnykozosség torténelmi gyokerl specifikumanak, vdgyainak, reményeinek
és Kkifogyhatatlan panaszainak — ideologikusan is alatamasztott — képviselete sze-
rez. Mar a kotet nyitidnyanak egyik jelent8s, poziciondlis nyomatéku kélteményében
(Varosban) az én eredete, a beldle levezetheté magatartisjegyek sora valik a lirai
valloméas kozépponti motivumava. A konfesszié lefojtott, ironikussi alakitott indu-
latossagat a vershelyzet indokolja: a kolté egy t8le — pusztdn a szarmazis miatt —
idegenked8 lanynak idézi fol fogantaté vilagat. E viszolygds pedig, értheté ellen-
akcidként, a kiilonbozés tudatat erdsiti. A mindvégig rendkiviil szuggesztiv képek
elsGsorban a ciganylét meglrzott természetkdzelségét, elemi emberi viszonyainak
nyers kozvetlenségét, az élet Osi térvényeinek determinilé erejét emelik ki. S a
kolté folyvast azt sugalmazza, hogy alkata, viselkedése, szemlélete, mely e rusztikus
kéornyezetben formalédott, semmivel sem csekélyebb értékid, mint a varos szellemi-
erkdlesi klimazonédjaban nevelddott emberé. Csupan: mds. ..

A ciganysors keservei, megaldztatisai épp ezért mind hevesebb érzelmeket
mozgbdsitanak, mindenféle kiszolgaltatottsag elleni radikéalis, néptribuni emelkedett-
ség tiltakozasra sarkallnak. De ugyanakkor — a ,villimok feltdmasztisa” mel-
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lett — magyardzatra, az elGitéletek mélyebb okainak foltdrasara késztetnek: , Tolvaj
népnek iildézés a sorsa, csakhogy tolvajja / meg az valik, kit tolvaj sorsa z” (Vil-
laimok feltémasztdsdval). Az itt rejlé és mas versben is visszatéré gondolat, logika
— meglehet, szandéktalanul — Csokonai hires aufklérista kolteményének (Az estve)
egyik alapvetd tarsadalomkritikai tételét idézi £61: tolvajja a ,tolvaj vildg” teszi a
kisemmizett embert. A torténelmi és tarsadalmi koriilmények, a szocidlis viszonyok
meghatarozé jelentésége — kétségtelen tény. Az erkdles szempontjab6l mégsem fel-
tetlen érvényességld. Mert az egyének felelGssége — legalabbis teljességgel — soha-
sem héarithaté at a tarsadalomra, a lehet8ségek hidnyara, a neveltetésre, tehat az
objektivitdsra. Ha a fontebbi érvet kizardlagossa avatjuk, ha igy a szocialis helyzet
és a moralis arculat kozott végzetszerii kauzalitast feltételeziink, akkor emberek
soranak legnegativabb tetteire is maradékialan erkolesi feloldozast adhatnank.
A ,tolvaj sors” — ennyiben — senkinek sem nyujthat totdlis f6lmentést. Ez azon-
ban nem hatalytalanithatja a tarsadalom nyilvanvalé felelGsségét a periféridkra
keriiltek irant. S csupan kiegészitheti Osztojkdn egyoldali meggy6z6désének igaz-
sagtartalmat.

A ciganysag versrll versre megidézett otthontalansiga, emberhez gyakran mél-
tatlan élete, kiilonbozésébsl szarmazé hatranyossdga, megprébaltatasainak sokasaga
a véle azonosul6t, ha perspektivdaja sz{ikos, ha szemléletében elvakult, akkor koény-
nyen udjabb — nem kevésbé hamis — elditéletek kialakitasa felé is sodorhatja.
A merev elzirkézds, az értelmetlen, korvonalazhatatlan tartalmu gy(lolség, a part-
talan magyarellenesség utjara viheti. E negativ esély ismeretében valhat igazéan
példaadéva Osztojkan emberi-mvészi eszmélkedése, mely Ady Endrét és Jozsef
Attilat — az & lirdjuk értékosszegzd tartalmanak kivivott egyetemességét — tekinti
végsd iranyjelzdonek. Népének és onmaganak e két koltd tiszta eszményeinek jegyé-
ben kivan otthont teremteni, a beilleszkedésre valé torekvéseit az &6 magyarsag-
idedjuk vezérli. (Az el6dokhoz £Gz6d6 eleven kapcsolatot kifejezd versben viszont a
két koltd mdvészi rangjara utalé mindsitést — a herceg és baré — eredetisége
ellenére sem tartjuk szerencsésnek.) Innen szemlélve, aligha kétséges: a fejlddés
leghumdénusabb alternativdja csak a cigany—magyar viszony ember-ember viszony-
nya alakitdsa lehet. Legaltalanosabban: a nyugtalanité konfliktusokat, az egyenlst-
lenség ma még sorjazé valtozatait, a kolcsonds elbitéletek fenyegetését az ember-
csoportok emberi emancipdciéja sziintetheti meg.

,»...a vad népeket eltemetik. Fekete féldet / szdntanak rajuk és pusztdk szele
sz6 [ szemfodelet nékik; elbomolnak alattuk / a pantlikas lobogdék és kazal-frizu-
raikban / roskadnak Ossze a beszakitott / férfikoponydk” — irja rezignaltta szelidi-
tett mély fajdalommal a koltd, s szentencidzusakka keményitett, feszesre komponalt
sorait a histéria komor tantsigtétele hitelesitheti (Sdmdnbeszéd). De ugyanakkor
tudnunk kell, hogy a totalis, jeltelen pusztulas mem az egyediili torténelmi alterna-
tiva: nem feledhet6, semmiképp sem zarhaté ki — a vers képzetrendszeréhez ido-
mulé kifejezéssel — a ,,megszelidiilés” lehetésége sem. Van — feremtheté — esély
a kornyez6 népek Kkikristdlyosodott rendjébe valé beilleszkedésre, a tavlatokat adé
integraciéra. S a ,,vadsag” — a ,szelidséghez” hasonléan — nein Gnmagaban vett
feltétlen érték, nem eleve adott karaktermindség, nem o6rék meghatarozottsag, ha-
nem a valtozd torténelmi koriilmények terméke. Kovetkezésképp: pusztan a vadsag
elveszitése nem torténelmi méretd tragédia. A vad mép pusztuldsa viszont: igen.
Jévatehetetlen tragédia — lenne. Ez azonban korantsem fatumszerd. A ,,vad nép”
pedig szelidiilésének folyamatidban megvédheti identitdsat, megsziintetve-megérizheti
specifikus értékeit, ha a véaltozas nemcsak kiilsé kényszer, hanem reflektalt belsd
igény is egyben. De ez — természetesen — nem jelenti azt, hogy a fokozatos atala-
kulas konfliktusmentes, éterien der{is processzus: az ilyen metamorfézisok — ke-
gyetlen vonzatukként — egyéni tragédidk sorozatdhoz vezethetnek. A régi széthul-
lasat elpusztult remények, megtort életek kisérik. Elemi humanus sziikséglet, az
egyiittérzd lélek parancsa tehat a mementd, a siratéének.

Ez fejezi ki Osztojkdn egyik viszonyat a cigdnysdg sorsdhoz. A mdsikat azon-
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ban az értékvalasztasok irdnyitotta kézosségi méretd integracié tavlati reménye
alakitja.

A tudatos hazakeresés mellett a kotet szembesz6kGen koherens témavildganak
még két ovezetét kell — legaldbb a kézelitSleges teljesség nosztalgidjaval — érinte-
niink: az anyaélmény megrendité valtozatait és az affektiv szerelem tag ihletkorét.
Mindkettd azzal mutat tdl az intim emberi kapcsolatok koznapi, tradiciondlisabb
jelentéstartomanyéan, azaltal magasodik &ltaldnosabb sugallatokat rejtd valodi md-
vészi élménnyé, hogy e mély és intenziv kotédések tartalma — a vildgkép szerves
részét alkotva — folyvast nagyobb szemléleti Osszefiiggések rendszerébe illeszkedik.
Az édesanya tobbszOr megjelenitett alakja — részvétkeltd torékenységével, néma
szenvedésével, gyotré kiszolgaltatottsdgaval — az elkotelezettséget erdsiti, az eredet-
tudatot taplalja. S a szlil6i orokséggel valo érzelemdis szdmvetés a teljesebb 6n-
ismeret forrasa egyben (Mint a szivdobbandst, Vdrosban, Estére). A szerelem is
magan viseli — olykor szinte dacos elszantsaggal hirdetetten — a szarmazas, a val-
lalt kiilonbozés stigmajat, mindenekel6tt az érzéki oldal természetességének gyakori,
harsany vitalitdsu hangsulyozasaval. De nem hianyzik a spiritualis rész sem: a sze-
relem istenné lényegité, a mindennapokbdl Kkiszakité varazslatos hatalménak igé-
zete, a lélek e kivételes iinnepének, hasonlithatatlan emelkedettségének és jatékos-
saggal teli 6romének kifejezése (példaul Legenda a szerelemrél). A maradéktalan
harménia rajza — ebben a versben, a helyzettudat szorongasait jelezve — az idill
fenyegetettségének fojtogaté elGérzetébe torkollik: ,,S noha szépek / voltunk, s tal-
punk alatt se mukkant hé / szemernyi se, agyaras vadaszok emelték / mirank pus-
kaporszagi gyambotjaikat sorba.” A szerelem, legatfogébb dimenziéiban, a haza-
keresés — az otthonteremtés — kiizdelmes folyamatdnak, kudarcainak és igéretei-
nek lényegi mozzanataként is értelmezhetd. ,Hazat és szerelmet keresek” — olvas-
hatjuk a kotet cimadé kélteményében. Versek sora tanuskodik azonban arrél, hogy
a személyiség ezen alaptérekvései mereven sohasem valaszthatok el egymastoél.

Osztojkan kotetében szinte nyomat sem lelhetjiik a fiatalabb kolt6knél gyakori
élményhidnynak, a sajat hang fesziilt keresésére utald kisérletezgetés szeszélyeinek,
az utdanzé hajlamok jeleinek, a bizonytalansdg vdaltozatainak. A laposan didaktikus
vagy a modorosan tialspekulalt gondolatoknak. Versei érett koltdére vallanak, akinek
autondm stilusa, megszenvedett eszményvildga van. Olykor barokkosan indizé, oOsz-
szetett képeinek rendszere bonyolultabb élethelyzetek, ambivalens élmények, mi-
tikus latomasok arnyalt kifejezésére is mélt6é lehetdséget teremt. Persze, e lira saja-
tossdgait — kikristalyositott értékeit — vazlatosan oOsszegezve, nem feledhetjiik,
hogy Osztojkidn a krisztusi korban levé nemzedékhez tartozik, miiveit — noha most
jelentek meg eldszér 6nallé gyhGjteményben — korantsem az igazi palyakezddk (a
verselgetd tizenévesek) alkotasaihoz kell viszonyitanunk. De kétetét — ezt tudvan
is — jelentékeny teljesitményként, egy palyaszakasz élményadé és igéretes szinté-
ziseként tarthatjuk szdmon. (Szépirodalmi.)
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