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DOMOKOS JANOS a torténelmi okokbél eredd addssigok felsz&molasinak fontos-
sagir6l beszélt. A torlesztés fokozott buzgalommal megindult mar a felszabadulas
utan s kiilénésen nagy lendiiletet vett az utdbbi egy-masfél évtizedben. A szomszéd
orszdgok irodalma természetszeriileg nem egyenlé sullyal van jelen példdul az
Eurépa Kiadé termésében sem. A vilogatis fontos szempontja: milyen helyet fog-
lal el az alkotd, illetve a md az otthoni érték-hierarchidban. S minthogy a kiadé
nem csupan az ukran, hanem a szovjet, vagy nem csupan a szlovén, hanem a
jugoszlav irodalomra figyel, megtorténhet, hogy a kozvetlen szomszédok olykor
kisebb szamban vannak jelen. Gondolnunk kell azonban az olvaséra (vasarldra),
aki jé szovjet, csehszlovak vagy jugoszlav milvet akar kezébe venni. Hazinkban
egyébként éppen a konferencian tirgyalt irodalmak élveznek Kkivételezett helyzetet.
Nincs még egy nyelv a vilagon, amelyen példdul annyi roman mi jelent volna
meg, mint magyarul. Ehhez szamitasba kell venniink iermészetesen, hogy a szom-
szédos szocialista orszdgokban is mikédnek magyar nyelv( kiadék. Igy Roménidban
a Kriterion. Emlitsitk meg a jellemz6 szamot: 1965 6ta 180 roman szépirodalmi maG
jelent meg magyarul, ebbfl hazankban mintegy 70, de a masutt megjelent miivek-
bél is vett 4t kereskedelmiink és kdényvhalézatunk. (Egyébként az emlitett Krite-
rionnal igen termékeny a kapcsolatunk, hasznos az egyuttmikodés a pozsonyi Ma-
dach Konyvkiaddval is, nehezebb viszont az wjvidéki Forummal.)

Nem utolsésorban a jo egylittmikodés, a kozos kiadasok is segitenek abban
hogy a magyar konyvkiadas és konyvterjesztés ezeket az irodalmakat Joval a hasonlé
sulyu irodalmak magyarorszagi jelenléte f6lé emeli.

E. FEHER PAL a szomszéd szocialista orszagok magyarorszagi kritikai szdmontarté-
saval foglalkozott hozzaszélasdban. Megallapitotta, hogy gyakran jelent6s alkotasok-
r6l sem jelenik meg nalunk érdemi kritika vagy tartalmas tajékoztatas. Olykor nem
is csak a kozonség tdjékoztatdsa marad el, de nem kap hirt fontos miivek megje-
lenésérél az irodalmi koztudat sem. Bar az utébbi évtizedben mennyiségi és ming-
ségi valtozas is tortént. Sokat tesz — és ez természetes — a szomszédos orszagok-
ban megjelené magyar nyelvd irodalmi folyédiratok, lapok tobbsége, de Grvendetesen
vallalja ezt a munkat nem egy itthoni folyéiratunk is, igy példaul a Tiszatédj. :

Amikor a hianyossagokrél beszéllink, nem feledkezhetiink meg arrdl, hogy a
szomszédos szocialista orszagok irodalméval foglalkozé kritika igen fiatal 4ga a
miifajnak, éppen ezért nem tudja képviselni azt a publicisztikai erdt, amely bekap-
csolhatna a hazai irodalomba, gondolkoddsba ezeket a miveket. Mindenképp sziik-
ség lenne mennyiségi, de még inkabb mindségi elérelépésre.

LATOR LASZLO elbljaréban elmondta, hogy vilagirodalmi képiink megvaltozott, az
egykori fehér foltok ugyszélvan eltlintek, mara a szomszédos orszdgok irodalma
kivaltsagos helyzetbe keriilt. A véalogatds és forditds szempontjai kozil § is hivat-
kozott a nemzeti értékrendre, s emlegette a forditds egyéb gondjait is. Figyelniink
kell példaul arra, hogy egy mil mas nyelvi-tarsadalmi-politikai kérnyezetbe kertiilve
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egészen mas hangzisui lehet, mint eredeti kizegében. Emlékeztelett a magyar for-
ditasirodalom nemes hagyomanyaira, majd megemlitette, hogy a fiatalabb ko&ltdk,
ir6k érdeklédése halvanyabb mas népek lirdja, prézaja irant, mint a régieké. Nincs
meg benniik, sajnos, valamikori nagyjaink szakmai tudasa, biztonsaga sem. Fordi-
tani is tanulni kell, erre emlékeztette az utébbi idében mégis gyakrabban jelent-
kezé fiatalokat.

TOTH GYULA hozzaszélasaban &rommel allapitotta meg, hogy hazankban kiala-
kult a nemzetiségi konyvtari halézat. Igy az itt €16 szlovak, roman, délszlav olva-
s6k hozzajuthatnak nemzeti irodalmuk klasszikus alkotasaihoz, de a legtGjabb mdG-
vekhez is. Mennyiségileg azonban jéval szamottevébb ennél a muforditott iroda-
lomként valé jelenlét: nyolc-tizezerre becsiilhetdé azoknak a koényvtarainknak a sza-
ma, amelyekben a szomszédos szocialista orszdgok irodalmanak magyarra forditott
miivei Kkisebb-nagyobb szamban megtaladlhatok. Sajnos, olvasasszocioldgiai vizsgala-
tokat eddig még nem végeztek az ide tartozé6 konyvek olvasottsagardl, igy errdl
legfeljebb impresszidink lehetnek.

VOROS LASZLO felszélalasidban megallapitotta, hogy folyéirataink nagyjabél a hat-
vanas évek kozepétdl kezdve foglalkoznak rendszeresen a szomszédos szocialista
orszagok mai irodalméanak kozlésével, tendencidinak, f6bb jellegzetességeinek bemu-
tatasdval. Ez a folyamat a hetvenes években — bizonyos egyenetlenségekkel ugyan
— oOsszességét tekintve még jobban kiteljesedett. Vannak folyodirataink, amelyek az
elmult évtizedben mindvégig egyforman s nagyon intenziven végezték ezt a mun-
kat (Alfold, Jelenkor, Kritika, Tiszataj). Néhany lapban a hetvenes évek maésodik
felében erosodott f61 ez a tendencia és mutatkozik tartésnak. (Mozgé Vilag, Nap-
jaink). Orvendetes, hogy a hetvenes években udjonnan indult vagy antolégidabol
folydiratta Atalakult lapok tilnyomé tobbsége szintén nagy részt vallalt ebbdl a
végeznivalébol (Eletiink, Kincskeresd, Szoviet Irodalom, Cj Aurora, Uj Forras).
Kar, hogy néhany tekintélyes kozponti folydiratunknal a téma némi visszabb szo-
rulasa figyelheté meg (Kortars, Uj Iras), s talan a Nagyvildg is adhatna valamivel
tobb helyet a szdmadra.

Osszességében tehat kedvezd a kép, de mégsem problémamentes, mert az emli-
tett Kkiteljesedésnek déntSen folyéirat-struktirank altalanos béviilése az oka, nem
annyira a szerves belsd fejlGdés. Persze a masik oldalon nem szabad a talmérete-
zettség hibajaba sem esni, mert a mindségre, a valédi értékekre valé figyelés —
akarcsak a konyvkiadasban — a folyodirat-kozléseknél is alapelv. A szinvonalenged-
mény ezen a terlileten kiilondsen Karos hatasa lenne.

A folyéiratok és egyéb foérumok, intézmények dicsérendd erdfeszitései ellenére
sok még nagyon a tennivalé. Tavolrdl sem mondhaté el, hogy a szomszédos szo-
cialista orszagok irodalmanak ismerete altalinos muveltségiink szerves részévé valt.
Nem is varhato, hogy torténetileg régtol alakult beidegzddések és miivelédési ira-
nyok gyorsan médosuljanak. Nagyon kitarté és oOsszehangolt munkalkodasra van
tehat tovabbra is sziikség.

A vitdban folszolalt még Katona Béla, aki a nyiregyhdzi tanarképzdé féiskolan
szerzett tapasztalatai alapjan allapitotta meg, hogy iskolai tananyagainkban is kevés
hely jut a szomszéd népek irodalmanak. Kanyé Zoltdn, a JATE Osszehasonlité iro-
dalomtudoményi tanszékének ersfeszitéseirdl szélt, Baba Ivdn pedig a Magyar Radié
ide il mfdsorainak gazdagodasar6l szdmolt be. Szappanos Baldzs az emlegetett
mivek hazai fogadtatasirél beszélt, 6 is emlékeztetett a kiadodi és szerkesztdi munka
egyik legfdbb szempontjara: az esztétikai érték tiszteletére, az igényességre.

A vitat és a konferencia tanulsagait Kopeczi Béla akadémikus foglalta ossze,
kiilon koszonetet mondott a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat Csongrad me-
gyei Szervezetének a hibAatlan szervezésért.
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