Laszlé Gyula gergelyezd véndidkjai

Az Eo6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Bolesészettudomdnyi Kardnak ta-
ndcstermében 1980. mdrcius 14-én iiltiilk meg tnnepélyes kiilsGségek kozott
Ldszl6 Gyuldnak, a magyar régészet Atyamesterének 70. sziiletésnapjét (Uj
Iras, 1980/6. szdm). Titkon abban bizakodtunk, hogy mdr ez alkalommal dt-
nyijthatjuk az Acta Archaeologica Ldszlo Gyulinak ajdinlott 1980. évi Gssze-
vont kotetét (32. kiotet/l—4. szdm), ugyanis ebben a vaskos tomuszban tanit-
vdanyainak egy csoportja szépséges mépvdndorlds, honfoglalds és kdézépkori le-
leteket adott kozre, hogy ezzel is méltbképp tisztelegjen egykori professzord-
nak. Nem keriilhetett ekkor kezébe a magyar régészet nagymiltt folybiraté-
nak, az Archaeologiai Ertesitének az a szdma sem (1980/2. szdm), amely sziik-
szavuan szdmot ad Ldszlé Gyula eddigi életmiivérdl. A szakmai folyébiratok
megjelenését nem sikeriilt a mevezetes ddtumhoz idéziteni, ezek az 1980. év-
folyami kitetek j6 mdsfél éves késéssel, csupdn néhdny hénapja hagytdk el
a nyomddt. Idokozben megjelent a Ldszlé Gyula dltal képviselt régészeti-
néprajzi modszert elemzé irds is (Valésdg, 1982/3. szdm). A legcélszeriibbnek
az ldtszott, ha e jubileumi gyidjtemények csokrdt az immdr 72. életévét betdltd
Mesternek egyiitt nyujtjuk dt. A sziikebb koril dsszejovetelnek ezuttal nem az
egyetem, hanem a Magyar Nemzeti Muzeum kézépkori osztilya adott keretet.
Az intézménynek az a részlege, amelynek Ldszlé6 Gyula évekig gazddja volt,
mielbtt katedrdjat visszanyerve, végleg az egyetemre tdvozott. Ott, abban a
szobdban iinnepeltiik, ahol valaha 6, meg a ,szegény emberek régészetének”
madsik kivdlo képviselGje, az azdéta mdr elvesztett Méri Istvin, az egykori hi-
séges bardt megszdllottan dolgozott. Ohatatlanul felidéz6dott a vissza mdr nem
hozhaté mult. A kozépkori régészet két nagy — személyiségében ugyan eltérd,
de azonosan gondolkoddé — alakjdnak egykori egyiittes jelenléte... Alulirott
szdmdra a pdlyakezdés, az indittatds iddszaka. Ujbol elmerenghettiink a Ta-
nitomester és a tanitvinyok viszonydn, mindazon, amit a sziikebb szakmai
ismereteken tul is nyudjtottak. Az aldbbi készinté — gyarldé, dére modon —
ebbdl akar valamit kifejezni. 1982. mdrcius 12-én hangzott el, Nagy Szent
Gergely napjdn, a 72 esztendbs Ldszlé Gyula régészprofesszor sziiletésnapjd-
nak iinneplésén.

Kedves Gyula Batyam!

Akéarhogy is nézem, a tanitvidnyok most Gsszegy(lt csoportjdnak én vagyok a
doyenje. Busithatna, hogy ezt nem valami érdemdis munkdéssag tanusitja, csupan
a Béna Pistaénil egy fél évvel korabban keltezett keresztlevél, de a tényeken ez
mit sem valtoztat: 1929-es sziiletésem révén a legszikebb id6koz, voltaképp csupan
egy jo fé1 nemzedéknyi idészak valaszt el korban téled. Igy pusztdn az éltesebb
tanitvinyok legidGsebbjeként érzem magam indittatva arra, hogy megszélaljak a
mai napon, 1982. maArcius 12-én, két nappal azel6tt, hogy bet6ltod 72. életévedet.
Az Akadémiai Kiadé jévoltabdl a 70. sziiletésnapodra szerkesztett kotet, valamint
munkassagod kurta méltatdsa, s6t Fodor Pistanak mddszeredr6l irt szép tanulménya
is ez alkalommal Kkeriil {innepélyesen kezedbe, tehdt voltaképp még mindig a 70.
életévedet linnepeljiik, az id6 kerekét visszapergetve, mintha azt valéban meg le-
hetne 4&llitani. Igen, mi itt mindannyian két évvel idisebbek lettiink, mint 1980.
marcius 14-én, amikor legutébb vett koril tanitvinyaid gylrGje; ugyanakkor Te
megmaradtdl 70 éves oOrokifjunak, ahogy azt a megkésett kiadvanyok hiriil adjak.
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Ez persze az igazsignak csak a fele, mert a veled vald taldlkozasokon varazsos
médon magunk taldn még inkabb visszafiatalodunk: felidéz6dnek mindannyiunkban

az egyetemi évek, amikor — olykor bizony meglehetfsen zordon id6ék koz6tt — az
ifjiisag egészséges életdsztonével 1éptiik at 18—20 évesen a Tanszék kiiszobét, és
— sorsunk szerencséjére — megismerkedtiink veled. Valamennyiiink szidméara az

ifjusagot jelented, amelyet persze nagyon kiilonboz6 idépontokban éltiink at, de én
csakigy, mint a masik, a legfiatalabb is: Laszlé Gyula kozelségében. Ha szemeddel
rajtunk végigpasztazol, talan elGtted is lepereg, hogy nagyjabél milyen idérendi
sorban is szegddtiink tanitvanyaidda, és miként bocsatottal Utnak benniinket szel-
lemiekkel, életbsdlcsességgel megrakottan.

Munkaéassidgoddal, érdemeiddel e kis kozosség szamara eléhozakodni aligha volna
helyénvald, hiszen nemcsak 8k ismerik azi jol, de miveid széles olvasé6tédbora is.
Nem &rt azonban — némileg tadn rendhagyé médon — eltoprengeniink kissé afolott,
mi is magunknak e kis szlkebb csoporttal valé viszonya, mi az, ami Osszef(z, Gssze-
tart benniinket.

Taléan abbdl indulhatnék ki, hogy az istentelennek, de legalabbis eretneknek ki-
kidltott Jean-Paul Sartre, korunk nagy boéleseléje egy elgondolkoztaté mondatot
vetett papirra az egyénnek a vilagban valé 1étérdl a ,,Zart ajték” cim@ draméajéban,
miszerint: ,,a Pokol — az a Tébbiek”. Sartre persze minden munkajaban fajdalma-
san sotét képet fest a Vilagrél, a Foldon oly magéira hagyatott, egyediillétre, elszi-
geteltségre, elszemélytelenedésre, kiliresedésre, dllandé szorongasra karhoztatott em-
berrél. Mivel mindenkinek sajatos En-je van, az egyedekre bomlé térsadalomban
szerinte elérhetetlen a vagyott harménia, az Osszhang; az egyének és érdekeik foly-
tonos Osszelitkbzése a természetes. Marpedig az Eg felettiink iiresen tatong; az Isten
csupan a maganyos és folytonos szorongidsban él6 ember leleménye, vagyalom tehat,
hogy a Mindenhat6é utat mutasson és elbiralja cselekedeteinket. Nincs égi jel, nincs
ujjmutatas, a dontés joga az emberé. Azok itélkeznek csak felettiink, akikkel belak-
juk ezt a bus vilagot, elvontabban fogalmazva: azok, akik az En szamdra Mdsokként
jelennek meg, akik jartunkban-keltiinkben fiirkészve rankmerednek — 0Ok mérik
meg tetteinket. Cselekedd akar a jot, akar a rosszat — Mdsok ké6zonye, tartézkodasa,
elmarasztalé itélete az ember valédi Passidéja. A Pokol tehat Sartre, ez ,ateista
hiv6” szdmdira nem valami elvont fogalom, hanem nagyon is megragadhaté valdsag:
Madsok létezése és itélete. Kinszenvedésiink itt zajlik le, ezen a foéldgolydbison.

Tévedés ne essék: magam itt Sartre véleményét tolmacsoliam. Hogy az Egnek
van-e Magasrend{i Lakéja, avagy a Vildgra Ugyeléd Férfi, a Teremté — nevezziik
barhogy — valdban csak képzeletiink csaléka abrandképe-e, ezt itt nem lehet fel-
adatunk megvitatni. Ez a mélységes titkok-titka a vilagbol valé kimulasunkig, vagy
még azon tul is. Sartre fejtegetéseire azért utaltam, mert nagy sugallé erdvel vall
a mi zaklatott vildgunkrél, vivéodasainkrdl, belsé nyugtalansédgunkrél. Ha tovabb
forgatjuk a ,kétkedés kivalasztottjanak” gondolatait, némi hianyérzetiink, kételyiink
mégis timad. Az igaz, hogy a f6ldi valésag nem éppen felhétlen, akad itt gyotrelem,
kudare, szomorusig bdéven, de itteni tartézkodasunk legbordlatobb megitélésével is
el kell ismerni, hogy az elszenvedett sérelmeket, néha borzalmakat is felemeld pil-
lanatok, enyhiilést hozé helyzetek szakitjak meg. Es ha a Pokol kinjait a Tobbiek
okozzdk, Ugy a dolgok logikaja szerint a Fo0ldon megvaldsulé édeni szakaszoknak
ugyancsak Mdsok lehetnek a létrehivéi. Azok, akik nem megveten, kajanul, sandéan
sunyitva tekintenek rank, hanem megértGen, biztatéan; olyanok, akik nem b{inein-
ket fiirkészik, hogy felvéssék emlékezetiikbe vagy kaderlapjainkra, hanem erényein-
ket tartjdk szamon. Akik fészekmeleget tudnak biztositani, megértéssel vesznek
koriil, akiknek tarsasdgdban oldédik a szorongds, az elhagyatotlsag érzése, akik az
onmegvalodsitast szorgalmazzak, sejtetvén a célt és az ahhoz vezetd utat, hiszen
mindenkinek sajat élete egyszeri kalandjat kell vagy kellene megvalésitania.

A Madsok tehat — szerintem — koréantsem sorolhatdék egyontetlien az ellenséges
sotét er6k kozé, hanem sokszor a tisztat, nemeset, a fény birodalmat, szinte-szinte a
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féldre leszallott Egieket is megtestesithetik. Mert azért vannak, akik azon faradoz-
nak, hogy életiinket megédesitsék vagy legalabbis elviselhetové tegyék. Ilyenek pél-
diul a sziil6k, a tagabb csalad, néhany valédi barat, j6 szdndékd munkatéars, jo6-
akar6 — de mindenképp els6k kozott sorolhaté ide egy olyan nagyhatasu, igazi
személyiséget sugarzo Tanitémester, amilyen Te voltal és vagy szdmunkra, Gyula
Batyam. A Te konyveidbdl, munkaidbél jutottunk leginkabb a ,bolcsesség taplalé-
kahoz”, mert pontosan 300 évvel a cseh Comenius Amos Jinos Patakra érkezése
utdn — az 6 mdédjara — tudtad, mi kell 1950-ben nyiladoz6 értelmiinknek. Eléada-
saidon beavattdl minket a kutatis moédszerébe, hogy miként lehet a régmultat fel-
idézni, szinte kozelhajolva az egykori alkoté és gondolkodé emberhez, olykor mély-
tudataba is belesve, hogyan lehet Sket szélasra birni. £s ha mar vallottak, miként
kell felfogott és értelmezett lizeneteiket a jelen emberéhez, a néphez, nemzethez to-
véabbitani, kozvetiteni. Ahhoz a tégabb kozosséghez, amelybdl mi is vétettiink,
vagyis a Mdsok azon csoportjahoz, akik sok mindent hordoznak a mi En-iinkbél.
Dolyfss félremagyardzds volna ugy vélekedniink, hogy a népnek van rank sziik-
sége. Ellenkezfleg: magunkba szillva azt kell felismerniink, hogy mi vagyunk e ko-
zbsségre raszorulva, hiszen csak a koz6s ligy szolgalata szabhat irdnyt tetteinknek.
Azt kell Ujra és Gjra tudatositanunk onmagunkban és madasokban, hatdrainkon tul
is, vilagszerte a hozzank tartozékban, s6t mas népekben is, amit Te és iré6-gondol-
kodé barataid immAr négy évtizede Szérszéon hangoztattatok: minden népnek a sajat
nemzeti miveltségén alapuld, erdszak és alavetettség nélkiili rendet kell teremtenie
a sajat portajan. A nemzeti mfivelddés sajatossdgaihoz pedig hozzatartozik a mult,
a népi miveltség kezdeteinek és fejlédési menetének ismerete, amelyhez némi ada-
1ékkal a régészet is hozzajarult.

Nos, efféle vilagformald, emberiség- és nemzetmentsd gondolatok is ki-kicsen-
diiltek elbéadasaidbdl, irasaidbél, és akik itt koriillilnek, ezekbdl mind kaptak utra-
valéul. Ez a kis tarsasig éppen ezért nem egy egyszerd ,sorozat”, ,széria”, akiket
csupan az tart valamiképp 0©ssze, hogy kiilonb6zé idépontokban egyazon egyetem
padjait koptattdk és azonos szakma mfivelésére nyertek képesitést, hanem — a
sartre-i értelemben véve is — a legtisztdbb fogalmak szerinti csoportot alkotjak.
Jorészt az kovacsolja Ossze Oket, amit ¢Gled tanultak, hiszen ehhez — egyéniségiik
feladasa nélkiil, s6t massaguk hangsulyozasa mellett is — ¢nkéntesen, erkoélesi indit-
tatasbél csatlakozhattak, ettfl remélve egyedi egyetemes kalandjuk Kkiteljesedését.
Es az csak szerencse, hogy e csoportnak nincsenek szervezeti-intézményi-hatalmi-
testlileti keretei, hanem ez valéban az egyének szabad akarataboél létrejott onkéntes
tarsulds, mar-mar a kozosség olyan magva a miénk, a hén ahitott szabadsig testet
Oltése révén, amelyr6l csak utépisztikus gondolkoddék dlmodoztak valaha.

Vajon egy Tanitémester érhet-e el ennél tobbet?!

Kedves Gyula Batyam! Meré véletlen, hogy kiszontésed valdsiagos sziiletés-
napodroél, marcius 14-rél, amely most vasarnapra esik, erre a péntekre keriilt, hiszen
ennek egyediili oka, hogy ez a szliletésnapod elGtti utolsé munkanap. Csakhogy
— Balint Sandor ,,Unnepi Kalendariumabol” tudom —, kiiléndés moéd nevezetes nap
am ez a mai marcius 12., hiszen Nagy Szent Gergely napja van, a régi Julian-
naptar alapjan a napéjegyenlfség ideje, a 1élb6l tavaszba fordulé nap iinnepe,
amikor a szdl6t metszeni kezdték a sz06l6sgazdak, hogy a tékérdl elegendd nemes
bort szlirjenek. Jeles nap volt azonban ez a mai mis szempontbdl is, hiszen Nagy
Szent Gergely volt kézépkori iskoldink legkedveltebb védészentje, erre a késGi napra
esett — azokban a boldog id6kben — a tavaszi félév kezdete. A didkok ilyenkor
felvonultak, parddés tavaszkoszontéjilkk volt a gergelyjdrds vagy gergelyezés. Most,
8si szokas szerint, afféle gergelyezé vén didkként mi is eléd jarultunk, hogy kozo-
sen kantaljuk el néked az egyik Gergélyi Versezetnek — az alkalomhoz ill§ —
egyetlen sorat:

,»J0 mesteriink vagyon, kit Isten megdldjon...”
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Isten éltesse a mi 72 esztenddsen is — a kiadvanyok tanubizonysdga szerint —
70 évesnek maradt Tanitémesteriinket, mondjuk o6rvendezve, hogy ezen alkalmat is
egyiitt iilhettiik meg, Sok-sok szép sziiletésnapot kivan korosodé palyatdrsai ne-
vében is

egy vén didk
DIENES ISTVAN

&4

Jékely Zoltan fejfajira

Meddig zokogsz bennem, mély heged@i?
Sohase sziinsz meg, zsongé fdjdalom?
Ha elpusztit e sajgds egy napon,
tovdbb sirsz akkor is, mély hegedit?

(Jékely Zoltan: A lathatatlan heged{ihoz)

E lathatatlan hegedii birtokosat, melyen ,egyéni 1léte titkos muzsikajat”
fél évszazadon 4t megszolaltatta, Jékely Zoltant 1949 tavaszan ismerhettem
meg személyesen, amikor idegzetében ismét lobot vetett, s bizony megint nem
ok nélkiil, a szorongds, hogy itt van az ideje ujra az utols6 sz6 keresésének,
mert ismét ,,vilagszél sepri az ember nyomat, / diiledék minden embertani .
korszak”. Meghivot kézbesitettlink neki, Lator Laszléval ketten, mint ifju
Eotvds-kollégistdk a volt kollégistdnak, e;'y végérait él6 kollégium utolsd, ha-
gyoméanyos kabaré-el6adasara. A Széchenyi Konyvtar Hirlaptardnak egyik
belsd, levegbtlen helyiségében kellett felkeresniink, ahol a padlén feltornyozott
és megsargult régi ujsagok kazlabél kivalogatni és rendbe rakni a mésod-, har-
madpéldanyckat volt a hivatasa Jékelynek. Hus-vér mivoltdban ekkor, ebben a
kornyezetben pillantottam meg az ,,utolsé trubadurt”, a ,,nimfa-hajszolé pasz-
torfiut”, akinek a mfiveit: az . dlomban sziiletett versek édességét” s az ,el-
foszlé agy-protuberancidkat” fiatalabb kolt6tarsa, Kormos Istvan elragadtatott
felolvasdsaibdl ismertem mar. — Megérilok! — kapott a fejéhez, koszonés
helyett, és mély sohajjal mutatott maga koré. Kész kabaré volt ez is, ez a po-
ros, dohszagu, kéhogésre ingerlé kornyezet, koézéppontjaban a rotaciés kozt
guber4lo koltével, s egyaltalan nem idézte a ,legszebb formajat a létezésnek”,
az ,almodozis egy konyvtarrdl” vilagat, hol ,nagy lelkekkel talalkozik na-
ponta” a foldi ember. Ugyan miért 6riz meg az emlékezet évtizedeken at egy
ilyen hétkoznapi pillanatot, amelynek valddi dimenziéirél legfeljebb a Lét
,megfoghatatlan tragikumadanak a lilajat” a groteszkben, a hétkdznap poraban
is kigyujté Jékely-vers tudésithatna igazi hitellel? Talan mert — in minimis
Deus est maximus — ebben az énmagdban jelentéktelennek tetsz6 emlékben
titétt sziven azon nyomban — megismerkedésiink els6é pillanatdban — Jékely
Zoltan napi sorsanak és koltdi nagysaganak példatlan, durva kontrasztja.

»AzZ életben csodast, nagyot akartam — vonta meg 1944 apokaliptikus
nyaran, személyes élete tragikus felezdjén, sorsdnak visszahatélagos, de volta-
képpen a jovére is érvényes egyenlegét —, tévelyegtem kéjben, kinban, vihar-
ban, fajdalmamban szizszor ajkamba martam.” A hétkéznapi, polgari életlehe-
téségek és az 6semberkedvi vagyak, a civilizdcids kényszerek és a bronzkori
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