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Kétnyelviliség és asszimilacio

PELDAUL A SZORBOK

A kétnyelviiség, a kétnyelvli emberlét vizsgalatinak érdekes terepéiil kindlkozik
az NDK 4llamisagdban él6 szorbok léte, kulturija. Kétnyelviségitk kozosségiiknek
teljességében oly nagy mértéki, hogy jogi-kozéleti-hétkoznapi érintkezéseikben nem
jelent hatranyt, ha az allamalkoté tobbség nyelvét eredendden nem anyanyelviikként
beszélik. Olyannyira otthonosan mozognak a német nyelv kozegében, hogy NDK-
szerte elterjedt hiedelemként hallani réluk: a szorbot kuridzumként jatsszak csak,
hiszen németiil Ggy tudnak, akar 6k. E hiedelem sugalma szerint németek a szor-
bok is.

Ami természetesen megkozelitGen sem igaz. De éppen a kétnyelviiségnek ilyen
foka koézosségi megvalodsulasa folytan rendkiviil nagy ennek jovdbeni esélye: a teljes
kétnyelv(iség végeredményeként bekovetkezé asszimilacio.

*

Holott a szorbsag ma a foldkerekség azon kevés nemzetiségei kozé tartozik,
melyek nem kényszeriilnek egy tobbség nyelvi-szellemi imperializmusanak a szori-
tasdban, fojtasidban élni. Egyodnteti véleményként hallottam 16lik, hogy az NDK
allama 4ltal biztositott kisebbségi feltételeik — noha nem koézosségileg intézménye-
sitettek, mégis — optimalisak. Rajuk nem vonatkozik az a ,modern”, de térténetileg
igazolt kisebbségi-tobbségi képlet, mely szerint kisebbséginek lenni mindig valami-
képpen minuszt jelent egy plusszal szemben.

Sokkal inkabb &gaskodik a kérdés: az ipari-gazdasagi tarsadalomban gyakorolt
megengedod, s6t Osztonzé kisebbségpolitika nem éppen a rezisztencia goércsét oldja-e
fel a kisebbségben? S kiilontésen gazdagabb szellemi Orokségl és jelen(i kozosség
kozegében nem hat-e éppen a tobbségi lojalitds a nyelvi, szellemi, mentalitasbeli
idegenkedés eltlintével bomlasztdéan, kizosségfololdéan? Aminek természetes stadiu-
mai: az onfeladds staciéi. El6bb a nyelviek: a nyelvkeveredés, ami a spontin két-
nyelviiségnek csaknem kivételtelen velejaréja, és a nyelvcsere, aminek elG- vagy
utémozzanata a nyelvvesztés. Azutdn a nyelvi bomlast és az Gj nyelvi szervezddést
késve kiséré tudati alakulas. Az identitis koztes allapotai. A tarsadalom (egyik)
neurdzis-forrdsvidéke,

*

Ha a szorbokra fiiggesztjik szemiink, ilyen iranyu folyamatot latunk. Nem tud-
juk pontosan a szamukat. (Az NDK-ban nem kozdlnek nemzetiségi statisztikakat.)
A becslés hatareltérései (negyven- és szdzezer) is mutatjak, hogy a nyelvi kétlakisdg
a tudati kétlakisdggal egyiitt jar: ki szorb ma tulajdonképpen? Német kdrnyezetében
a szorb szarmazasu embernek is zémmel német forrasbél szarmaznak az informacioi,
a ,tomegkommunikdciés bombazas” németill éri 6t is, a magasabb iskoldzas, az
ipar- és banyatelepitések is a német kiét6dést erdsitik.

Hiabavalok volnidnak még a legszabadabban haté iskola- és mivelédéspolitikai
erdfeszitések is a kiskozosségeket eleve folbomlaszté iparvarosi kozosségideak
koraban?

*
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Tarsadalmi helyét tekintve torténelmi idok o6ta kiilonallé egységet alkotott a
szorbsag. Ez a germdansag el6tti idGkbdl itt- és megmaradt szlav nép Lausitz lan-
kdin, vizeny6s tajain foldmivelésbdl élt. Tilnyoméan — a megmaradék — parasztsag
ma is. Szoékincse, vildgszemlélete, nyelvi-tudati viligképe ennek megfelels. Kiilono-
sen arra a szorbra, aki e zart fogalmisagu szocidlis korbél kikertil, a ,,modern”
kérnyezet fogalmai nyomaszté tulstllyal omolnak németiil; alacsonyabb szellemi
intenzitasa, de £61szAall6 tarsadalmi vagyd embernél igy kénnyen végbemegy a nyelv-
csere. Vagyis a kommunikativan-informativan hasznalt német betelepedik a bensé-
ségesebb szorb helyébe. Itt a szorbsiag nemzeti szemponti veszteségén til jelentss
az emberi veszélyeztetettségi Aallapot. Hiszen a kevertnyelvi(iség, majd a nyelvcsere
utdn a szorb szemléletvilagbdl, gondolatrendbdl, tudategészbsbl kikeriild ember még
nem kapcsoldodik bele a német organikussigba. Jarhat akar simén németiil a nyelv,
bedll a tudatvesztés pszichésen-koztes &llapota. A tudatkoézottiség szellemritka
Ovezete ez.

Szdmokban ez a népi folszivdodds, a populdcionak ez a lélek mélyeiben valéd vo-
nuldse nem ragadhaté meg egzaktul. Evszazadok 6ta ez az irany: a szorbsagbédl a
németség felé.

»KilencesztendGs korom 6ta németek kozott
»++.5eit meinem neunten Lebensjahre habe ich mich unter

éltem; a németek kozt sok jéban volt részem;

Teutschen aufgehalten; unter den Teutschen Wohlthaten genossen;

a németek kozt olyan sorom volt, amilyent a magam
unter den Teutschen meine Versorgung gefunden, die ich unter

nemzetétdl sose varhattam volna el. Hogy lassan Gtven éve
meiner Nazion nicht finden konnte. Durch einen beinahe

koztiik élek, mondhatom, hogy mar magam is német
funfzigjdrigen Aufenthalt unter den Teutschen bin ich gleich-

vagyok”
sam nazionalisiert worden” — irta kétszaz éve, németiil — a szorb tanar-tudéds,
Jan Horéanski.

*

A civilizaciés vilag koriilményei és kovetkezményei ezt az ozmézist csak gyor-
sitjdk. A XX. szdzad elején ezért intett Lenin a Szovjetunié soknemzetiség@i allam-
kozosségének a kialakitdsakor arra, hogy ,olyan demokratikus rendszer” legyen a
cél, amelyben békésen kiilonvalnak a ,szabad nemczetek” (nem szabad egyének!).
Amelyben egyenesen egyenlftlenség sziiletik a kisebbségi nemzetek javdra. Annak
érdekében, hogy a tobbség — elébiik menvén — fololdja az életben amugy is 6ha-
tatlanul kialakulé egyenlGtlenségeket, szorongdsokat, minoritasérzést.

A Kkisebbségi elszivddas (,,nemzetiségi ozmoézis”) vitathatatlan erdsddése ellenére
— a szorboké ilyen példa: a kisebbségnek elébe mend tobbség gesztusara.

*

Szellemi, kulturdlis életiik, etnikumuk kozpontja Bautzen (Budysin; 6tvenezer
lakosb6l ma csupén ezerdtszadz szorb). Nemzetiségi képviseleti szervezetiik, kiaddjuk,
zenés és prozai szinhdzuk, gazdag népmivészeliik hirét messzi terjesztd népi egyiit-
tesiik van itt. Féiskolai szintig intézmeényesitett oktatdsi rendjiik mtkodik Lausitz
falvaiban, Bautzenban, Cottbusban és Lipcsében. ,,Szorb héazuk”-ban j6l rendezett
muzeum mutatja be multjukat. Tudatuk alappillére az a tény, hogy a szorbsag
olyan nemzet, amely nemzetiség: 6nallé6 allamisagban sosem élt. Sosem volt teljes
tudatvilagd, nyelviségd és homogén kulturaju hatorszaga. A vilag 1j jelenségeire,
fogalmaira, a felgyorsult iramu valtozasokra maguknak kell autoném nyelvi adek-
vaciot teremteniok — a szaknyelvek lezdrhatatlan teriiletein is.

A szorb szellem torténeti utja a kelet-eurépai népek tdjain halad at; hasonlé
a miénkhez is. Emelked6i az anyanyelvi megijulast hirdeté mozgalmak id&szakai:
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a reformécié, a felvildgosodas, aztdn a romantika. (Itt erdsen panszlav szArnyalassal.
Zaszlojuk piros-fehér-kék, ami mutatja a francia forradalom iranti vonzalmukat, de
a szinvéilaszté szlav indittatast is. A panszlivizmust a katolikus szorbsig Pragaban
tanulé tagjai terjesztették, de — Kkiilondsen az evangélikus szorbsag korében —
komoly ellenzéi voltak.) Szazadelénk kelet-eurdpai szellemujuldsa a szorbsagon is
atvillanyozta kettds impulzusait: az eur6pai igényt és a népi-tiszta forrasokhoz for-
dulasét.

A mai szorbsag sz(ik koérd, de élénken tevékeny értelmiséggel rendelkezik. Iréit
az NDK {részovetségén beliil kiilon kor egyesiti. Becsben tartjak, gatolatlanul apol-
jak multjukat. Az NDK-ban mutatkozé személyi identitaszavarok a szorbsagban nem
jelentkeznek. Romantikus nemzeti ko1tSjiik: Handrij Zejler miivei példdul hét, a
szdzadfordulén alkot6 legnagyobb irémivésziik: Bart Cisinsky miavei 13 kétetben
lattak ujélag napvildgot. A ko6lték szavat gyakran dalként fogadta be a nép. Az ano-
nimitdsnak ez a romantikus alkot6-kozonség harmoénidja a kozelmilt napokig nyu-
lik. Jurij Brezan (a szorb ir6kér vezetSje, az NDK irdszovetségének egyik alelnoke)
-mesélte, hogy néki is sok versét népdalként énekelik-mondjak.

A hagyomény itt nem jelent csak szorbot, nemzeti bezdrkézottsagot (a £61-£61-
tAmad6é német sovinizmusra ugyan tobbnyire a szorb nemzetli érzés tGlzasa volt a
valasz). A paraszti sorbdl papnak, taniténak emelkeddk német vagy szlav (f6ként
cseh) iskoldkat jartak, s szorb el6délményeik mellett szellemi hagyomanyuk része
volt a cseh, lengyel és német kultira. A fiatal Benedikt Dyrlich (sz. 1950) irja egyik,
a ,koltéi hazakeresésrsl” sziAmot adé prézai vallomésaban, hogy ifjukordban ,a
szorb irodalom provincidlisnak, patetikusnak, elmaradottnak, poros legendakkal teli-
zsUfoltnak” hatott szemében s ©Onmeghatirozasat eleinte németként Augustinus,
Novalis, Rilke és Hesse miveivel kereste. S csak a Wawel templomaban, Mickiewicz
és Stowaczki szarkofagja mellett ébredt fel az érdeklddése sajat fajtaja s népe
irodalma irant; lengyel hatasra kezdte el olvasni Jakub Bart-CiSinski és masok
miveit: természetesen — irja — ,,a német klasszikusok tarsasigdban”.

Kelet-eurdpai jegy, hogy sok évszadzados kisebbségi létben a nyelv a szorbsag
szamara is megtartd szubsztancidva szentesiilt. Megszilarduldasdban alapveté fon-
tossdguk volt a biblia- és zsoltarforditdsoknak: két agban (két dialektusban!) rog-
zitették a szorb nyelviséget s lettek a XVII. szazadidl fogva a szorb irasbeliség
alapjaiva. A szorb irodalmat bemutaté kétnyelv(d olvas6kényvben korunk legjobb
szorb koltoje, Kito Lorenz wveretes németseggel azt irja, hogy a nyelvgyilkolas és
-tiltds szézadai utén, ,,amikor aztdn a nyelv mégis irds 16n, Szentirds és mAar nem
pusztan a napi kozlések eszkoze, ...agy szliletett Gjja, mint a ko6zosségi tudat”
hordozéja, az ,eredet és az etnikai hovatartozds tudata”.

Német koézegben ma szokatlanul: a szorbok biiszkék a nyelviikre. Jurij Mjen
(1727—1785) a ,,Szorb nyelv dicséretére” irott s ma gyakran idézett 6dajaban
,yhladka a swiZna”-nak (ldgynak és hajlékonynak) nevezi, mely olyan, mint a ,&iste
Yorlace redéki” (tisztan csorgedezd patakok) s 6daja végén felszélitja tarsait (,,sta-
wajce, bratta”), hogy keljenek fel s ne hagyjdk esetlen porba siillyedni e csodas
nyelvet. Kétségteleniil: a szorb a németnél lagyabb, melegebb emberség hordozéja.

*

Torténelmi tudatisdg és nyelvi tudatossig mellett jellemz&je a szorb szellemi-
ségnek a természetkozeliség. Evszdzadokon &t szegénysorban az anyagi élet sz(kds-
ségére itt is a népi mivészet volt a valasz, a vigasz forrasa. Fontossiga, sokszin(-
sége — a mézeskaldces-figurdktol a népi hangszereken at a fazekassagig, a csipké-
zett-himzett blizig, a népdalossagig rokonérzést kelt benniink. A kelet-eurépai
honossagét.

Szémomra fojté élményként hadd emlitsem meg egy német iré regényével
megélt talalkozasomat. Néhany éve Kkeriilt kezembe Joachim Nowotny Ein gewisser
Robel cimi{i konyve. A német szévegburok alatt vildgosan foélismerhetd volt a szorb
mentalités. Hogy a szorb szarmazasi Nowotnynak (aki szorbul nem tud) német a
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nyelve, de szorb a szive. Ime a példa: a nyelv eltlGnt, de a 1élek reflexei valtozat-
lanok. Németként nem szokas ma gy, olyan praktikumnak fittyet hanyva szereini,
védeni a természetet, vagy érzékelni tdrténelmi id6k ©sszetartozasat, az idé folya-
matossagit, mint ahogy ez a német ir6 teszi. Forditas kozben hallottam-éreztem,
hogyan dérémboz a grammatikakotottségli nyelv (a német) racsozatan: jelzoket
halmoz, igeszavakkal onkényeskedik; vacog annak a maésik, élete el6tt elhagyott
nyelvnek (a ,szlav melegség’-nek a németben érzett) hianyatol.

Joachim Nowotny példdja nem 1j, csak wjolagos. A romantika kori szorb nem-
zeti megujulas vezéregyénisége, Zejler mar a mult szazad derekan igy irt: ,,Csoda-
latos kis nép ez, a szorb. Némelyeknek szorb a gyomruk és német a nyelviik.” E so-
rokat rdadasul maga Zejler is — németiil vetette papirra.

*

Kedvezd szocialis koriilmények kozott mi lehet tehdt ennek a ,,trendnek”, e
népfolbomlasnak a magyarazata? Hogy van kapcsolata a kétnyelviiséggel, ez nyil-
vanvalé. Elsédleges ok ugyanis: maguknak a szorboknak (legaldbbis sok szorbnak)
az asszimildcidkészsége. A nyelvvaltds ma mar legtobbszér elhatdrozas kérdése,
dontés kovetkezménye. Kétnyelv( szorb sziil6k gyakran elhatarozzak, ami vegyes-
hazassagokban természetes szinte, hogy odahaza németiil beszélnek a gyermekkel.
A nyelvvaltds nekik legtobbszor valdban alterndcié; ezen a kétnyelv(iségfokon a
nyelvhasznalat is. Nem vitds: a tdrsadalmi érdekvonzds iranyaban vonul a nyel-
viség. ’

Az egy nyelv hasznalatanak természetes konnyedsége felé huiz a szellemgravita-
ci6. Mert ne feledjiik: az egy nyelv emberadomanyunk. Embervoltunk megvaldsu-
lasa és foglalata. A kétnyelviség — ideiglenesség és sziikségesség. Provizoérium.
Nemzedékenként és egyedenként kell megutjitani. S nem kis eréfeszitéssel.

*

Nézetem szerint a kozszorbsagban él egy multban gyokerez8 minoritaspsziché.
Egy forditott gravitidcié, mely szerint évszazadokon &t minden, ami magasabb
rendd, gazdagabb volt, az német is volt (vagy lett) egyben. Az, hogy a németség az
emelkedést is jelentette. Amikor egy szorb paraszthaz szemérmesen zart udvaran
— mintha Nowotny regényének egyik szinterén alltam volna — az immar jémoédq,
hibatlan németségl gazda harom remek lovat biliszkén megjaratta, vakon rakérdez-
tem: milyen nyelven beszél -hozzdjuk, Benno Budar szorb proézairé felelt helyette:
a lovakat a szorbok is mindig németiil dirigaltdk, szorbul csak a szarvasmarhét.
Vilagos torténetszociolégiai magyarazat.

*®

A szorb irék, miivészek, értelmiségiek bautzeni klubjaban tobbszor is megfor-
dultam. A nyelvi kizar6lagossag egyetlen hangjat sem hallottam télitk. Altalanos
gyakorlat, hogy maguk irjdk szorbul és forditjdk németre miveiket. Esetleg egymaés
miveit is. Irni legtobbjliik mémetiil is ir, tud irni tehat. Jurij Brezan példiul csak
az anyanyelvén ir verset, pr6zat azonban mind a kettén. Uj ,Krabat” cimf, szorb
mitolégidbdl meritd konyvét megdicsérte egy berlini kritikus: 1dm, micsoda német-
ség! — noha neki — igy Brezan — a német ,tdvoli, idegen”. A szorb a ,haza-
nyelve”. Ha keveredik is' a némettel, nem morfoldgiailag vagy lexikalisan, hanem
a téma kivanalma szerint. ,,Ha telefonrdl irok, németiil megy kdnnyebben, ha gom-
baszasroél, szorbul — mondta. Prézai miveit — ) regényét is — dugy irja, hogy
amint elakad szorbul és képtelen folytatni, ha tudja, németil viszi tovabb szévegét,
és késGbb leforditja az anyanyelvére. Kito Lorenz nemcsak sajat verseit forditja
németre, hanem szorb olvasékdnyvében, a Serbska ¢&itankaban elédei mdveit is.

Kortéarsaival alig volt tennivaléja: 6k maguk irtik &t németre szévegeiket.
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Ma a szorb irdstudék nagy nyelvi igényességgel olyan alkotéi kétnyelviséget
mivelnek, amely — kozOsségi érvényében — egyediilallo. Egyontetien valljak, hogy
a kétnyelviiség és a kéinyelvli irodalmi tevékenység emberi gazdagodast jelent.
Egyontetiien valljak, hogy a kommunikaciés hasznon tul a kétnyelviiség szellemi
haszonnal és mordilis tobblettel is jar: megértéskészséggel mas népek gondolat-
menete, értékrendje irant.

Belathat6: a kétnyelv(iség anyanyelvi 1étiik foglalata. Be is 14tjdk. Kérdés azon-
ban, hogy a szorb irodalom anyanyelvvédd funkcid6jat elldtja-e a jovében. Mert
mig egyfeldl feltdmadt a vildgirodalomban is fokozottabban tdjékoz6dé iréi igény,
masfelél érvényes — ma éppen sokszorosan — a kozosségi kotelem, hogy a két-
nyelviiség és az Ohatatlan kevertnyelviiség feltételei kozott él6 nép nyelvi (anya-
nyelvi-szellemi) életének iranyitasat is elvégezzék. Mégpedig ugy, hogy ez a szorb
nép érdeklddési korének és miveltségi tagolédasanak, rétegezddésének is megfelel-
jen. A Kkisebbségi ember léte mdskiilonben — Balogh Edgar szavdval — a buta-
élet, A buta magyar, a buta szorb sorsa.

%

A kétnyelv(ség és az asszimildlddis oOsszefliggéseit a szorb példan vizsgiléban
most esetleg az a keserli profécia marad meg, esélyerdvel legalabbis, hogy nemze-
dékek soran a nemzeti ozmozis kovetkeztében elszivdédik a nép és megmarad — kul-
tara-emlékhordozénak — a nyelv, az irodalom. A tdrténelemben van erre példa:
lasd szanszkritok, egyiptomiak, latinok. (Bar mig egy kozosségnek alkotd értelmisége
van, kir népmulasrél jésolni. Mégis: Eppen Benedikt Dyrlich kétetéhez irta Kito
Lorenz a szorbnyelviiségrél: ,,e néhany nemzedéken beliil tovat(iné szép hang”.)

A népi asszimilacié lehetdségével szemben, ennek ellenére jelentkezik a vilag-
ban ma egy Gj mozzanat, amit antimeltingpotsignak neveznék. Egy szikebb, belat-
haté kord identitds utdni vagy. Magam tapasztaltam, hogy a németbdl is nyer 1j
erét a szorbsag. Taldlkoztam egy fiatal orvossal, aki hibatlanul megtanult (Bautzen-
ban) szorbul. Felesége is német, gyermekiiket mégis szorb iskolaba jaratjak. Ami-
kor megkérdeztem, miért, igy felelt: két nyelv tobb mint egy, nem? — Csak ezért?
— kérdeztem uGjra. Ferdén, alulrél nézett £6! ram, mint ahogy térténelemre néznek
fol alulra sorolt népek, és elmondta, ami nem fér f61 ide a papirra. Lényegében:
a tiszta identitds vagyat.

A szorb identitdsnak ma része, tényeleme a kétnyelviség. Még az alkotdinak is.
Bar — szerintem — a versi eszmény formasatnyulasa jelzi, hogy a nyelv s a nép
kohézidja gyongiil. Kétnyelviségiikben mar nem valljdk egyonteten, mint a szorb
iré-alkoték Lorencig, hogy a vers elsGsorban nyelv. A tartalom f61é kibomlé nyelv.
De lehet-e kettd belble idbzsilipeken &t a prézaban?

Lesz-e erejiik, indittatdsuk a kétnyelviség megujitasdra, korukhoz-vilagukhoz
igazitdsara jovo nemzedékeknek? Vagy engednek az egynyelviiség-gravitaciénak?
Hiszen — ismerjiik be — a vilag egy nyelven egyértelmibb, léleknyugtatébb: ké-
nyelmesebb. Megkockaztatom: a kétnyelviiség — kényszermegoldis. Redlpolitikai
belatisbol sziileté vallalas.

%

,»Mik is vagyunk mi?” — kérdezi a Temperamente cimd folyéirat egyik, szorb
irodalmat bemutaté szamaban Jurij Koch. ,,A nyelv énmagiban nem. A nyelv &n-
magiban semmiképp sem.” Metaforaba bujik a vilasz el6l: , Talan egy lathatatlan,
harmadik szem vagyunk.”

Késobb fedeztem fel, hogy ez ,a harmadik szem”-kép Benedikt Dyrlich egyik
versébsl, az Elégiabol vald. A ,harmadik szem”, amellyel atlat (durchsieht) minde-
nen. Amely német is meg szorb is; egy nyelveken tali, nyelvek mogotti jelrendszer
meglétére utal. Amelynek Osztonzésére szorbul és németiil, hol szorbul, hol németiil
nyilik széra a szdj. ,,Koriilottiink a legtobben szorbul kezdenek irni, aztan fordit6-
kat keresnek, elégedellenek velilk, ezért maguk iiltetik A4t miveiket németre, és
végiil mindkét nyelven egyforman jél (vagy rosszul) irnak” — irja az elsé szamu
szorb kritikus irg, Jurij Koch,
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Ez a helyzet a szorb irodalomban — a XX. szdzad végén. S mi a kozdnségével,
az irodalombefogadé néppel? Kétnyelvii Serbska ¢itankdjanak német nyelvi el6-
szavdban Kito Lorenz kifejezi ama reményét, hogy ,,a német forditasok segitségével
j kapcsolat jon majd létre a szorb irodalom és olvaséi kozott”. ,,Sie finden mit
Hilfe der deutschen Fassungen neue Zuginge zu ihrer Literatur.”

Paradox kisérlet egy népcsoport kétnyelv(iségében: az elszivo nyelvet hivni se-
gitségiil az anyanyelvi(iség megtartaséra...
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