ban a f{olidézhetetlen ardnyokra, a belsé és kiilsé sulyok meg nem ismételhetd el-
osztasara, konkrétan az életteli hattérre, a fiistgomolybél kihullé széra, a vilaglé
-ajtéban all6 pincér tavoli ordenaré jelzésére a facér Kaszoni felé.”)

Az elbeszélés tényleges jelen idejéhez az az iddsik all a legkozelebb, amelyben
K. a megjelenitésre, illetve az értelmezésre vonatkozé reflexiékat rogziti. A para-
métereiktdl megfosztott szovegek folytonos interferenciaja kovetkeztében ebbe az
idosikba 4dramlanak at a korabbi szarmazisi itéletek, melyeket ilyen médon nem
mindig lehet elkiiloniteni az ifjisdgara visszatekint6 elbeszéld nézeteitdl. Mert bar
.a kort illetéen olykor vitdba keveredik Csath lestijté véleményével, az & értékrendje
is alig 6riz meg valamit a tapasztalatok sugallta relativizmus ellenében. Igaz, hogy
itt mar a 1ét elemi biztositékairél van sz, azokrél az értékekrdl, amelyeknek a
sorsa a konkrét targyi kornyezettel szoros Osszefiiggésben keriil az iréi mondandé
kozéppontjaba. Mert végeredményben az emberi természet autonémidjat szavatold
szabadsig eszménye formalja ki azt az értékszerkezetet, amely egyértelmfien min6-
siti a belsd emberi struktirikba is beavatkozni kész erdket. Ekképpen nem pusztin
az igazsag kimondhatésaganak kiilsé feltételeit érintik K. reflexi6i, hanem — dén-
téen a modalis ténus erejével — az emberi magatartidsok kényszerdl 4tformalédasa-
nak ma legfeljebb részben belathaté kovetkezményeit is. Az epizdédok, gesztusok,
:szavak valéjaban ebbdl a tavlatbdl nyerik el azokat a ,varatlan” jelentéseiket, ame-
lyek a miben intenciondlt szabAlyrendszer elsajatitisa nélkiil csupan a nyelvi-
stilisztikai artisztikum élményét kelthetik. Azaz: tényleges értelmiik marad homaAly-
ban. Ez kovetkezik be akkor is, ha a Fiiggét az ,elvesZetit éden” paradigmaija, vagy
a hagyomanyozott tiikrozéselv( epikai kéd szerint olvassuk. (Magvet6.)

KULCSAR SZABO ERNO

Magyar tavasz, Eurdpai tavasz
URBAN ALADAR: NAGY EV SODRABAN. TANULMANYOK 1848-ROL
A XIX, szézad reformkornak nevezett els6 évtizedei, a legendas- 1848, a Népek

‘Tavasza eseményei irant meg-megijul az érdeklédés. Magyarok, osztrakok, horva-
tok, szerbek, szlovakok és romanok — hogy csak a sziikebb értelemben vett szom-

szédainkat emlitsem — mas-més udton, mas-mdas szempontok szerint kozelednek
1848-hoz. A torténelem 4&ltal felvetett bonyolult kérdésekre — ez Urbdn Aladdér
tanulménykb‘_cetéb(’il is kitlinik — nem sikertilt mindig s id6ben a legmegfelel&bb,

az orsziagnak leghasznosabb valaszokat adni. Voltak, akik a csaszar ellen a kiraly
nevében szerették volna stabilizdlni az eseményeket, mésok a forradalom ellen a
csaszar tamogatisara, a bécsi udvar erejére szamitottak. A nemzetiségi (és polgari)
jogok biztositdsat a magyar polgari forradalom ellen fellépd bécsi udvartél vartik,
a szabadsagharc kiils§ és bels6 nehézségeit a maguk hasznara szerették volna for-
‘ditani. Nem kétséges, hogy 1848 eseményei a magyar torténelem legismertebb feje-
zetel kozé tartoznak. Lehet-e djat, fontosat, kozérdeklédésre is. igényt tartét irni?
Kell-e, hasznos-e tjragondolni az eseményeket? Lehet, kell és sziikséges, ha #4j
.szempontok keriilnek el6térbe, ha 4j értékekre sikeriil rairanyitani a figyelmet, ha
fontos kérdéseket taglald, kozérthetd, miltunk megértését segité munkakkal gyara-
pod.lk kozmiivel6désiink bibliografisja.

Az 1smert szerzG kotete négy tematikus egységre tagolodlk szAmos — fajsulya-
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ban is kiilonbdzé — tanulmanyt, cikket foglal magdba. A magyar forradalom és a
korabeli eurdpai mozgalmak cimi részben indokolatlan révidséggel a Népek Tava-
szanak lehetGségeir6l, a magyar forradalom sajatossdgairél olvashatunk. Urban
Aladir megfogalmazisa szerint az eurépai forradalmak hatasira és segitségével
» .« - 16trejott ‘magyar alkoimanyos monarchidnak sajatos jellegzetessége, hogy az
4prilisi térvények a kirdlyi onkénytdl fiiggetlen, csak népképviseleti orszaggytlésnek
felelés minisztériumot teremtettek, de nem biztositottdk az orszag fiiggetlenségét a
Habsburgokt6l”. Az 1848 aprilisaban hivatalba 1é6p§ Batthyany-kormany ,,...Dbel-
politikajdban fliggetlen volt Bécstdl, de kiilpolitikai énalldésagat térvény nem bizto-
sitotta”. A fiatal magyar kormany sokat tett azért, hogy ,,...az osztrdk—magyar
viszonyt a persondlunids, csak az uralkodo személyébdl fakadé kapesolatok szintjére
szoritsa”. Ez azonban nem sikeriilt, hiszen az uralkodé engedményeinek az erétlen-
ség szabott hatart. A bécsi udvar a rendelkezésére all6 — mindenkori katonai és
politikai — erékkel aranyosan viszonyult a magyarorszagi eseményekhez. Az orszag
belsé helyzete 1848-ban igen lehangolé: iires az allamkinestar, a magyar teriileten
allomasoz6 katonai egységekkel Bécs rendelkezett. Horvatorszag ellenszegilild maga-
tartast tanusitott. A délvidéki szerb mozgolddas, az Erdéllyel vald unio elhtizédéasa,
a szdsz és roman ellendllas sulyos tehertételt jelentett a Batthyany-kormanynak.
A nemzetkozi helyzet is kedvezdétlen fordulatot vett, az eurdpai forradalmak sorra
elbuktak. ,,A magyar forradalom 1848 szeptemberére... szovetségesek nélkiil ma-
radt.” Az 1848. marcius 15-én elkezdett kiizdelmet a ,,...magyar népnek a maga
nemzeti és forradalmi céljaiért egyediil kellett megvivnia. (...) A Habsburg-biroda-
lom népei... — a lengyelek kivételével — nemcsak nem téplaltak barati érzelme-
ket a magyarsag forradalma irant, de, sajat nemszeti céljaikat kovetve, szembe is
keriiltek azzal. (...) Az Eurépa demokratai dltal elképzelt kozds célok... hattérbe
szorultak a burzsod nemzeti érdekek mogott. A kozds cselekvésnek ugyanis sem
kozOs osztilyalapja, sem azonos ideolégiaja, sem megfelel§ szervezete nem volt”,
olvashatjuk Urban Aladar sommazatat.

A kolté és kora cimet viseld részben kozoltek (A korszer( Petofl-kep es a kolto
helye az 1848—49-es eseményekben; Az 1848-as valasztasok és Petdfi; Petdfi Sandor
honvéd szazados) a tanulmanykéstet legfontosabb és leghasznosabb irdsai kozé tar-
toznak. A kiilsé6 ellenség és a belsé ellenforradalmi erdk, a széthuzds és a nemzeti
Jsszefogds Osszefliggéseirdl, a forradalom belsé korlatairdl, Pel6fi tényleges és lehet-
séges szerepérodl, a koltd politikai elképzeléseir6l hasznos, sokak szamara 4j ismere-
teket kapunk. Batthydiny Lajos groéfrél, az els6 magyar miniszterelnokrl a kozvé-
lemény ma is — indokolatlanul és méltanytalanul — keveset fud. Urban Aladar
igen nagy teret és terjedelmet szentelt az elsé magyar premier bemutatasara, érté-
kelésére. Mondhatnank azt is, hogy régi adéssigot torlesztett. A kotet végén (A mi-
niszterelnok és a nddor cimet viseld tematikus egységben) grof Batthyany Lajos
alakjardl, helyér6l, a forradalmi eseményekben jatszott szerepérdl, politikai elképze-
léseirdl, a személyével kapcsolatos véleményekrsl olvashatunk. A szerzé kitért a
szabadsagharc elsé id&szakanak eseményeire, a forradalmi és az uralkodéhoz hi
erok, a tettek és széndékok a tervek és lehet(iségek kérdéseire
6sszef0gla1va Urban Aladar igen jelentfs megallapitast teit: ,,...amit elmulasztott,
azért Pesten hazadruldssal, amit tett, azért Bécsben fi)'lségciruldssal vadoltak.” [Ere-
deti kiemelés — L. 1] Batthyany felismerte, hogy a bécsi udvar politikaja miatt
Magyarorszagnak az uralkodéhoz fGz6d6 kapcsolatait (is) felilvizsgdlva 4j politi-
kdira, uj magatartdsra lesz sziikség. A miniszterelndk eszményképe az események
alakulasa ellenére — vagy talan éppen ezért — az alkotmdnyos monarchia volt.
Arra szamitott, hogy a liberalis reformeszméket és a parlamentaris kormanyzast
Magyarorszigon is meg lehet valdsitani. A nemzetkozi helyzet kedvezétlen alaku-
lisa, a Habsburg-birodalomban végbement valtozdsok, az alkotmanyos elézmények
és korrhényzési tapasztalatok hianya azonban lehetetlenné tették Batthyany grof
elképzeléseinek megvaldsitasat. Két tibor kozott, az elvek és lehetéségek szoritisa-
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ban alulmaradt. ,,Egyéni tragédiaja a forradalom irant bizalmatlan, azzal azonosulni
nem tudé liberdlis allamférfi tragédidja, aki békés idGkben maradandé intézmé-
nyekkel és alkotdsokkal ajandékozhatta volna meg nemszetét. Mas koriilmények ko-
z6tt Batthyany Lajos a liberalis és alkotmanyos magyar kozélet épitdojeként, és nem
nemzeti vértaniink egyikeként tartanank szamon. Réla emlékezve ne feledjiik, hogy
II. Rakoczi Ferenc 6ta — akitdl szintén elvették birtokait — ekkora anyagi dldoza-
tot senki nem hozott a nemzeti ligyért s egy eszméért, amelyért Batthyany életét
aldozta.”

Az uralkodéhoz fGiz6d6 kapcsolatokat nem elszakitva, alkotmanyos keretekhez
ragaszkodva a forradalmat szerette volna feltartéztatni. Ennek ellenére az ellenfor-
radalmi terror, az uralkodé aldozatdul esett. Az a politika, mely a kiraly nevében
a csaszar ellenében 6vta Magyarorszagot, mely a forradalmi erék mellgzésével
— olykor ellenére — lépett fel az ellenforradalmi erdkkel szemben, 1848-ban nem
lehetett sikeres, magdban hordozta a vereség szlikségszer(liségét.

A Premier, a legnagyobb személyes aldozatra is képes els6 magyar miniszter-
elndék hivatali makodésének idGészakaban a megvaldsithatatlan lehetGség politikusa
volt. Hasznara volt nemzetének, de elképzeléseit az ismert okok miatt nem valésit-
hatta meg. Neve, tevékenysége, aldozatkészsége igy is a magyar forradalom és sza-
badsagharc aranykonyvébe keriilt. Ahogy Urban Aladar is utalt ra: ,,Tévedései
ellenére... a legnagyobb allamférfiaink kozott kell hogy szimon tartsa az emlé-
kezet.”

Urbin Aladdr érdekes és fontos irasait olvasva Ujra megfogalmazoédott bennem,
hogy az okok és miértek elhallgatisa vagy félremagyarazasa, az értékeket hordozd
teljesitmények mell6zése, a nemzetbe vetett egészséges hit és bizalom kiirtasa, majd
hidnya az 1848 utani torténelmi koézgondolkodasunkban mennyi —.és milyen sok-
rétii — kart okozott. Nem szorul bizonyitasra: ha tisztin és messze akarunk latni,
elfogulatlanul és kériiltekintéen kivanunk mérlegelni, ha a helyzetek és lehet8sé-
gek mindig megujulé szovevényében el akarunk igazodni, akkor helyre és vissza kell
dllitani a tények és az értékek becsiiletét. (Magvetd.)

' LAGZI ISTVAN

| Gorgey Istvan: 1848 juniusatdl novemberéig
— Okmanytar

(1848. SZEPTEMBER 23.—1848. OKTOBER 16.)

1348 tavaszan a Pesti Radicalkor oOsszejovetelein tobbszor megfordult egy ala-
csony termetd, fekete haju iigyvéd. Az 1825-ben sziiletett Gorgey Istvdn neve nem-
igen volt ismert a politikai kozvélemény el6tt, a Marczius Tizenotodike rendszeres
olvaséi azonban felfigyelhettek néhany kozérdekd cikkére, igy példaul az Gj honvéd-
tiszti egyenruha egyszerilisége mellett érvels, a felesleges disziteseket praktikus
meggondolasok alapjan helytelenité irdsira. Augusztusban Szenttamas mellett egy
pesti onkéntes zaszléalj nemzetoreként harcol a szerb felkelGkkel; szeptember ele-
jén a kormany honvéd hadnaggya lépteti el6. Ezt kivetden szinte Allandéan batyja,
Artur mellett tevékenykedik; kezdetben az 6nkéntes mozgd nemzetérség Tiszan in-
neni keriileti parancsnokénak segédtisztjeként, kés6bb ©nallé szazadparancsnokként.
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