élvezhette, annyira fiiggvénye volt ez az anyagi, tehat osztalyviszonyoknak. A 1ét-
minimum hatarmezsgyéjén él6, falubél betelepiilt napszamosck s cselédek, vala-
mint a szakképzetlen ipari munkésok lényegében véve rosszabb viszonyok kozt lak-
tak és silanyabban taplalkoztak, rosszabb vizet ittak, mint a falusi szegények. S
emellett sokszor az els6 generaciok az idegenség légkorében élték le életiiket; ki-
szakadva a falusi rokonsagi és szomszédségi, kozosségi rendszerbél, az akkor még
€16 népi kultirabdl, nehezen fudtak a més jellegli varosi élet kereteibe és strukti-
raiba beilleszkedni. Ha szabad azt mondani: a varosokat feltélté betelepiilé falusi
szegénység els6 nemzedékei voltak a kapitalista atalakuldsok humén aldozatai.” A
kiilonbségek és a helyi valtozatok a varosfejlédés és iparosodas teriiletén ha lehet
még fontosabbak, mint a falu esetében, s Egyed Akos mddszeréhez hiven szim-
adatok tiikrében — elképesztéen biséges és mindig mértéktartéan értelmezett szdm-
adatok tiikrében —, be is szamol a valtozatokrél. A tékés ciklusok hullamait
kovetd erdélyi iparfejlédés f6bb tendencidi, mint példdul a malomipar prioritasa és
0sztonzd szerepe, a kisipar viszonylagos ereje s ezernyi mas jellegzetesség igy ta-
gas keretet keritenek az erdélyi véarosi civilizacié elterjedése koré, keretet, amely-
ben azutdn az emberek megformaljdk a maguk tarsadalmi struktirait; koztiik —
Nyugat-Eurépaval egyidében — a munkdéssag szocialista mozgalommé névekvs szer-
vezeteit. A kotet zard tanulmanya az erdélyi munkasok elsé politikai szervezetérsl
sz6l, mindenekel6tt az 1868-ban megalakult Temesvdri Altalénos Munkdsegylet-rol.
Megalapitéja és elsé vezetGje Farkas Karoly, Marx hive és személyes ismerése volt;
amikor &t a hatésag félredllitotta, segitétirsa G. Ungureanu Kkeriilt helyére. Az
egyletekben a munkdsok ugyanigy minden nemzetiségi ellentét nélkiil, egylittesen
kiizdottek elnyomoéik ellen, mint egykor a jobbagyok. Amikor koriléttiik ,,a tarsa-
dalomban maésodviragzasat élte a nacionalizmus”, a munkéasegyletek ,,egymas mult-
janak és jelenének tiszteletét, egymds nemzetiségének becsiilését s az Osszefogdas
eszméjét hirdették. Es azok jegyében cselekedtek.”

,»A histériat megismerni vagyé ember — figyelmeztet konyve elején Imreh Ist-
van — oOnismeretre torekszik. Az eltint id6 nyoméban jarva, az 6t koriildlelé ko-
zosség ifjtikorat nyomozza s deriti fel. Elete igy tdgul, valik teljesebbé, hiszen rég-
mult szdzadokba nyulik vissza; s ha ép a lélek benne, 6nmagat is eljovenddé évti-
zedekbe, szdzadokba, 6nmaga és népe jovijébe épiti bele.” Ez az ép lélek sugarzik
a most recenzedlt két konyvbdl; azzal a tiszta sugdarzassal, ahogyan Lucien Febvre
kivanta: ,,Inkdbb a felszinen mint mélyben? Ugy vélitek? De mit szamit a mély-
ség. Az 6cean folé hajlok, s ti igy széltok: »Itt haromezer méternyire van a fe-
nék.« Hanem haromezer vagy haromsziz ugyanaz. Mert csak az szamit, csak az
tudhat6é, hogy meddig hatol be a fény. A mi dolgunk bevetiteni a fényt minél
messzibb, mind mélyebbre, egyre mélyebbre. A mi dolgunk oszlatni a sotétséget.
A mély tehat a torténelemben a sotétség bevilagitdsa fénnyel. A felvilagositds mi-
vészete.” Pontosan ebben az értelemben a felderités mivészete ez a két konyv, ra-
gyogé részeként a Kriterion nélkiillozhetetlen fényterjeszté munkassdganak.
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