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Rabszolgasors

TARDY LAJOS: A TATARORSZAGI RABSZOLGA-KERESKEDELEM
ES A MAGYAROK A Xlll—XV. SZAZADBAN

Tardy Lajos professzor, nagytudasi Kelet-kutaténk a mindennapok térténel-
mének hallatlan érzéki{i megelevenitéje. A kaukazusi, mohamedan és nyugaiti forra-
sok faradhatatlan buvaraként a ,nagy térténelem” buvépatakjait nyomozza, azt, ami
skKimaradt a torténelembdl”. A Magyar Nemzet olvaséi idér6l idSre meglepetéssel
olvashatjdk egy-egy tanulmanyat, mert ezek ,,jelentéktelenségiikben’ szinte tapint-
haté kozelségbe hozzdk a multat, amelynek eddig csak csatait, héditasait, hodoltsa-
gat vagy nagy tudésainak tudomanyat ismertiik. Uj kényve is ilyen meglepetés, és
nemzeti torténelmiink tavlatait messze kiterjeszti, mert a benne szereplé magyar
rabszolgdk nagy része Julianus magyarjai kozlil, a Volga mentérél kerlilt ki. Ezek-
nek a Keleten maradt magyaroknak rabsdgba keriilt leanyairdl, legényeirdl kapunk
hirt e kitind koényvben.

Rabszolga! Mi jut eszébe err8l az Atlagos miveltségli magyarnak? Feldereng
benne egy sereg emlék az antik vilagboél, panndniai sirkdvek jutnak eszébe, ame-
lyeket felszabaditott rabszolgdk Aallitottak, s tud arrél, hogy kozéttitk mennyi md-
velt ember volt, mérndk, orvos, bolcsels, irédedk és mesemondd. De eszébe jut Ma-
dach , milliék egy miatt” megrendité litomdasa a piramisépiték nyomoru sorsarél. Egyi-
kében-masikidban talan feltinnek — a korok valtéaramaban — Michelangelo kinlé-
dé rabszolgdi, de veliik egyilitt a rabszijra fGzottek menete, amely a hdédoltsag ko-
cdban szinte évrdl évre indult Kisazsidba, s6t Egyiptomba. Nyelviinkben az otthon-
tél elszakitottsag, a kiszolgaltatottsag, a szenvedés képzetei tarsulnak e széhoz. Fel-
déz8dnek az elsd vilaghaborii munkara fogott orosz hadifoglyai, amint esténként a
patakparton halkan énekelve vagyodtak haza. LegtOobbjliket megkedvelték, szinte
csaladtagnak tekmtettek Eljatszogattak a kicsinyekkel, szép madarakat csinaltak
nekik hasitott forgdesbbl. Gondolom, ez mindenkor igy lehetett, hiszen a rabszolga
érték volt, pénzt adtak érte, vigyéztak tehat red s 06 is igyekezett kibékiilni sorsaval.
Tardy konyvében olvashatjuk példaul (107. lap), hogy egy magyar rabszolgand 1483-
ban azért nyeri vissza szabadsagat, mert addigi tulajdonosat gyermekkoratol kezd-
ve tapldlta és nevelte, és hisz éven 4t szolgilta hazdban.

Tardy Lajos kényvének minden szavidbdl a mult valésaga szolal meg. Lapoz-
zuk végig, tallézzunk gazdag adattariban,

*

A kotet az 1241-es tatdrjarastél 1475-ig, Genova fekete-tengeri kereskedelmének
bsszeomlasaig mutatja be a tatdr rabszolga-kereskedelmet, amelyet f6ként a Volga
melléki Aranyhorda és a krimi tatar kdnsag Gzott. Nem targyalja tehat e fejedelem-
kori Erdélyt, ahonnan szinte évente hurcolla el a lakossdgot a krimi tatarok zsik-
ményra éhes hada.

A konyv elsé része a magyar—tatar kapcsolatokat targyalja a mondott idSben,
és a bevezetbben azt a hosszas diplomaciai érintkezést mutatja be, amely megelézte
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a tatarjardst. Tébb mint 30-szor (?) jart tatar kovetség Béla udvaraban & a meg-
egyezést végill is az hiusitotta meg, hogy Béla nem volt hajlandd a kant6l kévetelt
»Kun szolgdkat” kiszolgaltatni. A tatdrjaras utan Béla orosz és lengyel hézassagi kap-
csolatokkal szerzett szbvetségeseket a tonkrement orszdg hatirainak biztositasira.
A tatdrjarast kovetSen élénk diplomadaciai kapcsolat alakult ki a tatarokkal, a cél va-
lamiféle ,, modus vivendi” biztositasa volt. A tatir kanok tébbszor tettek szévetségi
ajanlatot — természetesen adéfizetés fejében — IV. Bélanak. Miutdn a papa segit-
sége csak igérgetés volt, Béla kiraly a ,hintapolitika” taktikdjdhoz folyamodott. Si-
keriilt is halogatnia a tdmadast, amely csak Kun Ldiszl6 alatt, 1285 tavaszan pusz-
titotta végig hazankat, de ekkor mar a magyar és a székely hadsereg urra tudott
lenni a tamaddkon s azok megtizedelve menekiiltek, foglyaik pedig kiszabadultak.
Még arra is volt példa, hogy a bettrs tatarok egyes csoportjai letelepedtek nalunk,
és egy-két nemzedék alatt elmagyarosodtak. Ezzel le is zarult a magyar—tatar kap-
csolatok elsd, félelmes szakasza s a tovdbbiakban békés tutra terel6détt, amit esak
néha szakitottak meg hatdr menti betdrések. Tardy Lajos ezeket is végigkoveti. Ezek-
nek szépséges emlékei kozépkori, gyeplimenti templomaink, Szent Laszlé legendii,
az elrabolt magyar ledny megszabaditisaval. Megragadd erejli elbeszélés a varadi
patrocinium csodaé, ugyanebben a légkorben fogant.

E torténeti események alatt indul meg az itdliai gyarmatvirosokkal a Fekete-
tenger partjain a rabszolga-kereskedelem és a sokfajta nép kozott ekkor szerepelnek
el8szér magyarok (ungarus, ungalus) és maniarok (mandzsarok). A rabszolga-keres-
kedelem két legfontosabb koézpontja Kaffa és Tana volt, az itt kotott eladasi szer-
z6dések, ,atvételi elismervények” e kor rabszolga-kereskedelmének becses forrasai.
Kozben egy 4j, hatalmas ellenség tlinik fel Kisazsia fel6l: az oszman torokség. Ha-
dai egyforman fenyegetik a Balkant és hazénkat, de a tatar érdekeltségli fekete-
tengeri kereskedelmet is. Zsigmond kirdlyunk, felismerve a kozos érdeket, szdvet-
séget kot a tatdr kansaggal s hozzajuk csatlakozik az ugyancsak fenyegetett Genova
is hajéhadaval. Ezt a szovetségi rendszert sulyos csapas éri Konstantindpoly elesté-
-vel. Matyéas kirdlyunk az orosz carral kotott szévetségben keres erssitést, igaz ugyan,
hogy most elsGsorban Lengyelorszag ellen, de Délre is tekintve,

Ez a tall6zé kivonat aligha érzékelteti azt a gazdag anyagot, amit Tardy Lajos
felkutatott és a magyar értekezl préza legjobb hagyomdényainak szellemében izgal-
mas olvasmannya varazsolt. }

A konyv II. fejezetének cime ,,Magyarok a tatérfoéldi misszidkban XIII—XIV.
szazad”. A kani udvarral valé elmélyiilt kapcsolatok nyomén sor keriilhetett a misz-
sziés tevékenységre is. Tudvalevd, hogy a ma roménok és csangémagyarok &ltal la-
kott Karpatokon-tuli teriilet a XIII. szdzadban még tiszta kun volt és az elsd téritd
misszidk éppen hazankbdl indultak Kelet felé. Toliink indult utjdra Julianus barat
is a Volga melletti magyarokhoz. A tataroktél hozzank jové kévetek kozt Tardy La-
jos megelevenitd erdvel rajzolja meg a tatdr kdnok egyik angol szArmazasi kdveté-
nek — nagyvonalu kalandoranak — alakjat. Ez egyuttal tolmacsként is szolgalt, ma-
gyarul is tudott s ismerte az akkori ,,vilignyelveket”. A krimi és volgai tataroknal
magyar ferencesek téritettek, s6t a rabszolga-kereskedelem kézpontjdban, Kaffaban
két ferences kolostor is miikodostt, és szerzetesei nagyrészt magyarok voltak. Tudva-
levé, hogy a tatarok vallasi tekintetben igen tiirelmesek voltak. Ozbeg kan legbi-
zalmasabb tanicsaddja példaul egy magyar minorita szerzetes volt: Magyar Elias.

Az eddigiek voltaképpen a rabszolga-kereskedelem héatterének rajzat szolgaltak.
Erre a IIL részben keriil sor. Itt elszor tomor, vildgos attekintést kapunk a rab-
szolgasag intézményének toérténetérsl. Ebbsl most csak Ibn Ruszta tuddsitisira em-
lékeztetek, amely rélunk, magyarokroél szél. Arrdl tudésit ugyanis, hogy honfoglalas
eldtti 6seink a szlav torzsek koziil ejtett rabszolgdikat Bizincnak adték el. De a
térténeti Magyarorszagon schasem volt keleti és nyugati mértékkel mért rabszolga-
tartds. A nagy vildgvalldsok (keresziénység, iszlam) tanitdsa is enyhftette a rabszol-
gik sorsat és szabalyozta szabadda vélasukat. Erdekes adatokat kaphatunk a ma-
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gyarorszigi rabszolgadrakrél. Ime egy példa: ,Egy szép rabszolgané ara tiz dinar, de
hadjiratok idején harom dinarért is hozza lehet jutni. Jémagam — irja egy nalunk
€1t mohameddan férfi — vasaroltam 10 dindréri egy rabszolgasorban sziiletett rabnét,
akinek sziilei és fitestvérei is ott éltek. Tizendt éves volt, szebb a teleholdnal, haja,

szeme éjfekete, bdre hoéfehér. Tudott £6zni, varrni, szdmeolni...” Csak mellesleg,
hogy az értékrdl tijékozddni tudjunk: ,egy dindrért hisz biaranyt vagy harminc
juhot vagy pedig gidat vasarolhatsz” — irja ugyanez a férfi a XII szdzad koézepén.

A leiny értéke tehat 200 juh volt!

Nalunk késO6bb a rabszolgasag elenyészik, bar Brasséban a szdsz kalmarok még
Hunyadi Janos koraban is (izik. Am ez kivélel, mert a rabszolga-kereskedelem a
kozépkorban a genovaiak, velenceiek és katalanok kezén van, ,.gyGjtéteriiletiik” pe-
dig a dél-oroszorszagi tatdr kansag. A vasar szabalyszer(i jegyzokonyvek, adasvételi
szerzédések kiséretében tortént, ezek e kor szomortan érdekes dokumentumai. E ke-
reskedelembdl béséges részt kértek az iszldm hatalmassagok is: hadseregiikbe legé-
nyeket, haremiikbe leanyokat vasaroltak. A cserkeszek, aldnok, oroszok mellett a
rabszolgdk kozt talaljuk a ,,madzsarokat” is, marmint a Volga menti magyarokbaél
terelt szerencsétleneket. Szamuk nem lehetett nagy. Nyugaton a XV. szazadban
évenként 4atlag tizezer rabszolga kertilt piacra s ezek mind Dél-Oroszorszagbdél és
a Kaukazusbél valék voltak. Sajnos, sem a szerzédések neveibdl, sem pedig a szar-
mazasi helyekbdl nem tudunk biztos kovetkeztetéseket levonni, mert példaul Gssze-
foglalé név a ,tatar”, de ez csak annyit jelent, hogy a tatar piacrdl érkezett, s emo-
gott kiillonféle nemzetiségli embereket kell elképzelnink., Az egykoru koézjegyzbi ok-
iratok feldolgozasiban kiemelked8 jelent6ségli G. I. Bratianunak, a kivaldé roman
gazdasagtorténésznek munkéassiaga. Tardy Lajos is hosszan hivatkozik rea és a tob-
bi kutatéra, kiiléndsen a magyar rabokra vonatkoz6 kozléseikre. Ezek a rabok, akar-
csak tarsaik, szerte Eurdpaban taldltak 4j ,,otthonra”. Koziilik — mint emlitettiik
— aranylag kevés lehetett a magyar, talan azért, mert a Volga mentiek jé része
maéar beleolvadt a tatarsdgba. Az egyik krétai kozjegyzd 406 rabszolga neve kozott
csak egyetlen magyart taladltunk. Szomoru, hogy a rabszolgak életkora, a fitké, la-
nyoké 10—15 év. A genovai keresked8k ezeket helyi ,,vallalkozdéktdl” vették at, ezek
pedig vagy fogsdgba esetteket arultak, vagy pedig a sz(kolkods sziilék adtak el
szolgasorba gyermekeiket.

" Tardy konyvének utolsé fejezete ,,Dunai és volgai magyar rabok a Krim félszi-
geti embervasarokon” cimet viseli, s voltaképpen megkoronazza a mivet. Tébb ma-
gyar rabszolga adasvételi szerz6désének szovegét adja e fejezetben. Hallatlanul ér-
dekes, hogy Vasary Istvan adatait kiegészitve, Tardy az elsé vilaghaboruig tudja
kévetni az egykori volgai magyar nép emlékezetét. Megrajzolja ezek szétszdérddasat
egészen a Kaukazusig s koézben szerét ejti, hogy bonyolult filolégiai kérdéseket is
tisztazzon (példaul a ,lach”-ok kérdése). ;

*

Barmennyire is méltatlan a kényv gazdagsdgadhoz és a hozzaflzétt 55 oldalnyi
jegyzethez (amely felér egy Kkiilon konyv anyagaval!) e tallézas, annyi nyilvan ki-
deriilt belSle, hogy Tardy Lajos kényve a Keleten maradt magyarsag ,sirfelirata”,
epitafiuma. Hatalmas vallalkozds volt, hatalmas levéltari és irodalmi anyagot dol-
gozott fel é&s hatalmas kitekintést adott a XIII—XV. szazad rabszolga-kereskedel-
mének megismertetésével valamire, amire eddig nem nagyon figyeltiink. Mi lenne
ez? Példaul az, hogy nemcsak a keresztes hadjaratokon keresziiil és a Nyugatra ju-
tott keleti mesekényveken keresztiil honosodott meg Eurdépiban a keleti mesekincs,
hanem azoknak a rabszolgdknak a révén is, akik nyugati csalddokhoz keriilve ta-
voli hazajuk csodaiként mesélték a képzelet ezeregyéjszakajat. Erdekes, hogy a
quattrocento freskoi szerint a keleti rabszolgdk megtarthattdk nemzeti viseletiiket, s
ezek 0j szint hoztak az eurdpai nagyvarosok forgatagaba.

A szerzGdések, jegyzOkonyvek természetesen semmit sem tartalmaznak a rab-

70



|
-

szolgdknak a mindennapi életbe valé beilleszkedésérdl s altaldban arrél a szellemi
magatartasrél, amely ezekben az emberekben kifejlddétt. Gondoljuk meg: nemzeti-
ségi tarsadalmakboél, falvakbél, csalddokbél, egymdst ért6k kornyezetébsl teljesen
idegen kozegbe jutottak, magukra maradva, kiszakitva a biztonsagot jelenté kozos-
séghdl, kiszolgaltatva gazdaik kényének-kedvének. Nyilvdnvald, hogy kezdetben a
fatalizmus valamiféle drnyalata volt a kétségbeesés ,ellenmérge”. Valami ,mindegy,
hogy kié vagyok, csak életben maradhassak” beletorédése. Ezt kGvethette az Gj vi-
szonyok kozé val6 lassu beilleszkedés élettszténe. Az ,,ahogy lehet”-en beliil még
a tdncra perdiilé jékedv s még a szerelem is, hiszen az ember mindig ember marad!
Sok és alapvetd kiilonbség ellenére is valami hasonlé lelki atalakulas jatszodik le
az emigransok koézt is: csupa ismerds és rokon koziil, csupa ismeretlenbe jutnak s
lassan ahhoz kell idomuljanak. A rideg rabszelgaszerz6dések igy telnek meg egyiitt-
érzéslinkkel, messze feliilemelkedvén azon, hogy vajon az ,aru” magyar voli-e, ne-
tan cserkesz, orosz, vagy talar. Igy jut a torténelem mindennapja, a mindennnapjat
é16 mai ember ismeretkorébe, igy valik egy-egy név vagy adat ismét életté.

Tardy Lajos konyvének nagy torténeti értékén kiviil ezek az inponderabilidk
adnak kiilén értéket. Ezek kulcsa: érz6 lélekkel s nem csupan adatvaggyal kell ol-

vasnunk a konyvet. (Akadémiai.) )
LASZLO GYULA

Kristé Gyula—Makk Ferenc:
I1]. Béla emlékezete

Egyén és torténelem. Az elmélet szintjén és egy személy sorsanak vizsgilatakor
egyarant szamos Uj gondolat, kérdés és valasz vetddhet fel, ha a kett6 egymasra
vonatkoztatott elemzésére tesziink kisérletet. Akdr egy jeles Aallamférfi, akar mas
vagy kisebb formatumu személy, személyiség portréjat kivanjuk megrajzolni, nem
keriilhetjitk meg ezt a kérdéskort, legalabbis valaszolnunk kell arra: hésiink telje-
sitette-e azokat a feladatokat, amelyeket a torténelem szabott ki ra.

A Magyar Helikon Bibliotheca Historica sorozata, miként a mar kordbban meg-
jelent Istvan kirdly emlékezete és Laszlé kirdly emlékezete is bizonyitja, harmas
keretet biztosit a vallalkozé szerz6k szadmdra, hogy a fenti kérdésre is valaszolva a
kozépkori magyar &allam egy-egy nagy uralkodéjanak alakjat megrajzoljak. A be-
vezeté tanulmanybol, forrasgyjteménybll és képanyaghbél &llé miveket forgatva
az olvasé nemcsak a torténész kutatdmunkajanak végeredményét veheti kézbe, ha-
nem e munka alapjai, a forrdsok feldl is idjékozédhat. A III. Béla emlékezete cimi
kotet is igy tagozddik. Bevezet6jét, a kozolt forrasok gy(jts, valogatdé és forditd
munkajat Kristé Gyula és Makk Ferenc, a képanyag oOsszeallitisdt Marosi Ernd
végezte.

III. Bélar6l mar tobbszor alkotott véleményt a magyar toérténettudomany. A tor-
téneti kutatdsok mult szdzad végi nagy fellendiilése idején Forster Gyula szerkesz-
tett gy(ljteményes kotetet III. Béla magyar kirdly emlékezete cimmel. A két vilag-
haboru kozotti historiografia a kézépkori magyar nagyhatalom megteremtéjét, a ho-
ditét tinnepelte személyében, a marxista torténetirds a magyar feudalizmus fejlédés-
torténetébe agyazva vizsgalta uralkodédi tevékenységét. A szerzOknek meégsem volt
egyszer( dolguk, hiszen a Kkiralyrél, akinek ,torténetirdja sem volt”, a fellelhetd
Osszes forrashelyet atnézve kellett dsszegyGjteniiik az anyagot, hogy valésaghoz hi
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