Zarotétel

BALINT SANDOR: A SZOGEDI NEMZET. HARMADIK RESZ

Szép tornyot épitett Szegednek alsévarosi gyermeke. Egy emberélet 6rommel
véllalt iparkoddsdnak a gyiimoélese a torony. Helyére keriilt most a gombja is, de az
épitémester nevét addigra gydszkeretbe kellett tenni. Virta pedig, nagyon varta,
hogy 1980 karadcsonyara megjelenik A szdgedi nemzet harmadik kétete. Ugy jart,
mint nagy folfedezettje, a mesemondé Tombéacz Janos. Fekete keretben ez &ll az
elészé aljan: ,,Tombicz Janos 1974. dec. 22-én hirtelen meghalt, meséinek annyira
vart megjelenését nem érhette meg.” Fogalmazzuk at sajat mondatat: BAlint Sandor
1980. majus 10-én este meghalt Budapesten, a Janos-kérhazban. Auté itétte el
Budédn, a Hattyu utca és az Erdd utca sarkdan mdajus 2-an, hdromnegyed nyolckor.
Konyvének annyira vart megjelenését nem érhette meg. '

Mibdl épilt a torony? Morzsakbél és szorgalombdl. A hangya és a méh a szor-
galom példija nalunk. Illik ra is a hasonlat: a térékeny kis ember megallas nélkiil
kutatta és hordta az épitSanyagot. A makacssag és az aldzat ritkdn simul egymis
mellé nyelviinkben, benne egylitt élt e két tulajdonsag. Eletének egyes fazisait sokan
toldbevers, megbénitd sorscsapasnak fogtak volna £61, 6 konok igyekezettel dolgo-
zott tovabb. Témajdhoz, a Varoshoz kotdédd aldzatdt se adta £6l. Kalmany Lajos
vagy Juhdész Gyula példaja lebegett elétte? Hosszu a szegedi lista.

Aki Szeged szellemi arculatiat valaha is meg akarja ismerni, Balint Sandort ki
nem kerilheti. A megjelent konyvekre gondolunk most elsGsorban, de az egyszer bizo-
nyara hozzaférhetd hagyatékot is ide kell szamitanunk. Szilikmarkdan bantak a Kki-
addk koényveivel, kivétel nélkiil valamennyire érvényes, hogy-igen csekély példany-
szamban jelent meg. Az is érvényes mindegyikre, nagyon jé6 mégis, hogy legalidbb
annyiban megjelenhetett. Amikor napviligot latott a Szegedi Szotdr, joggal hihette
a kiadéd, tudomanyos kényvek irant kiesi az érdeklddés, hiszen példiak sokasaga 4llt
elétte. Mi mar tudjuk, a pétkotet megjelentetése kevés lenne, a teljes munka tjra
valéd kiadasaval pedig a tudomany és Szeged egylitt gyarapodna. Szép tOrekvés,
hogy A szégedi memzet harom terjedelmes kotete szegediek igyekezetével, a Moéra
Ferenc Muzeum aldozatvallalasaval jelent meg. .

Szavaval szép az ember. Akkor akadtam ra a Szegedi példabeszédek és jeles
monddsok ciml kotetben erre a mondatra, amikor a legtobbet hallgattam a szege-
diek beszédét, hogy beléjiik ldthassak. A szegediek emberségét keresem most is,
amikor a leghitelesebb szegedi szavait olvasom. Mennyi mindent megdrzétt és meny-
nyi mindent kirostdlt magabdl ez a nyelv. A nagy monografia elsé kotete utal mar
ra, hogy szeretné érzékeltetni a szegedi taj paraszti humanizmusat, 6neszmélését,
szellemi és gazdasagi onkifejezésének szinte személyes sajatossagait is. A harmadik
rész valésagos tarhaza a szegedi léleknek. Indul a csaladdal, a rokonsagi fokozatok-
kal, a sziiletéssel és a gyerekkorral.

A ma embere nem szakadhat el a matdl, ehhez hasonlit mindent. Eszébe jut,
hogy sorozatban robbannak szét a csaladok, teljes bizonytalansagban hagyva a gyer-
mekeket. Aggddik természetesen miatta, hiszen a hazassadgok szabad akaratbél kot-
tetnek és bontatnak, kiilsé kényszerit6 erd nincsen. A konyvbdl viszont az olvashaté,
volt olyan ember is, aki egymas utidn harom lanytestvért vett el feleségiil, miutan
az els6t s a madasodikat eltemette. Az elhatdrozdst az arvak sorsa és jovéje is ki-
valtotta: ne keriilljenek kozdnyos mostoha kezére. Hol volt akkor a mindent el-
sopré szerelem? — kérdezziik naivul. A mondat visszakérdez: hol van most a fele-
16sség sajat dolgaink irant?

Aradata van a konyvben a gyerek koriili szokdsoknak. Nyugodtan mondhatjuk
babondnak, hiszen tobbségének semmi elfogadhatd tudoméanyos alapja nincsen. Van
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azonban emberségalapja. Szénakozunk, hogy mennyire kevés ismerettel kiiszkddtek
az emberek a veszedelmekkel, és amulunk, milyen szigori rendszert teremtettek
maguknak, Az 6gorégoknek mindenre volt isteniik, nekiink mindenre volt szoka-
sunk. Az &ll a 34. oldalon, hogy aki a keresztel6rol hazatérve elfszor latta meg a
kicsit, hAromszor ralehelt, hogy soha ne &artson meg neki a guta szele. Ki gondolna
ra, hogy abbdl a vakaresnyi kis emberb6l egyszer széliitotte oreg is lehet? Gondol-
tak rad. Meg arra is gondoltak, hogy a szépen rugdaléz6 lanygyerekbdl csinya, sze-
rencsétlen nagylany is lehet, akihez nem rohannak a legények kézfogéra. Betették
a pad ala, hogy még onnan is elvegyék feleségiil, ha a sors ugy hozza. A keresztel6i
kinalas vagy lakoma, a csék is arra vald volt, hogy aldomadssal kényszeritsék a raj-
tunk kiviil allé6 hatalmakat, fogadjak kegyeikbe a gyereket, és ne Aartsanak neki.
Pogény szokas a kereszteld utdn. Mondhatnank ugy is, két vasat tartottak a tlizbe:
a keresztény hit oltalma mellett az ezer év elbtti 6s6k hitének az oltalmat is kérték.
Egymas mellé keriil a szenteltviz és a fokhagyma. Amikor avatésrél tértek haza,
szenteltvizzel atlésan meghintették a bolesét, de biztos, ami biztos, fejtiil és labtul
fokhagymat is rejtettek bele. Szinte athatolhatatlan bokor a szemmelverés babonaja.
Talan mevetnénk is rajta, ha nem lenne mogétte a betegséggel szemben tehetetlen
ember goresds akarata, hogy a gyerekét mégis megvédje. A balotaszallasi -asszony
fonakul adja rd az inget, és gyongyoét rak a ruhdjara: azt nézzék, ne a gyereket.

Megint eldugrik a jelen id3, és hasonlitgatni kezdiink. Mi panaszkodunk, hogy
a gyerek apjat-anyjat nytzza, mert nem tud jatszani. Pedig a jaték 1étkérdés, a
jévére is készit. Azeldtt? Gyerekbsl volt a legtébb, jatszottak egymadssal. Mondhat-
nank ugy is, hogy kozosségi jatékot jatszottak. Akkora az anyag — mentegetzik a
szerz6 —, hogy megkozelité teljességre se gondolhatott. Nem szalasztja el azonban
az alkalmat, hogy legalabb labjegyzetben ne hivatkozzon ra, hol érdemes ennek
vagy annak utana nézni. (,Frtékes Csongor Gy6z8 kéziratos belvdrosi anyaggyiijtése,
amelyet mar nem hasznalhattunk f6l.”)

Kimerithetetlenﬁldgazdag hagyomdanyvildgunk — ezt bizonyitja a Kkilencszaz-
dtvenkét oldalas harmadik kotet. Praktikus ésszel van megaldva a mai ember, azt
kérdezi, mit tanulhatunk belSle. Tudomanyos vilagképet talan? Jambor egyugylség
lenne azt hinni, hogy a szerzé ilyesmire gondolt. Miultunkbél Osszeszedni azt, ami
még elérhetd, és rabizni az utékorra, mit kezd vele. F6l se tudnank mérni, mit
vesztettiink volna, ha ez a munka el nem készlilt volna. Nem ismeriink olyan em-
bert, aki el tudta volna késziteni. Ha lett volna, annak is Balint Sandornak kellett
volna lennie.

Makacssadgra és aldzatra hivatkoztunk az elébb. A gyijté aldzal legszebb pré-
bija a kétségbevonhatatlan pontossag. Seregnyi gondolatnak elsé forrdsa 6 maga,
hiszen 6 is szdgedi nemzet, mégis utdnajar a legaprobb részletnek is faradhatatlanul,
és foljegyzi, ha bizonyitékot talal. Hany embert kellett ehhez ismernie? Amikor
temették, igen sokan elkisérték az alsévarosi sirhoz. Biztosra veszem, mindenki is-
merte. Ennyi embert szamon tartani kiilén adottsag. Egyéniségébsl fakadt, aki egy-
szer talalkozott vele, nem felejtette el. De ha az adatkdzl6it akarnd megszadmlalni
valaki, a sokadalom miatt bukna bele — pedig azokat is ismerte, klilonben nem
bizott volna benniik. Segitéinek is se szeri, se szdma. Példis pontossiggal jegyezte
oket a konyv végén. Anndl inkabb megfejtésre varé rejtély, hogy munkajinak koz-
vetlen folytatdja nincsen. Pedig hanyszor hagyatkozik kozben, hogy ezt is, azt is
meg kellene még vizsgalni!

Jésolni nem lehet Balint Sandor utééletét illetéen. Bizni azonban lehet és kell
is, hogy az a hatalmas munka, ami Szeged szellemi kincsébdl vétetett, visszacsorog
a Varos szellemi életébe. Irdink is sokat segithetnek ebben. Szeged pedig remélhe-
tSen biiszke lesz ra, hogy volt egy igénytelen, mindig dolgozd, arnyékban é15, de
messzire vilagité emberre, aki hangyaszorgalommal, apré morzsakboél tornyot épitett.
Szegednek és maganak is.
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