Levél az {innepelthez

Kedves Gyula Bétydnk!

Most, amikor egy orszag kér bebocsatast jozsefhegyi otthonodba, hogy ki széval, ki kar-
ral kdszontson-6lelhessen 80. sziiletésnapodon, — ez emberaradatban vess rank is egy pillan-
tast, magyar szinészekre, kik itt szorongatjuk keziinkben a kdszénet megfonnyadt viragait.
(Hogy miért fonnyadtak? Mert megkéstek ezek is, mint miveid mélté6 bemutatéi!)

A Tiszatdjat, s benne Annus Joskat karhoztasd, hogy személyemben a szinészek koziil
Neked csak egy ,,ceruzahegyez3” jutott. (O kért fel.) Valamint a sorsot, hogy elragadta kozii-
liink szeretett szinészedet, Latinovits Zolit, ki tollforgaténak is jeles volt.

Keriilendd a kozhelyeket — mar csak az Ginnepelt iranti tiszteletbdl is, meg illetéktelensé-
gem okin —, nem méltatom most verseidet. Masok dolga. S hogy mit jelentenek nekiink,
versmonddknak, azt meg tapasztalhattad mar nemegyszer az évtizedek soran sokfelé — nem
csak itthon! Legut6bb tan 75. sziiletésnapodon az Egyetemi Szinpadon mérve le hatasukat
rajtunk eléadokon s a kdzonségen is.

De mit jelentenek nekiink dramai alkotasaid?! Mit? A magyar szinhdzat! Hogy estén-
ként az ne csak jol-rosszul sikeriilt magamutogatasaink szinhelye legyen, de egy nemzet, nagy
nyilvanos szabadegyeteme, népfGiskolds tedtrum, hol f6tantargy a nemzeti énismeret ! Ontu-
dat és 6nérzet! Eldadék — tanarok pedig mi: elhivatott szinészek — rendezék. (Nem miénk
az érdem. Nemzeti szinjatszasunk nagy korszakaiban ez mindig is 1gy volt! Most tesziink rola
— megkésve —, hogy ismét igy legyen!)

» veszélyes Jéték részesei vagytok ti, napi jellemformalok” — irtad néhany esztendeje
sziiletésnapomra, rélunk, szinészekrdl sz6l6 versedben. Majd igy folytattad ,,...mert hova
visz ez a jellemesedés?... Hanyszor ijesztett fejlédéstek !” Koszonjiik a féltést! De magad is
tudod: van rosta! Mert ,,elbukik ezen a tlizproban — bar dicsfény kozepette — a balek, a ri-
pacs, mindaz, aki csak kelleti magat, riszal, s nem gy alakit, hogy maga is alakuljon!”

K0szOnjlik szerepeidet ! Még a ,,negativokat is” ! Altaluk ,,léphetiink feljebb e szent desz-
kan: a nép — a nemzet, a végzet szine elé!”

Megvallom, nehéz probara teszel benniinket ,,teatrista néptamtékat” ! Szinész s ember le-
gyen a talpan, ki méltén tud azonosulni Kossuthoddal, Dézsaddal, Telekiddel stb., mert: Ve-
led kell azonosuljon. Meggy8z8déssel, hittel, lelkesedéssel még tan birnank is, de a talentum,
bolcsesség, értékkilldnbozet, hamar kifog rajtunk, egyszeriben figyelmeztet csak interpretato-
ri beosztasunkra. Légy hat velilnk elnézd és tekintsd a szindék tisztasagat! De koszonjilk a
részt vallalas, a virtus, az okos f8ladat, a nagy prébatétel, a reményteli tanitds — folvilagosi-
tas megannyi lehet3ségét. .

Most itt szamot kellene adnom arrél, hogyan éltiink eddig a Téled kapott lehetdségek-
kel ? Mihez kezdtiink rank bizott miveiddel ? Tartok téle, hogy mas iranyt venne e kdszénto !
fgy hat nem leszek innepront6, mert sorolhatnék hamis adatokat, bemutatdkrol, eléadassza-
mokro6l, vidéki-pesti sikerszériakr6l. De mit sem bizonyitanak abb6l, ami sokakat felmenthet-
ne az ,,ad6s” bélyege alél. A kimutatott ,,nézdszam” sem vakit el. Egy iigyes k6z6nségszerve-
26 a leggyengébb elbadast is eladja, ,,dotalva”, didkbérletben, katonasagnak, jutalmul a kato-
nai diszszemlén vald derék résztvételért ; igazgat6i — tanacsi — megyei — minisztériumi jelen-
tésekben, koltségvetésekben is j61 mutat (prémium reményét is megcsillantja) egy Gj magyar
darab terve, hat még igazolt, ,kipipalt” bemutatéja!'S a megjelent kritikak ! ? O, kifogyhatat-
lanok vagyunk a szemfényvesztésben, mikdzben 6nmagunkat, kdzmivel6désiinket, egész né-
piinket csapjuk be mit sem ér6, hazug statisztikakkal.

Akkor hat hol a valasz kérdésemre ? Hol mérhet8 miéveid, munkank hatasa? A kdzonsé-
gen! Az mérhet6? — kérdezed joggal. Igen! De e hiteles informaciét — megbocséss a fontos-
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kodasért —, csak mi adhatjuk, szinészek, kik ott allunk estérdl estére tolmacsaidként ,,a szin-
pad kohdjaban”, s filliink, agyunk, sziviink, idegrendszeriink fogja f6l, ahogy példaul Teleki
Laszloként sz6lunk Veled Orczynénak: ,,A kézos atok ellenségeit most mi gyarjuk ossze, a
mar becsaphatatlan, mert 6rokre egymasra utalt sorstarsakat : a romanokat, szerbeket, csehe-
ket... az én elveim alapjan!” O, bar Te is hallanad ilyenkor, hogy fogadja magaba ez 3si ki-
vansagat, torténelmiink, irodalmunk, gondolkodéink nagyjainak a Kozonség ! Nem csak hall-
ja, de veliink, Veled egyiitt érzi: nincs mds ut!

De menjiink tovabb, a fiatal Tisza K4lmannak ezt mondja Teleki: ,,Egy okkal tébb,
hogy alljuk, épp mi 4lljuk a harc kockazatét! Mert az még most is az a régi szép harc, ami ma
sincs leverve, csak visszaszoritva, a széthuizasunk folytan! — Most dél el, utoljara tan, lesz-e
Magyarorszag. Rajtunk all! Isten ezt adta keziinkbe!” Csend van a nézGtéren, mérlegeld,
okosodé csend, ki-ki vérmérséklete, félteni valéja szerint hallgat.

, »Alig fél éve, hogy — alig mérfoldnyire innen — Széchenyi Istvan, a legnagyobb magyar
— agyonldtte magat. Nem tudjuk, nem azzal a figyelmeztetéssel-e: foladat az is, hogy tisztan
“tegyik magunkat a sirba. Es — ha mér az a sorsa — akar egész népiinket is makulatianul,
emelt fével vezessiik le a torténelem szinterér6l!” S halljuk a nézdk ellenkezé, élni akarésat !

Vagy kell ennél vildgosabb szerepszéveg magyar szinésznek, mint amikor a ,, Testvérek-
ben” Gergely és Gyorgy, a két Dézsa testvér, a nemzeti- nezéter szabadegyeteme eldtt, igy ér-
vel egymasnak :

»Qergely: Az csak a kisebb baj, hogy kiknek leszel hijaval. A nagyobb az lesz, hogy kik-
mik csatlakoznak majd hozzad. Az életnek az a rengeteg bossziiszomjas nyomorékja, érvé-
nyesiilést 6hajt6 eszelGse, az a tomérdek lelkiarva!

Gyorgy: Gyobzelemre vezetem Oket!

Gergely: Akkor csap6dik majd hozzad a legtdbb konclesé, a més érdemét f6lzabald! Se-
hova nem gyfilne ragbféreg annyi, mint egy gy&ztes zaszl6 ala!

— Nincs nagyobb veszély, mint olyan gyGzelmet aratni, aminek a héditméanyara nem va-
gyunk félkésziilve!

— Virtus kell mmden harchoz. De a szabadsagharchoz kell csak igazdn. Mert ott a gys-
zelem utan jon csak a legnagyobb harc.

— Az er6szakkal szerzett szabadsag, nem fekszik ¢ssze az er8szakkal. Fegyverrel szer-
zett és Orzott szabadsagban vagy a fegyver tlinik el, vagy a szabadsag! — ...amilyen mérték-
ben harcoljuk ki a szabadsagot, olyan mértékben szervezziik tiistént renddé!”

Szinte érdemtelennek éreztiik magunkat, szinészek, hogy ezeket a szavakat, a magunk fo-
galmazta igazsagként mondhatjuk el esténként. De legalabb a néz6tér felaramlé atmoszféra-
jat élvezhetted volna Magad, ha csak néhany este is, hogy elhidd, félfogd az egyetlen és csal-
hatatlan bizonyitékot!

Nincs az a hires vilagirodalmi szerep, ,,szinészalom”, mely lehetségeiben folilmalha
ugyancsak e dramad zard szavait, Dézsa Gyorgydd ajkan: , Isten veled, testvér! Te voltal a
lelkem jobbik fele. Szemben alltal velem és mégis hiiségesebb voltal hozzdm, mint én magam.
Harcolni tudtunk egymassal gy, hogy nem elpusztitani, elgdncsolni akartuk egymast, hanem
folemelni. Mint a kerekes kut paros védre, az is segitette a masikat, aki épp lefelé haladt. Ugy
bizott abban. Ugy bizott a testvérség erejében!

En harsogtam a vezényszavakat, de att6l, hogy Te mellettem 4lltal, attol esett a nagy cso-
da, hogy mar kezdettdl fogva sem katonak vad gyiilekezetét vezettiik, hanem egy nagy atyafi-
sagot... hogy ugy voltal 8csém, s én ugy lehettem batyad, hogy attél egy arva nemzet valt is-
mét csaladda, s fonodik Ossze... a gyaszban?”

Az ezt kovetd, feldiiborgd taps, tobbet jelentett egyszeri sikernél. Vélemény volt, egyiitt-
érzés, szavazas, a Népfdiskolai Teatrum hallgatéinak ,,jelenléti ive”.

Mire ezek a sorok megjelennek (Te ismered legjobban a nyomdai atfutasi id6t!), ismét
»katedradra” 1épiink, a Nemzeti Szinhaz ,,teatrista néptanit6i”. S ha megtisztelsz benniinket
(mint Mester a tanitvanyait) jelenléteddel, magad is tapasztalhatod majd, hogy nem az Un-
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nep, nem ¢ kdszénto tirligyén bizonygattam csak : a nézGtér kozonségén mérhetd egyediil dra-
~ mai miveid értéke, s a mi munkank értelme, szépsége. (Persze, kell a kinyomtatott iras is, de a
drama a szinhazban éli eleven életét, mert arra sziiletett!)
‘ ‘Figyeld majd a ,, Tisztak” kozonségét, a nemzetl szinhéazi felGjitdson, Perella Raymund és
Vilmos molnar parbeszéde alatt.

: ,, Vigyazzunk azért mégis a sz6val.

: Hogy é4rul6nak mondom az 4rulét?

: Hatha csupan csiigged4?

: Te latsz kiilonbséget?

: Az arul6 jutalomért teszi, vérdijért. A csuggedé mert nem birja tovabb.

.+ Elcstiggedt? Megrakott kandalléja mellett, frissen fejt bogre teje eldtt, a felesége me-
legitette tollas d4gyban?

V.: A kandall6knal rég zsoldosok iilnek, a tejelé tehenet levégték elsG lakomajukra, ar-
rél pedig, hogy asszony s leany kinek melegit 4gyat, jobb nem beszélni! Amit pedig csak beta-
karithattak buzat, gesztenyét: elvitte az ellenség, a visszalopott keveset meg elkunyeraltuk
nektek.

P.: ...Kaptak izelit8t Gj uraikt6l, hogy mi azoknél a robot, tized!

Vilmos: Igy van, uram. A szabadsig megbecsiiléséhez a szabadsag elvesztése kell...” stb.

"'.<.'°.<.."'.<

Es majd szolgaljon megnyugtatasodra és biztositékul, hogy ha rosszul safarkodunk m@-
veiddel, szerepeiddel, a magunk sikere is elmarad. Marpedig nem ismertem még palyatarsat,
aki a bukéasban lelte 6romét,

Ne sajnald hat a faradsagot, a latszélag elveszett idGt ijabb miivek irasara. Sok ,,anyag”
hianyzik még a ,,Népfdiskolai Teatrum tantervébdl”. De inkabb kiizdjiink a b6ség zavaraval,
mintsem hidnyt pétlé silanysagok kozt tegyiink izlésrombol6 engedményeket, visszalépésre
kényszerillve, magunk is értéktelenedve, foladva, ahova mar végre eljutottunk!

Ehhez kivanunk Neked valtozatlan és allandésult j& egészséget, példamutatd orokifju
frisseséget, sziporkazd szellemed és humorod kiapadhatatlansdgat, néha-néha (hogy ne le-
gyiink terhedre) személyes, fizikai jelenléted termékenyitd, helyreigazitd kozelségét !

Es ministrans korodi emlékeidet idézve, batorkodom most igy zarni kdszontésemet: az
Isten éltessen! De magad is igyekezz, hogy az Ember se maradjon tétlen. Remélem, nem tar-
tod sem tilzott, sem dnz6 kivansagnak. Egy nemzeten tul, Fléra asszonynak és csaladodnak
szerzel vele 6romet! Megilletddve koszont dcséd, palyatarsai nevében:

SINKOVITS' IMRE

egy, magad mondottad: vizi
HORVAT SZAMAZASU, am
mégis Magyar Teatrista
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