O akar el is vihette volna erdei autéutjara jé Rezeda Kazmért, hogy megmutassa neki: hamisi-
tatlan 8szi kodok iilnek a lombokon.

Biztatnank az irét, ne hagyja kis Neviczkyt és baratait, az 6 vilagukrol még nagyon sok
mondandoéja lehet. De figy érezziik, talalkozunk még Henrikkel és a dekoratSrrel, Neumann
trral és a nadraggy(ijt6 csapossal is, legk6zelebb talan mar ,,szabalyos” regényben. Addig is
azt tanacsolnank nekik, iiljenek 4t Kriudy urtol Balazs Jézsef asztalahoz. No és tegyenek szép
kirandulasokat Neumann 1r vénséges, de ma is iizembiztos aut6jan. J6 utat! (Szépirodalmi.)

ANNUS JOZSEF

Rakosy Gergely : Ziii-zauau...

A szatira létjogosultsiga aligha tagadhatd. Mindig akad olyan tény, esemény, jelenség,
amelyik visszassagaival érdemes a felnagyitasra, s ezaltal kifejez valamit korunk lényegébdl.
Rakosy Gergely — mint korabbi miivei bizonyitjak — mindig éles szemmel vette észre azokat
a dolgokat, amelyek koncentraltak egy-egy periddus legjellemz8bb vonasait. A novellak gyor-
sabb reagalasaval latjuk ezt Zifi-zuuu... cimi kotetében.

frok szépirodalmi miivekben és nyilatkozatokban egyarant gyakorta emlegetik, hogy mi-
lyen er6teljes jelenség napjainkban a k6z6ny, illetve annak alakvaltozatai. Nem keriilhette el
ez Rakosy figyelmét sem. De ir6i alapallasinak megfelelen nem felvilagositani akar arr6l,
hogy mennyi baj szdrmazhat ebbdl és mit kellene tenni a valtoztatds érdekében; ehelyett ta-
pasztalataib6l 6sszegyurt egy olyan szituaciét, amelyikben szinte 6nmagat6l leplezdik le az
emberi viselkedésnek ez az egyaltalan nem szimpatikus vonasa. Képzeljiik csak el (a napi hirek
alapjan ez egyaltalan nem nehéz), hogy egy ,,dromedar” fényes nappal az utcan megtamad
egy fiut. Persze azonnal csddiilet keletkezik. S ki hogyan reagél arra, hogy az erdsebb alakta-
lan hustomeggé veri a gyengébb arcat? Legtdbb irodalmér latatlanban arra szavazna, hogy a
szemlél8k reakcidinak megirasa az igazi ir6i feladat. Ezt teszi Rakosy is Kész Griilet ! cimi no-
. vellajaban. Megtudjuk, hogy a hentes ugrani késziil, a hivatalnok kérmét ragja, a terebelyes
" asszony aprokat sikit, a kalauz gércsdsen markolja a lyukasztot. .. és igy tovabb. Eddig a pon-

tig akar hagyomanyos megkozelitéstinek is lathatjuk az irast, am a szerz6 hozzatesz még vala-
‘mit, ami megemeli és a kézony természetrajza szempontjabol ugyancsak lényeges. A nézdk
egyenként fel voltak haborodva, de egyiittesen el birtak viselni a latottakat. Tobben kiabal-
nak, ,,nem nézhetjiik tovabb”, de nézik. Vagyis semmit nem tesznek. Ez valtotta ki a szerzd
érezhet indulatat, s ebbdl fakadt az a tobblet, amivel a megoldast a kéznapisag folé emelte.
A k6z6mbss nézel6dés mindennapi péld4jat nem nézhette tétleniil s haragja természetes mo-
don fordult azok ellen, akik nem tettek semmit. A csattands és ugyanakkor elkeseritd lezaras
viszont azt mutatja, hogy a néz0k a legkevésbé sem értik az elleniik iranyul6 dith6t. Az iréi al-
lasfoglalasban meglevé érzelmi magot a tapasztalatok sokasaga alakitotta ki. Véletlen-e, hogy
eszébe jutott az eset, amikor Keszthely fGterén a nyilasok harom katonaszokevényt agyonl6t-
tek. Ott is szazan voltak, s pillanatok alatt le lehetett volna fegyverezni a néhany nyilast, de
senki sem mozdult. Mert ilyesmi csak az dlomban lehetséges? Nem. Itt Gjra az egyéni és az
egyiittes tliréképesség kiilonbozdségére olvashatunk szemléletes példat (Koromsotétben). Ra-
kosyt elsGsorban a jelenség erdteljes bemutatasa foglalkoztatta, nem lehetett célja a miértekre
valaszt adni. A vallalt feladatban kulcsfontossagi elemre hivja fel a figyelmet, aminek irodal-
mon tali (pszicholdgiai, pedagdgiai) vetiiletei erGsebbek. De remélhetd persze, hogy az irodal-
mi hatas bonyolult rendszerén 4t a novelldk elinditanak valamit...
Nemcsak a ko6zombosségben, a vitatkozasban is van olyan motivum, ami kvintesszencia-
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jat adhatja egy-egy idGszaknak. A vita legtobbszor ellentétes vélemények leirdsanak a kovet-
kezménye. A szatira eszk6zével dolgozo ir6 viszont azt vette észre, napi- és irodalmi lapokban
lehet tgy is vitatkozni, hogy a hozzaszolok személye valik fontossa. Az At6l 2éig t6bbszors-
sen j6 példaja ennek. A nagy A-rél leirt eszmefuttatas olyan sort indit el, aminek a végén mar
sz6 sincs rola. Mar ez is korjellemz3. Mert nem a témardl, a valasztott targyrél folyik az esz-
mecsere. Az iré ezen tul kiillondsen a ténybeli ferditéseket és a személyeskedést karikirozta. El-
s6sorban humanitarius szempontbdl. Talan meglep az elGbbi jelzd, de ezt kell elsGsorban ki-
emelniink, mert Rakosy iréi allasfoglalasaban déntd jelentOségi az igazsag. Ehhez vitaval
vagy anélkiil, de el kell jutni. Mégis lehetséges — konkrét példak bizonyitjak —, hogy vannak
sehova sem vezetd véleménycserék, semmit nem tisztazd, (ijat nem ad6 nézetkiilonbségek. Ez
pedig mar emberi szempontb6l is megkérddjelezhetd. Az olvasOk életitkkbdl szannak néhany
percet a mlvekre, irdsokra. ,,Az élet — mondja az ir6 — rovid, s ez mindenképpen tiszteletet
kivan” (Mondok madst...). Ebb0l k6vetkezGen a semmitmondast6l 6vni kell(ene) az embe-
reket!

Ebben a recenzidéban semmi médon nem szeretném azt a latszatot kelteni, hogy Rakosy
Gergely novellait f6ként a magvas tanulsagokért, erkdlcsi példakért és intelmekért érdemes el-
olvasni. A kotet szépirdi munka, s elsGsorban igy értékelhet3. Az érdekes iréi megoldasok, a
szatira és a realista leiras keveredése, a miilt és a jelen egybemosasai, a szikar parbeszédek egy-
arant vonzoak benne. S az emlitett ars poetica értékii vallomas is, hogy az igazsag mellett kell
sz6lni. Mindezek konkrét torténések altal keriilnek felszinre. A toérténeteket pedig az a val6-
sdgkozeg hatarozta meg, amiben a szerz6 az élményeit szerezte. Igy barhogyan forgatjuk ; no-
velldiban Rékosy napjaink feszité gondjairdl ad képet.

Itt van mindjart a valas és kovetkezményeként a gyerek helyzete. Errdl szociografikus hi-
telességgel és szépirdi eszk6zokkel egyarant sokat irtak mar. De mindig lehetséges olyan meg-
kozelités, amelyik a humanum szempontjabol Gjat, mast hoz. A Valaki elrontotta hése pél-
daul pszichoanalitikus nézGpontbdl kettSs egyéniséggé valik azon az uton, amelyiken tisztazni
akarja a szerelmi haromszégben 6nmaga helyzetét. Hazaig a nagy tisztazasra késziil. De ott-
hon a felesége nem hajland6é meghallgatni, s egyetlen mondattal vagja el a szavakat: ,,Me-
gyek, behozom a vacsorat.” Az olvasé felkapja a fejét: profanizalas, paradox leiras. Mind-
kettd és igazabdl egyik sem. Az utalas vilagos, a nagy dolgok elvalaszthatatlanok a kdznapiak-
tol. A hangsily azonban nem ezen van, hanem a belsd folyamaton, a vivédas, a gondolkodas-
méd abrazolasan. Ugyanez erdsddik fel a Négyszdgben. Ebben az apa a gyerek szempontjabol
mérlegel: mi a jobb, ha az elvalt anyanal levé fiat odaveszi az uj csaladba, vagy meghagyja a .
kialakult helyzetet? Ebben az esetben volt annyi tartas a csaladf&ben, hogy a gyerek javara
dontson. Ezt persze az olvasOnak kell kihAmozni félszavakbol, célzasokbodl, egy fesziiltséggel
telitett erSteljes novellabdl. Az ird jelez, leir, a tanulsag, a feloldas latszdlag kiviil esik feladat-
korén. LatszOlag, hiszen amir6l sz6l — az legtébbszér onmagaért bészél. Ahogy a Merre
vagy, Montauk ? cimii irasban a lakaskérdés. Egy tarsbérlet szatirizal6 ismertetése 6nmagéban
érdekes lenne, de Rakosy a viszontagsigok kozé rejtette az irdsors kalvariajat is. Minthogy a
torténet egyes szam els6 személyii, a kett6t nem lehet elvalasztani. Az ir6 munkahelye a lakas
— ¢ebbdl az alaptételbdl kovetkezik, hogy megfelelének kellene lennie. A Merre vagy, Mon-
tauk ? igy nézve ellentétek sora. ElGszor azt jelzi, hogy a nyugati szerzd helyzete milyen (az
idézett riport alanya csak a montauki villdjaban tud dolgozni). Majd leirja, hogy kordbban
sem kedvez6 lakaskoriilménye miként valtozott rosszabba. Olyannyira kiélezi itt a szituaciot,
hogy kéznapi megoldas mér nem is lehetséges. Az ir6 macskava valtozik, s nagynehezen kap
egy mentd mondatot a kémény mellett egy villog6 szemii fekete tarsatdl: ,, Itt maradhatsz a te-
rilletemen.”

Ez a mondat, ha Rakosy modoréaban értelmezziik, vonatkozhat az iréi létre is. A kotet
konfliktusainak jelent8s része ugyanis abbdl fakad. A koriilmények és az anyagiak elégtelen-
ségébdl, s a kovetkez6é megalkuvasokbol. Irénidja ilyenkor metszd, ahogy a cimadé novella-
ban. Végigfut a hatan a hideg, ha meghallja azt a sz6t : ,,dumatdrium (...) iil az ird, az égvila-
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gon nincs semmi kozlendGje a vilaggal, a vilagrol, na de hat persze irni kell. A penzumot a
napi penzumot. Dohény kell! Nosza, gyeriink, dumatérium. A helyet is jol tolti”.

A groteszk képzelet és az alapos valosagismeret legjobban a Koordindciok cim montézs-
ban harmonizal. Példat adva arra, hogy a figyelem horizontja mennyire tagas, s arra is, hogy
milyen asszociativ kdtések lehetségesek az apro jelenségek és a vilag nagy dolgai kozott. A ko-
tet mindezzel egyiitt azt mutatja, hogy Rakosy Gergely iréi eszkézei (a szatirizal6 hajlam, az
ir6bnia és a benniik levS részvét és szeretet) nem valtoztak meg, a bevalt iton halad tovabb.
Irasai tarsadalmi gondokat, jelenségeket siiritenek — az ember érdekében, a humanitas gon-
dolataval, hitelesen. Vonz6 irodalmi program fontos allomaésa igy a Ziff-zuuu... (Magvetd.)

LACZKO ANDRAS
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