zajaban szamizott”, Isteni szinjatékot fordité kolt6nek mit jelentett a két Dante-szonett.
Meg hogy a kései — és bizony térékeny — szerelmi boldogsag ,,kettes csendjét6l” mit jelentett
megtenni az utat az emberek életéig. Vagy hogy miként valt a mives ko6lté szimara a gondolat
fontosabbé a formanal. Hogy vetkezte le — Radnétival szolva — a lélek diszeit. Mik6zben —
mondja Raba — ,,a réla alkotott tévhitek koziil a legmakacsabb, hogy apolitikus ember, ele-
fantcsonttoronyba htizédo koltd volt”. Ezzel szemben — vilagosit fel a monografus —, ,,csak
a huszas években mintegy harminc politikai verset irt, és valamennyi a tagadas, vagy a semmi-
bevevés hangjan ellenzéki.” Kezdve a Petdfi koszoruival. Aztan A jobbak elmaradnak. Es —
igenis — az a Csonka-Magyarorszdg, amelynek — sz6vegébdl ez egészen egyértelmii — nincs -
koze sem a hivatalos és nem hivatalos irredentizmushoz, sem barmind sovinizmushoz, hanem
harcias szembeszallds minden ilyen iranyzattal. De — akér Babits tobbi, Trianont illeté meg-
nyilatkozasainak —, kéze van az erkélcshoz, az igazsagossdghoz, annak kanti értelmében.
S idetartozik a Raba altal sokrétiien bemutatott Hazdm is. Es mind korral szembeszallast je-
lentett a Moéricznak ajanlott A gyémdntszoré asszony. S milyen ellenallast A gazda bekeriti
hazdt. — Mindezek Réaba sokatmondo példai.

S azok a versek is, amelyek ,,a félig expresszionista varosélmény”’-szimb6lummal, az utca
kolteményeivel szemben Esztergom korantsem mindig idilli nyugalmat jelentették. Es ame-
lyek az ottani verses naplék miifajaval vezetnek, targyiasulva, masok meg kdzvetleniil a lélek-
r6l szélva tovabb, a hit, a szkepszis, a testi-lelki szenvedés, majd a halal 6svényeihez.

Mindezt csakiigy nem kovethetjiik részleteiben nyomon, mint a ,,lelkiismeret-vizsgalat
koltészetének” — igy nevezi Raba a legérettebb versek vilagat — megannyi hajtasat. Jelezziik
csupan a Holt préféta a hegyen eddig ismeretlen politikai aktualitassal parosult rezignéltsa-
gat; A vetkezd lelkek 6rok babitsi problematikajat; a Mint killonds hirmondé... tavoli
Zarathustra-lizenetét ; az Olyan az életiink, mint 6regek szeme, a Botozgat6 és Az Isten és or-
dog bemutatasat (az utoébbit Gorkij altal parafraezalt Dosztojevszkij-parhuzammal!); s az
Osz és tavasz kozott meg a Baldzsolds érzékeny elemzését. Bs Jonds konyvének — Réba
Gyorgy adta — f6 summazatat ; amely ,,A valodi szerepével viaskodd proféta kiizdelme, mint
szerkezeti elem, és a harc eldGlte Jonas lelkében mint a mi erkolcsi tanulsdga Babits régebbi,
ismert kett&sségének aktualizalt megoldasa”.

*

Végezetiil a kényvhoz egyetlen utblagos eligazitas. Szerz8je irodalomtdrténész, méghoz-
74 a legfelkésziiltebbek koziil valé. Am egyben koltd is. Minden verset képes — til lenyligozdé -
poétikai miiveltségén — beliilrdl 1atni, felbontani és Gjraépiteni. Empatidja kivételes. Lehet
ezért 8t az irodalomtorténészek céhében ,tisztességtelen versenytarsnak” tekinteni. Am aki
Babitsot szereti, az a szerzGnek tudasa, szorgalma mellett, tudosi tisztességéért, targya iranti
koltéi-emberi azonosulasaért tartozik koszdnettel. (Gondolat.)
MELCZER TIBOR

Babits Mihaly tanuloevel
BELIA GYORGY POSZTUMUSZ MONOGRAFIAJA
Nem kis fanyalgéssal szok4s manapsag kézbe venni az életrajzot, a palyaképet, tudoma-
nyos életiink értékrendjében valahol a sokadik helyen szerepel ez a lenézett, megvetendd ,,mi-

faj”. Noha olyanok miivelték elSttiink, mint Gyulai, Illyés vagy Hatvany. Csicsokat jelente-
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nek 6k ma is, mércét és sarkalld igényt. Szerencsére mindig akad olyan, aki a fanatikusok el-
szantsagaval vallalkozik a filolégiai apromunkara. Csodakat persze nem véarhatunk a biogra-
fiatol. Az életrajz koznapi adatait tarja fol, a tehetség érlel6dési és érvényesiilési folyamatét
rogziti, de nem ad valaszt a milalkotas igazi nagy kérdéseire. Megelégszik az élmények, sors-
formal6é mozzanatok szdmbavételével. Adja a megbizhaté alapot, amely nélkiil — barmilyen
modszer hivei vagyunk — kénnyen vakvaganyra juthatunk. A Babits—Juhdsz—Kosztoldnyi
levelezésétOl (1959) a Beszélgetdfiizetek (1980) sajté ala rendezéséig Belia Gyérgy szamtalan-
szor bizonyitotta vérbeli filologusra vall6 kutatészenvedélyét. A centendriumra megjelent Ba-
bits Mihdly tanuléévei egy nagy monografia elsé része, mely sololdalian dokumentalva mu-
tatja be a csalddot (a Babitsokat és a Kelemeneket), a szekszardi otthont, megrajzolja a kis-
gyermek, az elemista, a gimnazista portréjat, foltérképezi az egyetemi évek, majd a bajai gya-
korléév eseményeit. A nem szakmabeli olvasé mindazt megtalalja ebben a kényvben, ami Ba-
bitsrél — sziiletésétSl 1906-ig — szamdara fontos lehet. A jegyzetek pedig a bévebb ismeretekre
igényt tartdkat kalauzoljak.

Joggal emelte ki Hatvany Lajos a ,,tudds alapossagat” és az ,,esztéta megérzését”, ami-
kor Ady-kényvében koszonetet mondott a tanacsaival 6t segitd Belia Gyorgynek. E két lénye-
ges vonds egyiittesének tulajdonithaté most is, hogy a tudomanyos munkat a belletrisztika ér-
dekességével olvashatjuk. Ezt hangsilyozza a fiilszéveg is, amikor ,,izgalmas regényt” emle-
get. Igaz, Belia olyan mintafiloldgus, olyan biografus, aki szépir6ként is megalina a helyét.
fréi szemmel tudja nézni az ember, a jellem kibontakozasat, talalé képet ad Babits varosairdl,
a korabeli Szekszardrél, Pécsr6l, Budapestrdl és Bajarol, érzéke van a portréhoz, csaladtago-
kat, iskolatarsakat, tanarokat jellemez hiien, pontosan. De a tudds attitiidjét nem valtja fol a
milvészé. Belia kdonyve tehat nem regény, a szerzd a szépir6i abrazolas eszkézeivel nem él.
Arra viszont iigyel, hogy ne vesszen el a mikrotények aradataban. Nem akarja, hogy 6ncéla
nyomozassa valjon a kutatds. Hatalmas anyagismeretébdl csak azt tartja meg, ami a Babits-
oeuvre értelmezése szemsz6gébdl jelentds lehet. Babits fejlédésének utjat koveti a kezdetektdl
a teljes személyiség kialakulasaig, s az otthonrdl hozott, majd a tanul6évek soran elmélyilé
szellemiségre, miveltségre, a viselkedési normék, a gondolkodasméd Jellegzetessegelre épp-
ugy figyel, mint az életut adataira.

Rendkiviil izgalmas az is, ahogy Belia a miiveket szembesiti az életrajz tényeivel. Ekkor
débbeniink ra, hogy élet és ml kapcsolata Babitsnal milyen elvalaszthatatlanul szoros. Babits
»--.az élettdl nem is zarkézott el olyannyira, ahogyan — kiilén6sen akkoriban alkotott liraja-
ban — programszeriien vallotta. A Babits-életmii napld és emlékirat, s ez akkor mutatkozik
meg igazan, amikor sz€pproézat ir : sajat életének és az 6t koérnyezd valdsagnak egy-egy mozza-
nata csaknem minden novellajdban, regényében benne van — sokszor véltoztatas nélkiil vagy
alig stilizalva. Koltészetére ez csak részben és masképpen igaz: ifjikori lirdja kisebb mérték-
ben esemény- és élménynapld, nagyobbrészt olvasmanynapld, szellemi térkép.” Az életrajz
— most mar soha el nem késziild — tovabbi részeiben Belia bizonyara kiegészitette volna
imént idézett megallapitdsat. A hiszas évekt6l ugyanis — miként Raba Gyorgy irja — Babits
lirajat ,,a koriilstte zajlo eseményekkel szorosabb dsszefiiggésben kell értelmezniink, mar csak
azért is, mert kedélye rendkiviili ingamozgassal koveti a kiilvilag er8szakos rahatasat.” Eddig
sem volt titok, hogy a Timdr Virgil fia, a Haldlfiai vagy a Hatholdas rézsakert alakjai mogott
valésigos személyek vannak. Belia most teljessé tette a Babits-proza életrajzi hatterérdl alko-
tott képiinket. A pécsi és bajai emlékek a Timdr Virgil fidban jelennek meg, Timéar figuraja
mogott bajai tanartarsa, Dombi Mark rejtézik. A Halélfiai f6alakjainak mintai — t8bbek ko-
z6tt — a Babits és a Kelemen csalad tagjai k6zott keresendGk. Babits jellemvonasai is f61-fol-
tinnek : a Haldlfiaiban Satordy Imrus, a Hatholdas rozsakertben a ,,chaplini hs” (Illés Endre
szavai), Gruber Franci az iré altereg6ja. S a példékat hosszan sorolhatnénk tovabb. Persze
egyik esetben sem kulcsregényrdl van sz6, a mivek mondanivaldja tgy is vildgos, ha nem is-
meriink ra a szerepl6k és a helyzetek mintdira. A Babits-szakirodalomban ez a felfogas régéta
jelen van, Németh Laszl6 mar Rédey Tivadar kritikai dolgozatairdl szélva kiemelte : a szerz6 a
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Haldlfiait ,,jonak latja élesen szigetelni ki a kulcsregények koéziil. Mihelyt egy tény vagy él-
mény igazi miialkotés levegdjébe keriil, elvesztette életbeli allampolgarsigat.” Ez azonban
nem jelenti azt, hogy ezzel az ,,életbeli dllampolgéarsiggal” nem kell foglalkoznunk. Azzal,
hogy egy életrajzi mozzanat a miibe keriil, megsziinik pusztan biografiai iizenet lenni. Am a
tudomanynak kotelessége kimutatni azokat a szélakat, melyek élmény és mi kozott szovGd-
tek. A regényalakok lelki élete, eszmevilaga, mentalitdsa nem véletleniil ugy jelenik meg a mii-
ben, ahogyan — ezt latta, tapasztalta az ir6 a maga életében, ezeket az élményeket stiritette
regénnyé.

Belia jorészt 6nallé kutatasaira tdmaszkodott, de folhasznalta masok mikrofilologiai
adatkozléseit. Hihetetlen mennyiségli dokumentumot nézett at, levelek, vallomasok, vissza-
emlékezések sokasagara hivatkozik. Az 6néletrajzokbdl, a koltével késziilt interjukbél is bo-
ven merit. 1920-ban példaul Szab6 Lérinc egy pepitafedeles fiizetbe gyorsirésal jegyezte le Ba-
bits emlékezéseit a gyermekkorrol. Belia azonban még a koltd memoriajat is ellendrzi. Sorra
veszi példaul a kisgyermek olvasmanyait, s néhanyrol bebizonyitja, hogy egyiket-masikat alig-
ha olvashatta pesti elemistaként, mert azok akkor még nem jelentek meg magyarul. Rendkiviil
tanulsigos a dedkos miveltségl, multjira biiszke nemesi csalad, a kisfiit koriilvevé ,,asszonyi
kornyezet” légkorének az érzékeltetése. A félénkség, szeszélyesség, ligyetlenség és szérako-
zottsag anyai 6rokség Babitsnél, de a csaladban is sok minden ragadt ra ebbdl. Féltve 6rzott,
zAart kisvilagban nevelt gyermek, s jellemz8, hogy semmit sem ismert a Pusztdk népe vilagabél,
pedig a folneveld taj ugyanaz volt. (1936-ban, Illyés kdnyvének olvasasakor débben ra Babits
erre a tajékozatlansagra.) Amit Belia a pécsi cisztercita gimnazium életérdl, a régi retorikai és
poétikai osztalyok hagyomanyabdl eredd hangsilyos stilisztikai-esztétikai oktatasrol eléad,
szintén hézagp6tld. Itt keresenddk Babits ,,0j versgrammatikajanak”, de feln6tt kori ,,hozza-
énekléses” versmondésanak el6zményei is. Valtozatlanul homalyos pontjai vannak Babits
érettségi utani palyavalasztasanak. Miért hagyta ott két honap elteltével a jogot ? A csalad lite-
ratus hagyomanyai terelték a bolcsészet felé? De hat Babits ezzel a hirtelen fordulattal tarsa-
dalmi és nem utolsésorban csaladi ,,6diumat” vallalta annak, hogy nem ,,ari” foglalkozast va-
laszt. Babits egyetemi éveinek targyalasanal Belia olyan munkdakra is tAmaszkodhatott, mint
Grezsa Ferenc vagy Kiss Ferenc fiizete (Juhdsz Gyula egyetemi évei 1902— 1906, illetve A beér-
kezés kiiszobén. Babits, Juhész és Kosztolanyi ifjikori baratsaga). De Belia itt is sok jdon-
saggal allt el6. Nem elégedett meg a pesti egyetem el8nytelen konzervativizmusanak és el6nyds
liberalizmusinak jellemzésével vagy a kozismert Négyesy-szemindrium bemutatasaval. Ki-
bontja Bodnar Zsigmond ,,korai magyar szellemtorténetének” Babitsra gyakorolt hatasat,
leckekonyvet bavarol, s foltérképezi a fiatalember érdekl&dési korének valtozasait, kozli Lart
pour l'art cimi kollokviumi dolgozatat. A gimnazista és az egyetemista gyenge versezetei is
szép szammal olvashatok. Az 1905—1906-0s bajai gyakorloéév eseményeinek leirasanél Belia
hangsilyozza azt az elszigeteltséget és elbizonytalanodast, ami a végzés utan szétsz6rodo pesti
csoport szinte minden tagjara érvényes. A Négyesy-szeminarium szellemi pezsgése utdn Babits
is til nagy torésnek érezte az unalmas kisvarost.

Ennek az életrajznak néhény fejezetét majdnem harom évtizeddel ezel6tt irta Belia
Gyorgy. Természetesen ezeket is atdolgozta, s a kiegészitéssel nem sokkal halala elStt késziilt
el. Illés Endre irja: ,,A férfikor nagy gy6zelme egy ilyen nagyivli munka. Még befejezhette elsé
részét, éppen befejezhette — de folytatasa nincs tobbé.” (Szépirodalmi.)

OLASZ SANDOR
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