jet egyiittesek egész sora: mar a folujitas esztendejében ideutazott a moszkvai Sztanyiszlavsz-
kij és Nyemirovics-Dancsenko szinhaz tarsulata, s attél fogva szinte egymast valtottak a nagy-
hirQ szovjet iskola reprezentansai. A folyamat betetdzéseképpen idén a leningradi Kirov szin-
haz balettje latogatott el hozzank. El6bb Pesten adtak koncertet, majd Szegeden markoltak
mélyebbre gazdag repertoarjukbdl, a haromrészes koreografiafiizér mellett a klasszikus balett
dsforrasaihoz is elkalauzoltak a néz46t, bemutattak a Giselle-t, két estén, két szereposztasban.
A leningradiak szivosan Orzik az egyetemes balettm(vészet meghatirozé érvényd, hagyo-
manyteremtd alkotasait, lehetSleg a maguk hamvas tisztasagdban — miként a Giselle-t is még
mindig Coralli, Perrot és Petipa kézrajza jegyzi. Amolyan torténeti hitelességli kompozicid
ez, hiszen Jules Perrot, az 1841-es parizsi dsbemutaté sz6loéinak koreografusa, mér annak az
évtizednek végétSl magantancos majd balettmester Pétervarott, de nyomdokaiban jar Mari-
usz Petipa is — igy aztan a Giselle az iskolateremtd francia majd az orosz tradiciok nemes
koprodukcidjaként €l tovabb napjainkig a leningradiak gyakorlataban. S ez a gyakorlat két-
ségteleniil a vilag legjobbjaihoz szamit6 tancosoknak ad médot és lehetdséget képességeik ra-
gyogtatasara. Kolpakova, Mezenceva, Berezsnoj, Zaklinszkij, Csencsikova — hogy néhanyu-
kat emlitsem csak — tokéletes technikai tudasuk mellett a kifejezésnek azzal a szeplétlen, tar-
tézkodo, elegans, folyton vibralé fesziiltségld megjelenitésével is rendelkeznek, mi a stilus oly
jellegzetes sajatja.

Friss Osszegezésként azt mondhatnam: a leningradi balett kozremikodése avatta nemzet-
kozi rangiva az idei szegedi jatékok miivészi szinvonalat.

NIKOLENYI ISTVAN

Sz. Simon Istvan: A Jatékok kronikaja

Terjeszt3i mondjak: ,,jol megy a konyv”. A széban forgé kotet, Sz. Simon Istvannak a
Szegedi Szabadtéri Jatékok alapitasanak 6tvenedik, feltjitasanak negyedszazados évforduldja
alkalmabdl irt, s a Szegedi Nyomda jovoltabdl kelld iddben, még az {innepi hetek kezdetén pi-
acra keriilt munkaja remélhetSleg nem jut hat az innepi kiadvanyok, a lokalis érdekekbdl
megjelentetett dolgozatok sorsara. Nem hever a raktarak mélyén bontatlan csomagokban,
nem fenyegeti a tiszteletpéldanyként osztogatott kotetek orok veszélye, hogy tudniillik olva-
satlan marad. Vasarl6i minden valésziniiség szerint olvasoéi is lesznek A Jdtékok krénikdjd-
nak. Talan nem a betliket A-t6l Z-ig falok fajtajabol, lehet, hogy a szemezgetdk, a fejezetek
olvasasi sorrendjét felcserélGk tipusaboél. Esetleg lesz, aki a képek fel6l kozelit a széveghez, s
aki a fiiggelékben kozzétett kronologikus misorrend és a szerepldlista fel6l. A miifaji egységet
alighanem szdndékosan mell6z6 konyv szinte kinalja is magat e tobbféle megkozelitésre, lehe-
tOséget adva a tall6z6, a folyamatos, a vissza-visszalapoz0, a csupan szinhaztorténeti adatokra
figyeld, s legfGképp : a szabadtéri szinjatszas koriil keveredett vitdkban allasfoglalasra kész ol-
vasOnak arra, hogy a maga szaja ize szerint forgassa a krénika lapjait.

S mivel szenvedély izzitja a4t Sz. Simon Istvan krénikasi mondandéjat, kozémbés iranta
aligha maradhat barki. Ugy vagyunk ezzel is, mint a varos iigyének szamité Jatékokkal: lehet
hive az ember, lehet ellenzbje, bizhat j6v&jében, legyinthet multjara — létét immar nem kér-
dbjelezheti meg. A Jatékok kronikajanak épp ebbdl a gondolatkorbdl valdk a legsikeriiltebb
fejezetei. Azok, melyek a szerz8 személyes véleményétsl atfltottek, amelyek az esszéstilus
sodrasdban a szegedi szabadtéri mellett voksoltatjak az olvasét. (A Tiszdnak ezen a tdjan,
ahol a konyv, és jelen ismertetése is szilletett, aligha kell kiilldnésebben bizonygatni ennek az
elk6telezettségnek természetes voltat.)
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A fél évszazados miltra visszatekintd, sajatos szinhazi intézménynek ebben az idei iinnepi
évadjaban az iinneprontas szandéka (és ténye) nélkiil persze szamos szentségtord kérdést is
ko6zread Sz. Simon Istvan — meggy6z6 erdvel foglalva el a maga hadallasait, felvonultatva a
Jatékok multjat s jelenét j0l ismerd publicista lehetséges véderdit. De mert a tisztesség gy ki-
vanja, hogy hallgattassék meg a masik fél is, a maga igazat mindig szembesiti a masokéval, vé-
leményeket, nézeteket iitkoztet. A kelleténél talin kevesebb idézettel tiizdeli meg, &m annal
tobb érvvel, ellenérvvel jarja korbe egy-egy kérdéskorét, melyek csaknem mindegyike megva-
laszolandé lenne az orszag (a vildg) barmelyik, a szabadtéri szinjatszas mellett elkotelezett va-
rosaban. Ugy véljik, a kitekintés révén szabadul ki e krénika a pusztan helyi érdekl3dés sza-
kadékabdl, s ennek kovetkezménye az is, hogy A Jatékok kronikaja egyttal a szegedi feszti-
val krénikéaja is.

A kettds évforduléra késziilt konyv visszatekintG, multidézo fejezeteit — természetszeri-
leg — nem hathatja 4t a kortarsi indulat. Természetesnek vessziik ezt, mégis megfogalmazé-
dik benniink az érzés, hogy tudniillik a puszta ténymegallapitasok, az események egymdasutan-
janak leirasa mellett szivesen olvasnank a korabeli visszhangbol, kritikakbol tobbet, a szemta-
nuii emlékezésekbdl néhanyat. Taldn nyert volna ezzel a krénikas is — mindjart nem billenne
el a mérleg serpenydje a jelenkori jatékok javara oly aranytalanul. (Nem terjedelmi eltolédasra
gondolunk, természetesen.) A torténeti attekintés — mint emlitettiikk — kissé talan személyte-
len, s lustabban homp6lygd folyamaért karpotlas a kortarsi szenvedélyességgel felgyorsitott,
vitairatféle fejezetek sodra. (A mifaji egység hianyat emlitve a bevezetOben, erre utaltunk: a
stilarisan is elszakadé mult és jelenidejii passzusokra.) A karpétlas azonban nem p6tol min-
dent. Szivesen olvastunk volna tobbet a Jatékok életétdl elvalaszthatatlan, mert tekintélyét és
elismertségét befolyasolo tényez8krdl, a technikaiakrél, a pénziigyiekrdl (hogy példaul kezde-
nek megfizethetetlenek lenni a gazsik), a megfaradas jeleirdl...

S hadd széljunk végiil legsiilyosabb hianyérzetiinkrdl is: a kotethez valogatott képanyag-
gal kapcsolatosrél. Abban még csak felismernénk a tudatossagot, hogy csupan a Jatékok ha-
rom sziiléatyjanak, Hont Ferencnek, Tari Janosnak és Vaszy Viktornak van arca a kronikéa-
ban. Am hogy az egyébként fellelhet és hozzaférhetd harmincas évekbeli archivanyagbdl
mindossze harom fevételnek jutott elszértan — a szOvegtdl jobbara idegeniil — hely, azt men-
teni sem tudjuk méssal, minthogy a jatékok felujitasa utan késziilt felvételek sem tdmogatjak
meg jobban a szoveget... (A képszerkesztd tévedésének kell tartanunk azt is, hogy szinte kiza-
rélag nagy totalokat, diszletfotOkat valogatott dssze, — nem idGrendbe, s nem az illusztralan-
do szoveg menete szerint.) Egyébként pedig : a szabadtérivel osszeforrott, ott kitdnt szinészek,
rendez6k képei vagy meghittebb jelenetfotok hivebben emlékeztettek volna az oly sokat emle-
getett forrd sikerekre... Talan a felujitas kovetkezd, nevezetesebb évforduldjara sikeriil 6ssze-
valogatni egy albumra valot e képekbdl is. Teljesebb lett volna veliik mar Sz. Simon Istvan k6-
tete is. (A Szegedi Szabadtéri Jatékok Igazgatdsigdnak kiaddsa.)

PALFY KATALIN
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