LASZLO GYULA

Kos Karoly emlékezete

Sokaig hizdédoztam, hogy vallalkozzak-e Kds Karolyrol valé emlékezésre. Féltem, hogy
ami teljességben él bennem, a szOrvanyos emlékek idézésével elszegényedik. Most is érzem,
hogy Kés Kéroly szamomra tobb; nem az, amit megirtam réla. Sok taldlkozasunk és beszélge-
tésiink belehalkult az idobe. Feljegyzés nem maradt roluk, de hangulatuk teljessége €1 ben-
nem. Ennek elveszésétdl félek. Mindegy: ugy érzem, hogy ezzel az egyéni veszteséggel szem-
ben all a kozosség igénye, hogy minél kdzelebb juthasson ehhez a nagy emberhez; kiiléndsen
azokban élhet a vagy, akik éltében nem ismerték s most holtaban csak olvassak.

*

Megemlékezésemet harom kis fejezetre osztom. Az els6ben nekem irt leveleibdl adok
részleteket, aztadn atveszem a szot s emlékeimhez flizom egy roévid tanulmanyom részleteit is,
amit rajzair6l, metszeteirdl irtam, s végiil ismét az 6vé lesz a sz6, mert van nalam egy kiadat-
lan tanulménya a foldmivelés kezdeteirsl s ennek néhany passzusa szolal majd meg. Megnyug-
tat, hogy beszamoldm javarészében 6 fog szélani s nem a magam hangjat hallom.

I. TETEL
LEVELEIBOL

1957. apr. 14.

»Magamroél nem érdemes irnom! Vagyok, élek, egészségem is van és probdlok egyetsmdst dol-
gozni is. Ahogy lehet s amennyit tudok. Most éppen (dpr. 14-én vasdrnap délutdn) itthon
iilok, vakarom ezt a levelet és hallgatom, ahogy a fedelekrél olvadé hé csorog lefelé a csator-
ndn. Mert bizony: reggel 6ta hull a h6 és persze: olvad. De ez jo idG, mert kellett mdr az esé,
még ha hé is az. Olyan szdrazség volt mdr februdr 6ta, hogy szinte megijedt az ember attél.
Ugyhogy a csuf idének most érvendiink, ha nem is kellemes és a reumds vdllamba bele-bele-
nyilallik a fdjdalom... itt semmi sem vdltozott... Sajnos mi anndl kevesebbet tudunk rélatok.
M¢ég a napilapokat sem tudjuk megkapni a mult év oktébere 6ta... A kdlcsonds utazds is meg-
sziint és nem tudom, mikor nyilnak meg a sorompék megint. De 39 esztend6 nagy idé és volt
idém megtanulini és gyakoroini a tiirelmet és vdrakozdst. Es a lemonddst sok mindenrdl, ami-
r6l egykor azt hittem, hogy embernek arrél lemondani, azt nélkilozni nem lehet. Es megta-
nultam megelégedni azzal, amit a sors szdmomra juttatott: az egészséget, a csalddomat és az
Uristennek azt a sok-sok szépségét, amit az emberek nem tudnak elrontani és megcsiifolni, s
ami ingyen qjdndékként jut minden embernek, csak a szemét kell kinyitnia a ldtdsra, fiilét a
hallasra és lelkét a befogaddsra...”

1966. X. 22.

(A tervezett monografiardl): ,,... nagyon szeretném, ha nem utasitandd el a velem val6 foglal-
kozdst.”

A Kés Karoly Korben tartott eléadas vazlata.
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1967. ¢lsé napjan:
... CSaK hdlaval és koszonettel tartozom, hogy olyan meleg szeretettel és igazsigos megbecsii-
léssel foglalkoztdl az én grafikai gyermekeimmel, amilyent taldn meg sem érdemlek...”

1977. 111. 29.

»---ha kdzbe nem jon redm a vénségnek kisebb nagyobb nyavalydja egy drtatiannak litszo
ndtha formdjaban, melyet megtetézett egy kinos un. ,,farzsaba” és réaddsul egy (szdmomra
igazdban egyetleniil félelmes) szemgyulladds. Kovetkezmény: dgyban fekvés, izzasztds, prizni-
cezés... s mindezt nem is panaszként mondtam el hanem mint szegény jé Edesanydd a maga
nyavalydival kapcsolatosan: ,,hogy ha megdregszel, tudd, mi vdr redd”. ...Igen kedves Gyu-
lam! Megvéniiltem, megkoptam, megfdradtam... gondolkozom. Lepergetem hosszu életem
filmjét eleljét6l fogva a mai utolsé dllomdsig. Es hdlds vagyok sorsomnak ... hogy megtarthat-
tam hitemet az emberben, nem kellett megalkudnom lelkiismeretemmel és megajdndékozott
az élet olyan szépségeivel és értékeivel, melyet nem cseréltem volna fel soha senki maséval .
fogalmazom és irogatom a ,testamentumomat”.

1969. XII. 26. '
1. hdlds szeretettel 6lel a most kezembe keriilt s a honfoglalo elGdokrél irt és rajzolt szépséges
és magyar lelkeket ébreszté konyvedért az oreg Kos Kdroly.”

1976. 1. 6.

.»De 80 éves koromig én sem éreztem magamat vén embernek; tudtam — ha kissé oreges tem-
poéban is — dolgozni, nemcsak iréi és épitészi munkateriileten, de fizikailag is: kis kolozsvdri
kertecském sziikséges munkdit (dsds, kapdlds, kaszdlds stb). De ez mdr a régi, szép multé... a
latdsom naprél napra romlik : tiz sort ha lefrok, mdr pihentetnem kell szememet és egy, legfel-
Jjebb két oldalndl tobbet azon a napon nem tudok megirni. Az agyam is faradt mdr... Igy van'!
Amiéta munka- és jorészt mozgdsképtelen, rokkant vénember vagyok, azéta fedeztek fel,
azéta iinnepelnek nyakra-fGre, azéta szerepelek az itthoni és magyarorszdagi sajtoban, televi-
zidban és azéta kaptam sorban a magas és mégmagasabb romdn és magyar Kkitiintetéseket és
rendjeleket, valamint az egyetlen redlitdst is: a romdniai iréknak kijaro legmagasabb nyugdi-
jat... Tiszta szivbél kivanom, hogy még szdmos éven keresztiil igy dolgozhass a mi szegény,
kicsi magyarsdgunk kultiurdja szolgdlatdéban.”

1976. 1. 26.
.. mdr évek Ota megérkeztem hosszu emberéletem végdllomdsdra, ahol azonban az dreg Kd-
ron — ugy ldtszik — elfeledkezett rélam, hogy a maga idejében elvigyen oda, ahol mdr viarnak
rdém egykori életem sok kedves utitdrsai és munkatdrsai és az én hiiséges élet és sorstdrsam: a
Seleségem...”

Még hosszan idézhetnék Oregkori leveleibdl, a levelezés elbirta kérdésekbdl és valloma-
sokbdl, de talan ennyi elegendd volt. Ne legyiink telhetetlenek.

Ezek mellett a témor sorok és elgondolkoztaté gondolatok mellett emlékezéseim bizony
halavanyak, de nem szégyellem ket : igy maradtak meg bennem. Kovetkezzék hat a II. tétel.

II. TETEL
EMLEKEZES

a) Talan 10, vagy 15 éve, hogy egy kotet lgiadését tervezte az Akadémia Kos Karolyrél,
Harman irtuk volna: Pal Balazs az épitészrél, Aprily Lajos az ir6rol, jémagam pedig a rajzo-
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16161. Végiil ebbdl a kotetbdl nem lett semmi, de Pal Balazs megirta monografiajat. Aprily
Lajos huzédozott egy kissé, mert azt mondta, hogy emlékezete nem targyi, hanem hangulati,
nem eseményekre, szavakra emlékszik, hanem az emberre, az oszthatatlan egészre. Valahogy
én is igy vagyok, és K6s Karoly gy él bennem, mint valaki aki volt és van és lesz, de szoval ne-
vezni nem tudom. A szavak lehervadnak emlékérdl. De végiil is megirtam és kozoltem is raj-
zainak értékelését. Fél6 az is, hogy az emlékezés erGsebben Grzi az anekdotikus torténéseket,
mint a mélyebbre szanto beszélgetéseket.

Aprésagok maradtak meg bennem réla, s ezek koziil néhanyat elmondok, nem hagyom
ki az anekdotat sem, mert hozzatartozik az élethez. Gyonyorii kézirdsat, gondos betiivetését
mind jol ismerjiik. A kozépkori kddexirdék orokose, szavainak képszeri megformalasabol
nyugalom, biztonsag sugarzik, semmi sietség, semmi féliggondoltsag, minden kitisztult és szi-
lard. Mindjart a kezdetben megvolt ez a kimiivelt iraskép, a balladas-kényvtdl (,,Enek Attila
kiralyrol”) koznapi leveleiig minden ezzel a gyongy6z0 kalligrafiaval ir6dott. Egyszer azon-
ban nala voltam, asztalan szétszért papirlapok teleirva halszalfinom, elkapkodott, szinte zilalt
szavakkal, sorokkal. Te irtad ? kérdeztem. Hagyjad a fenébe — mondta mérgesen. De hat Ka-
roly batydm, én kéziratgyGjtd vagyok s hallatlanul érdekelne a stilizalas nékiili Kos Karoly.
Eredj! Hagyd! — morgolddott. Adj belSle egy lapot. Nem adok ! Nos, ezzel mésra terel6dott
a sz6 s én szomortan hagytam ott K6s Karoly igazi grafol6giajat! Meglepetésemre hénapok
multan egyik levelében elkiildott néhany lapnyit ,igazi” irasabdl. Szeretettel 6rzom a megfor-
malast megel6z6 kézirast.

1945 utan az Gjjaéledd erdélyi magyarsig minden dolgaban bélcsen, de konok kitartassal
vett részt. Sokat iiltiink egyiitt kiilonb6z6 bizottsagokban. A Népi Szovetség miivelddési cso-
portjat akkor én vezettem, és terveztiink egy kényvet a féldmivelés torténetérél. Kos Karoly
el is készitette dolgozatat s ideadta nekem, mint szerkesztének, én irtam volna a régészeti
részt, néprajzosaink pedig az ijabb id6ket. De a Méhkas Didkszovetkezet kiaddja ekkor valt
at Athenaeumra s nehézségek meriiltek fel a kiad4ssal kapcsolatban. igy maradt nalam a kéz-
irat, amelybdl e rovid emlékezés végén felolvasnék néhany kiragadott részletet. Engem kézben
— 1949-ben — akkori kormanyzatunk — mint magyar allampolgart — kihivott Pestre s attol
fogva kezd6dott Kos Karollyal levelezésiink, amibdl néhany mondatot idéztem. 1956 Gszén
kint volt latogatdban Pesten s elvittem a Nemzeti Mlizeum rotaprint tizemébe, ahol egyetlen
vonallal felkanyaritottam arcélét egy aluminium lemezre, és 10 percen beliil 20 példany volt
ebbdl a kezében. Elamult, 8, aki annyit kiiszkédott tusrajzokkal, metszetekkel, hogy ime, pil-
" lanatok alatt val6sul meg, ami olyan nehezen ment régen. T6bbszor lerajzoltam 6t iiléseken,
tarsasagban. Nem feledhetem azt a felszabadult, szinte nyerité kacagast, amivel egy sziikebb
tarsasagban (rajta kiviil még Kacsd Sandor és Szabédi Laszld), vicceim sorozatat fogadta.
A csattandkat viharos kacagas kisérte s éjfél utan Karoly bacsi végigvetette magat a pamlagon
s sovany labaival az eget kapalva kényorgétt: hagyd abba, az Isten dldjon meg, hagyd abba,
mert a rekeszizmom mar nem birja!

Egyik levélvaltasunk arrafelé kanyarodott, hogy akaratunk ellenére jelképekké valtunk,
az 6 élete 1j szinnel gazdagitotta azt a hangulatot, ha kimondjuk a sz6t: Erdély! Elete ott volt
teljes: épitett, foldet mavelt, irt, rajzolt, vitazott, tanitott, a nép dolgahoz bolcsen szolt hoz-
za. Eletmiivét tobb tudomanyag kutat6i kutatjak majd, de e becsiiletes munkabél egy hiany-
zik : az ezerrancu, morgolodo, lelkesedd, magyarazé Kés Karoly. Megidézni immar sohasem
lehet, legfennebb beszélni réla, arcAnak, mozgasanak képeit nézegetni, mert benniink, akik
kozel alltunk hozza, ez felidézi az é16t. De vajon milyen lesz azokban emléke, akik nem ismer-
ték 6t? Ki tudja! Kiformaldédik lassan a mellékes jelenségektd]l megtisztult jelkép: ebben foly-
tatja majd életét.

Elhomalyosul6 tekintettel kell végiil is szamonkérnem téle, hogy egyetlen egy igéretét mi-
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ért nem tartotta be? irta nekem, hogy a kettds honfoglalasrél sz6l6 kényvemet még okvetle-
niil megvarja. Hat elment elGtte, és a Hazsongard még szentebb lett azzal, hogy odakoltézott
elédei kozé, szellemi életiink pantheonjaba.

b) A.rajzolé Kés Kdroly

Mondjak — és van benne igazsag —, hogy minden erdélyi ember ezermester. Ha bizony-
sag kellene erre, ugyan kit idézhetnék méltdbban, mint Kés Karolyt, az erdélyi magyar épitG-
miivészt, irdt, rajzolot, torténészt, k6zgazdaszt s mindig azt, akire éppen szitkség van. Sokol-
dali, de mindig azonos 6nmagaval. Ezért van az, hogy épiileteinek témegritmusaban irasanak
titemrendjére ismeriink, betlivetésében a rovd ember kezemozgasat érezzik, rajzaiban pedig
ugy ékelddnek egymasba a formak, akarcsak tempds szavajarasaban. Beszédjében is vilago-
san tagol, mindig a belss igazsag szerkezetéhez igazodik, mint minden munkéjaban. Levelei a
kozépkori kodexirok minuskulai mellé kivankoznak. A régi szerzetesek a purgatdriumtél valo
félelmiikben irtak hibatlan gondossaggal, K&s Karoly pedig a cimzettet tiszteli meg azzal,
hogy levelét olvasvan, ne kelljen hieroglifdkkal bibel6dnie, hanem konnyen és folyamatosan
kovethesse gondolatait.

Nehéz tehat Kés Karoly életmi{ivének csak egyik oldalarol beszélniink, mégha olyan koz-
vetlen ereji is, mint konyvdiszitd grafikai munkassaga. Minduntalan at kell leselkedniink mas
alkotasai felé. Mar csak azért is, mert onalldé, 6nmagaért létrejott grafikai lapjara nem emlék-
szem: rajzai, lindleummetszetei mind konyvekbe késziltek. Nem elégszik meg a mondatok fi-
zésével, a képet is szitkségesnek érzi, hogy hianytalanabbul sugallhassa mondanivaléit. Legna-
gyobbrészt sajat konyveit diszitette képekkel (példaul: Enek Attila kiralyrol, Kalotaszeg, Er-
dély, Erdély kovei, Varju nemzetség stb.), vagy baratainak, kortarsainak miiveihez rajzolt,
metszett kiséretet (példaul Méricz Zsigmond, Karpati Aurél, Gulacsi Irén, Makkai Sandor,
Aprily Lajos miiveihez).

Kés Karoly rajzoldi mivoltat a forma és tartalom oldalardl koézelithetjiik, tehat mint
konyvmivészét, és dbrazolomivészét. Az el6bbi rajzainak stilusaban, a kényv betilivetéséhez
illeszkedd harménigjaban nyilatkozik meg, az utdbbi pedig helyzet- és jellemabrazold képes-
ségében. .

Nézziik elészor a format, bar tisztaban kell lenniink azzal, hogy ez egyuttal a tartalom
hangulatat is sugallja. Minden rajzan két ellentétes grafikai magatartas kiizdelmét latjuk: az
egyik az, hogy K&s Karoly sokat rajzolt fiatalabb koraban természet utan s megszerette a lat-
vanyt, amelynek torvényeit (példaul a perspektivat, a latszati rovidiiléseket) épitészmérnok-
ként is jol ismerte. Rajzain sokszor latunk mély teret nyitd tavlatokat, messze havasokat, révi-
diilésben rajzolt testeket, gazdagon rancolt ingujjakat stb., tehat a latvany megszokott rajzi
lejegyzéseit. Ezzel szemben all a masik erd és fegyelem: a kényvnek és a siknak tiszteletben
tartasa, s6t hatasanak fokozasara torekvé diszitGszandék. Ez még parosul az irott rajz kézje-
gyeivel. Erdekes megfigyelniink, hogy e két ellentétes erd kiizdelmében Kés Karoly tudataval,
akarataval az utébbit partolja, de nem mindig tud szabadulni a beidegz6dott, térbeilleszkedd,
részletezd természetlatastol.

Csak nagyon ritkan hasznal vékony acéltollat, inkabb szereti az egyenletes vonalat huzo
tollfajtakat. Miért? Mert a vékony acéltoll egyenetleniil fog, a vonal a legkisebb nyomasra is
vastagszik, mashol meg leheletfinom. Mindez akarva-akaratlan teret nyit, mintha a vonal k6-
zelednék, tavolodnék téliink. Az egyenletes vonal ezzel szemben kizarja a teret, sugallja a si-
kot, hiszen a tavoli hegyek vonala éppen olyan kozeli, mint az el6tér dolgai, emberei. De még
ennél is jobban szereti Kds Karoly a lindleummetszetet. Ennél ugyanis a vését vezetd kéz ,,1é-
legzetvételének” téredezett ritmusa latszik meg a vonalon: zokkend, ékel6ds torései szebb
iitemrendet adnak, mint a folyamatos vonalé. K&s metszeteinek felillete — fiiggetleniil attol,
hogy mit abrazol — bizonyos rokonsagban van a kalotaszegi fametszetes diszitésmoddal.

Kés Karoly grafikai miiveibdl hianyzik az akadémikus rajzi felkésziiltség. Inkabb a régi
kalendariumok kés6 gotikus mestereinek rokona, semmint kora boszorkanyos tigyességii gra-
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fikusainak ! Ahitatos szeretete, és mesterséget becsiilS tisztessége rokona az angol praeraffae-
litaknak is. A Kos-metszetek s -rajzok erejét, szépségét az egész adja, nem a részlet. Lehet pél-
daul, hogy egy-egy kéz elnagyolt vagy éppenséggel elrajzolt, de a nagy egészen beliil éppen jo
helyen van és lapidaris ereji. Lehet egy-egy alakjanak felépitése zokkend, de éppen ez ad vala-
mi komodtos nehézkességet rajzainak, mint ha valaki nehezen 16ki ki a szt magabol, de annal
talalobb, tartalmasabb, amit mond.

Sajatos, 6don zamatot ad a rajzoknak az emberek 6ltozkodése. Erdélyi magyar népvise-
letek, foként a torockdi alapjan megalkotott ruhai, a gyaripar és a tOmegtermelés el6tti korok
haziiparanak maga csinalta anyagaiba s magaszabta, kissé nehézkes viseletébe oltozteti
embereit.

Mégis, nem ez a kiilsGség adja alakjainak konok tartasat, hanem jellemiik. Kés Karoly-
nak rajzaiban is éppen olyan erds jellemalkotd képessége, mint irdsaiban, s6t a kettd agy pél-
dazza egymast, mint egypetéjl ikrek élete. Egyik hozzatartozdja megmutatta néhany szines
rajzat. Embereket lattam, kiknek termete, arca, jelleme, ruhdja mas és mas volt. Meglepetés-
sel hallottam, hogy K6s Karoly egy-egy regényének, szindarabjanak megirasa el6tt megrajzolja
a szereplGket s irds kozben mintegy ezekkel beszélgetve bontja ki jellemiiket és cselekedetei-
ket. Ez a ,,miihelytitok” sok mindent elarul a kényvdiszitd Kos Karoly t6bbi rajzairél és met-
szeteirdl is. Alakjainak jelleme nem csupan az arcba sr(isédik, hanem a mozdulat, a maga-
lartds, a test szikar vagy tomott volta, toprengd vagy tettrefesziilé statikaja a kiilon-kilén
¢lettel telitett jellemek egész sorat tarja elénk.

Emberei a lehetb legegyszeriibb kérnyezetben jelennek meg. Talan azért, mert becsvagya
a diszitd-dekorativitas, s nem becsvagya a rajzi nehézségek legy6zése. Kertili a témegjelenete-
ket s inkabb kedveli a vilagos, egy-két alakos elbeszéld jellegli kompoziciot. Mindig az ember-
bél indul ki, sohasem jellemzd rea valamilyen tisztan grafikai tomegelosztas vagy vonaljaték,
amely mellett az embert csak fliggeléknek, kitolté elemnek érzendk. Mégis a szilard kompozi-
10t rajzi stilusinak sommas erejével teremti meg, nem pedig valamilyen el6re meglevé optikai
ritmussal. Lapjainak ezen feliil, kiilon melenget szépséget ad, hogy Kos Karoly mivészetté
fokozza benniik a kézmiivességet, a kézmiivesség jozansagat és becsiiletét.

Konyvdiszitd lapjai kétségen kiviil, beleilleszthet8k fiatal koranak, a szdzad elejének mi-
vészeti torekvéseibe, de nem magyarazhaték maradék nélkiil az akkor eredé stilusbol.
Az, hogy egyszerii eszké6zeibdl telitett mivészet keletkezett; az, hogy néha szinte kezdetleges
rajza lapjai feledhetetlenek, nyilvan annak is készénhetd, hogy lapjait allandé athallasok te-
szik gazdagga: rajzaiban a tollat vezetd kéz mozgasa, a tereket alkoté épitész képzelete, az ir6
lényegre toré vilagossaga egyesiil.

III. TETEL
A FOLD ES FOLDMIVES TORTENETE

A 21 lapos tanulmany utolsé négy lapja Erdéllyel foglalkozik. Ennek szévegéhez tudni
kell, hogy 1946-ban a Groza-kormany idejében irddott, amikor megvolt még a Magyar Népi
Szévetség és a kibontakozas reménye. ime a szoveg:

,»A mohacsi vész utan Erdély teljesen elvalt Magyarorszagtol és az addig is meglévd kii-
lonbségek a két orszagrész kozott, még inkabb névekednek ugy tarsadalmi, mint gazdasagi te-
kintetben, aminek kovetkeztében a foldnek és foldmivesnek térténete is masként alakul itt,
mint Magyarorszagon.

Erdélyben altalanossiagban jobb a helyzet. Gyakorlatban sokat jelentett, hogy tigy a szé-
kely, mint a szasz teriileten a f6ld kézvetve vagy kozvetleniil a foldmives nép tulajdona, ame-
lyik foldmives egyenld jogii tagja a maga autonom nemzetének. Ez a tény hatassal lehetett és
volt is az erdélyi varmegyei jobbagysag helyzetére, mely itt altalaban kedvezdbb, mint Ma-
gyarorszagon. :
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Egy masik kiilonbség volt, hogy Erdélyben a f61d nem tomdritlt soha tilsdgos nagy egysé-
gekbe, mert a fejedelemség — a sajat hatalma érdekében —, mindig meg tudta ezt akadalyozni.

Aranylag nagy szamu volt Erdélyben a bocskoros- és az egyszer(i armalista nemesség,
mely a maga 6ntudatossagaval a vele gazdasagilag egyenld és egysorsul jobbagysag 6ntudatos-
sagat és kozosségtudatat is erdsitette. De a szellem szabadsaga is nagyobb Erdélyben, mint
Magyarorszagon, mert itt nem egy 6énkényesen uralkodoé csaszar torvénytelen titrelmi rende-
lete, de az orszag térvénye biztositotta a vallas és lelkiismeret szabadsagat, és a torvény meg-
tartasan katolikus és protestans fejedelmek és urak egyenléen orkodtek.

Erdély egészen sajatos viszonyaira jellemz6 — de természetes —, hogy a székelység forra-
dalma azért tort ki Maria Terézia katonai rendelkezése ellen, mert az a székely szabadsag meg-
sértésével, a székelyeket rendes hatarkatonai szolgilatra kotelezte. Viszont néhany évtized
mulva azért tort ki Horea-Kloska havasi népének forradalma a magyar nemesség ellen, mert
az ellenszegiilt annak — a rendi alkotmany szerint térvényesen —, hogy jobbagyai katonai
szolgalatot vallaljanak a csaszari hadseregben (ami nekik jobbagyi szolgalat alol valé menekii-
lésiiket, vagyis a szabadsagot biztositana).

Természetes, hogy mindkét forradalmat a csaszari katonasag vérbe fojtotta: a székelye-
ket belekényszeriti a hataréri szolgalatba térvény ellenére, a mécokat visszakényszeriti uraik
szolgalatara — a torvény rendelkezése szerint.

*

A francia forradalom szabadsdg-egyenldségi torvényei nalunk is éreztetik hatasukat.
A XIX. szazad elsG felében lassan, de 1épésrél-1épésre, elGszor inkabb elméletben, de azutén a
gyakorlatban is, lazulnak a békok, melyek a fold népét terhelték. Itt is, ott is megnyilik egy-
egy rés, melyen at sok évszazados borténébdl ki tud szabadulni a rabsagban tartott pornép.
Amig azutan az 1848-as tarvények meghozzak a parasztnak a teljes egyéni szabadsagot : a job-
bagysag eltorlését és az Grbéri terhek megvaltasat.

De az egyéni szabadsag még nem jelentette az egyenlGséget is. Nem jelentette azt, hogy a
fold munkasanak éppen annyi joga van beleszolni a maga sorsa intézésébe, mint barki mas-
nak. S végiil nem tett eleget annak a természetes kovetelésnek, hogy a foldet annak adja tulaj-
donaba, aki azt megmunkalja, de elvegye attdl, aki annak csak munka nékiili hasznat f6lozi le.

A XIX. szazad szabadelviinek csufolt t6késuralma nalunk is, mint Eurdpa nyugatan,
minden erejével, a térvények timogatasaval, arra torekedett, hogy a ,,szabad” foldet és a
»szabad foldmivest a maga termelSeszkozeivé nyomoritsa. Ami nalunk sokkal inkabb sikeriilt
is, mint Eurépa nyugati orszagaiban. Kovetkezménye lett ennek a térekvésnek a fold eladdso-
déasa, és az eredmény nalunk a birtokosnak, elsésorban a foldmives parasztnak foldjébdl vald
kiforgatasa, a foldmives proletaridtus rohamos szaporodasa és végiil a — kivandorlas.

A liberalis-t6kés-imperialista politikdnak utols6é erdfeszitése, de egyuttal a munka és a
t6ke mind élesebb és elkeseredettebb kiizdelnének kirobbanasa volt az 1914—18-as vilaghabo-
r, -amely a német csaszarsag imperializmusanak hatalmas vereségét eredményezte és a kor-
hadt osztrak—magyar kormanyzati rendszert 6rokre kiirtotta. De csak Oroszorszagban tudta
megoldani a fold és foldmives 8si problémajat azzal, hogy a foldet teljes egészében atadta an-
nak, aki azt megmiiveli: a foldmives parasztnak...

Erdélyben a mult vilaghaboru utan végrehajtott foldreform a foldmives és a fold kérdé-
seit csak részben oldotta meg, és sok okbol nem minden részében és nem minden tekintetben
igazsagosan...

De ahogy nalunk nem oldottak meg véglegesen a malt haboru és az utana valé békekoté-
sek azokat a fiiggd kérdéseket, melyek miatt a haboru allitélag kitort volna, ugy nem oldottak
meg azt teljesen és véglegesen a vilag legtobb mas orszagaban sem. S6t sok részben csak fo-
koztak azokat a fesziiltségeket, amelyeket huszonkét esztendOnek szinte allandé targyalasai és
megegyezései sem tudtak megsziintetni, s6t meglatni sem. Uj, véres operaciora volt sziikség,
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hogy a megel6z6 operacié hianyos és tokéletlen munkajat teljes egészében likvidalni lehessen.
Le kellett szamolni minden hazugsaggal és igazsagtalansaggal, mely az emberi tarsadalmat
mérgezte és fertdzte. Le kellett rombolni minden korlatot, mely az embereket osztalyok, nem-
zetek, fajok és vallasok, nem pedig munkajuk, képességeik és becsiiletiik szerint osztalyozta,
megkiilonboztette, biintette és jutalmazta. S mindenekfelett igazsagot kellett szogaltatni a
dolgozdk millidinak a herék szazezreivel szemben, helyre kellett allitani a munka becsiiletét, és
a termeld eszkozoket a valéban termeldk tulajdonaba kellett juttatni, az azokat jogtalanul le-
foglalok és munka nélkiil kihasznalok kezébol.

Ebben a most bevégzett és minden eddiginél pusztitdbb és véresebb haboriban, hitiink
szerint, valdban a demokracia gy6zott a barmilyen nevii fasizmus ellen... Es a foldmivesnek
szamot kell adnia az 6 munkajarél, mint a pasztornak az 6 juhair6l...”

*
Igy végzodik — csekély kihagyasokkal — Kés Karoly 1946-ban irt dolgozata, amely egy-

ben vilagosan mutatja, hogy milyen nyilt, tiszta szivvel fogadta annak idején az erdélyi ma-
gyar értelmiség a nagy valtozast.

KOS KAROLY RAJZA
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