SZASZ FERENC

VAZLAT DSIDA JENOROL

Motté: ,,En nem vagyok nacionalista, de vigy érzem,
csak az egyes nemzeti kulturékon keresztiil,
ezek Osszefogdsdval valésulhat meg az idedlis
eurdpai kultura. Mert nem lehet valaki csak
eurdpai. Minden ember elsésorban nemzeté-
hez tartozik, de azutdn fel kell emelkednie
egy eurdpai sikra. Ez a fejlGdés természetes
utja és az eurdpaisdg a fejlédés magasabb
rendii foka. Hogy magamat hozzam fel pél-
ddnak, én a konyveimet sajdtos német jelen-
ségnek tartom, és ime, mégis visszhangra ta-
ldltak minden eurépai, sét amerikai nemzet-
nél is: a nemzeti jellegben gyokerezve tuing-
nek azon és elérik az egyetemes kultursikot.”

Thomas Mann-interju
a Magyar Hirlap
1937. januar 14-i szamaban.

Dsida Jend angyali ko6ltd volt, a szerelem és halal, a ,,leselkedd magany” és a pajkos jo- -
kedv koltéje. Van azonban koltészetének egy vonulata, mely a fenti Thomas Mann-nyilatko-
zat igazsagat bizonyitja, méghozza ugy, hogy a Thomas Mann altal felvazolt folyamat meg-
fordithatdsagat is igazolja, tehat azt, hogy nemcsak tul kell n6ni a nemzeti jellegen, s egy
eurdpai szintre emelkedni, hanem azt is, hogy eurdpai szintre csak akkor lehet emelkedni, ha a
ko6lté nem szakad el sajat nemzeti gyokereitdl, illetve, ha megtalalja azokat.

Dsida Jend életutja és koltészete ez utdbbi folyamat ékes bizonyitéka. Harom egymast ot-
ot éves idGkozokben kovetd verseskotete (Leselkedd magdny 1928, Nagycsiitorték 1933, An-
gyalok citerdja 1938) harom kiilonb6zd fejlddési fokot mutat, s a csucsot kétségteleniil a mar
csak posztumuszként megjelent Angyalok citerdjdn jelenti. K6lt6i hangja itt valik a legszemé-
lyesebbé, s egyben az olvas6 szamadra is leghitelesebbé. Ez az a kétet azonban, amelyben Dsida
eljut az Ent8l a Miig, a kozosségvallalasig, a nemzeti létben valé gondolkodasig.

A koltéi felelGsség tudata nem idegen Dsidaté] mar elsé verseskotetében, a Leselkedd
magdnyban sem. Hammelni legenda nyomdn cimd kélteményében a hammelni furulyashoz
hasonléan meg akarja valtani az emberiséget a ,,gond-patkanyok”-tdl, ,,szegénység-patka-
nyok”-tdl, ,,blin-patkanyok”-tél:

ElGkotorném, megrikatndm kicsi furulydémat
vardzslatosan, szomoruan, szépen.

Ameddig szem elldt a nagy mezén,

korém sotétlene népem dtka, millidrd patkdny.
Megindulnék lassu lépésben, egyre furulydzva
valamerre az tiveghegyeken tulra.
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S a vilég nyomora mind az enyém lenne
s ugy hompolyogne cincogva, visongva, jajongva velem
mint biizds-fekete, végtelen drviz.

A hiiszéves k6ltS azonban gy érzi, hogy az emberek nem hagyjak, hogy megvaltsa 6ket.
»Az emberek artatlan pici borjakat / visznek a vagéhidra. / Fujtaté lokomotivokat csinalnak
/ s meghajszoljak a gyamitlan 6zeket. / ... Az emberek utcat kdveznek pokoli zajjal, / lerom-
boljak a ko6lték marvany-palotait. / ... Az emberek kitépték harangoz6 szivemet / s felakasz-
tottak a falra: / ROla nézik : hany az éra — / és kurjantanak, ha megall.” — irja Az emberek
cimi versében. Félelemmel teli vildgat Dsida ekkor még nem tudja benépesiteni a valésagos
életbdl vett képekkel. Koltészete szamos megemésztetlen idegen hatast mutat. A legerdsebben
talan Rainer Maria Rilkéjét. A Leselkedd magdny szabad versekben irt rimtelen versei, bar
onallé cimekkel rendelkeznek, mégis olyanok, mintha egy monolég részei lennének, Rilke
orosz szerzetesének imaira emlékeztetnek, annak optimizmusa nélkiil. Dsida atveszi Rilkétdl a
»nagy halal” és , kis haldl” gondolatat, valamint a dolgok — Rilke egyik varazsszava a Dinge
— szimbolista értelmezését is: 4 buvdr ,,kiillonos targyakat” hoz fel a tenger mélyérdl, a ko6lt6
»a dolgok masvilagra nynlé arnyékait” (Arnyékok) mutatja meg az embereknek, s ,, Tl
minden jelzGn és rendeltetésen / meglapul a dolgok lelke, / a kérlelhetetlen, bronzsétét /
egyetlen lényeg, / s valami igazsag hompolyog / a folyok fenekén.” (Tul a formdn.) Mindez
azonban Dsidat, ellentétben Rilkével, nem vezeti el a f6ldi 1ét igenléséig. A Rilke-hatas kevere-
dik nala Trakl, Heym és mas expresszionistak hatdsaval, s Rilke konkrétsagat az expresszio-
nizmus elvontsagra valé torekvésével cseréli fel. Képeit sokszor a kozmikussagig nagyitja,
mint példaul a Sorsokat irok cimi koélteményben, melyben a ,,Géncolszekér vertacél ridjabol
tollat” farag, s ,,vak kodok falara sorsokat” ir, mikozben az angyalok »dalt dideregnek”, / s
»a pOlusoktdl az egyenlitbig / zokog az Ember”.

Az 1929—32-es gazdasagi vilagvalsag idején Dsida figyelme egyre inkabb a konkrét tarsa-
dalmi kérdések felé irAnyul, a koltGvel ellenségesen szemben all6 emberek helyét a szeretettdl
arado szegények foglaljak el: Az utcaseprd, az Oreg postds a vdros végén, az Amundsen kor-
tdrsa kishivatalnok. ,Emberek baratja vagyok / Kozottiik élek és szivem kézrdl kézre jar” —
irja Kozottiik élek cimi kolteményében. A krisztusi megvaltas gondolata ezekben a stilusuk-
ban az el6z8 kotetétdl teljesen eltérd lebegd ritmusii versekben is tovabb é€l, s a koltS a megval-
tas lehet8ségét kiterjeszti a szegényekre is: ,,...Ot latom most, a mennyeit, / ki vilag blnét el-
veszed / és j6 vagy minden emberekhez... / Testvér, ha iidvosségre jutsz, / rélam el ne feled-
kezz!” ,,Menni kellene hazrél / hazra, varosrél varosra, mint / egy izzadt, faradt fanatikus /
csavarg6. Csak két égb szememet, / szakadozott ruhamat, porlepett / bocskoromat hivni bi-
zonysagul / a szeretét nagy igazsaga mellé” — irta 1930-ban Menni kellene hdzrél hdzra cimii
versében, melynek cimét kotetcimként is fel akarta hasznalni. A szegénységnek ez az értelme-
zése minden valdsziniiség szerint ugyancsak nem mentes Rilke és a Dsida altal oly nagyon sze-
retett Kosztolanyi hatasatél. ,,A szegény haza az oltarfiok, / ott balzsam és 6roklét lesz az
étel” — hangzik a Studen-Buch harmadik kdnyvének egyik verskezdte Kosztolanyi forditasa-
ban. Dsida szegényemberképe azonban tarsadalmilag sokkal konkrétabb, mint Rilkéé vagy
akar Kosztolanyié. A nagy gazdasagi vilagvalsag a tarsadalmi ellentéteket sokkal élesebben
veti fel, mint ahogy azok a Studen-Buch harmadik konyve (1903) vagy A bis férfi panaszai
(huszas évek eleje) keletkezésekor jelentkeztek. Dsida nemcsak az emberiességet, hanem a tar-
sadalmi forradalom lehetdségét is meglatja a szegénységben. Butorok cimi versét mind kor-
tarsai, mind a haléla 4ta megjelent emlékezések és tanulmanyok, Dsida szemléletétl teljesen
idegen, csak kolt6i bravurnak szant miiként szoktak elkdnyvelni. Ez a tipikusan expresszio-
nista kdltemény, melyben a butorok, a ,,feketék, / fényesek. / GOGmbolylek, / simak” és a
»nyersek és fehérek / deszkabol acsoltak / sziirkék és fehérek / gyalultak, fakultak / hasadtak
szegények” az osztalyellentét szimbolumava és a fellazadt szegények rombolasianak aldozata-
va valnak, hangnemében valdban egyediil al16 Dsida lirdjaban, nem igy azonban publiciszti-
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kajaban. Dsida 1932-ben a nagyvaradi Erdélyi Lapok kolozsvari tudésitéja lett, s mint (jsag-
ir6 sokat forog az emberek koz5tt. A nyomor, amellyel mindeniitt szembe talalja magat, fel-
héboritja. Egyértelmiien bizonyitjak ezt az akkoriban irott cikkeinek cimei és dnmagukért
52010 alcimei: ,,Fekiidj le, Blazsi Lajos! — Egy 6reg munkanélkiili cipész minden butorat el-
arverezték addba.”, ,Faradt vagyok, kérem... — néhéany sz azokrdl, akiknek mar leiilni sem
szabad”, ,, Tessék fizetni vagy kiszallni! — Mikor a farkasok felszallnak a vonatba. A mara-
marosi, Szatmar megyei falvak romansaga szétkdborol kenyér utan”, ,,Eset a koldussal, aki
vilagtalan, és a nyolc bdrszivaros urral, akik nein latnak” Dsida minden részvéte és egyiittér-
zése ezekben a cikkekben a szegényeké, nem a rilkei absztrakt szegénységé, hanem a kizsak-
manyoltaké. Minden er8szaktdl irt6zé pacifista Iénye mély keseriiséggel telik el. Fél attdl,
hogy a hihetetlen nyomor forradalomhoz fog vezetni. A Butorok sem a forradalom igenlése,
hanem figyelmeztetés az uralkodo osztalyok szamara, reformok siirgetése. Vilagosan kideriil
ez a Harum dierwm carmina cim( vers masodik str6fajabol: ,,Bénan lehanyatlik a kéz, / szét-
tapogat, tehetetlen: / élni ma itt lehetetlen, / meg kell halni ma itt, / halni e foldi avarban, /
hol 1éptekkel, kopogdkkal, / lekopott rongy-lobogdkkal / kullog az emberi hit, / a virraszto
nyomorusag / piros parazs-szeme nyitva / s vOrds varazszene szitja / langra tiizes tanait.”
A ,,vOros varazszene” egyértelmiien a kommunista eszmékre utal. Ugyanezt a gondolatot még
vilagosabban fogalmazza meg az Erdélyi Lapok 1932. februar 12-i szaméban, ,,Ahol minden-
kinek joga van enni” cimi riportjaban beszamol az elsé kolozsvari ingyenmelegedd és inség-
konyha megnyitasardl. Ebben a cikkben az ¢hezd munkanélkiiliek sodrd ereji expresszionista
leirasa utan a kovetkezd sorok jonnek : ,,Félfiillel elkapom, amint az egyik kajlabajuszos, fa-
gyott orril napszamos magyarazza a masiknak : — Eppen igy volt ez Oroszorszagban is tizen-
hatban. .. Eppen igy... Mintha csak azokat az embereket 1atnaim magam elétt, akik akkor ott
ultek a népkonyhan.” Majd a cikket a kovetkezd sorokkal fejezi be: ,,Mi lesz? Tiz népkonyha
és ingyenmelegedd is kevés volna. Mi lesz? a lehullott alarct varos Gj népei tobben vannak,
mint a bundasok, autdsok. Sokkal tobben vannak...” S mintha csak erre a kérdésre valaszol-
na a Butorok befejezd soraiban: ,,Butorok, / fényesek, feketék, / gobmbolyi butorok, / gys-
nyori biitorok / halomra hasadnak, / szilankra szakadnak / harminc millié fejsze alatt.”

Csak 1934-ben jelent meg, de mar valészinileg ekkor dolgozhatott Ernst Toller német
expresszionista kolté és dramairé Fecskék konyve cimil versciklusanak forditasan. Toller
1919-ben a Bajor Tanacskoztarsasag vezetdi kozé tartozott, s ezért a forradalom leverése utan
ot évi varbortdnre itélték, maga a Fecskék konyve ciklus is a niederschonefeldi fegyhazban ké-
sziilt. A Bitorok cim( versnek ez a nem a nyomor valdsagos oka, hanem az azokat szimboli-
zald targyak, a butorok ellen inditott lazadasa ugyancsak Tollerre emlékeztet, aki 1922-ben
hasonld témaju dramét irt, A gépromboldkat.

Dsida vildgnézetileg a Nyugat elsd generacidjanak legtisztabban Babits altal képviselt fel-
vilagosult liberalizmusat kovette. Hitt a szellem és az erkolcs mindenhat6 erejében, s a szép-
ségnek erkolcsi josagot tulajdonitott. ,,A szép mindig korszerli. A cselekedet nem mindig iro-
dalom, de az igazi irodalom mar magabanvéve is mindig cselekedet” — valaszolta 1930 janu-
drjaban az Erdélyi Helikonnak a fiatal ko6ltékhoz intézett korkérdésére. Szemléletét azonban
még 1934-ben is a koltd és az altala vezetett emberiség, a szegény emberek kiildnvalasztasa ha-
tarozza meg. Ahogy a keresztény tanok szerint Krisztus megvaltotta az emberiséget anélkil,
hogy az emberek tettek volna valamit sajat megvaltasuk érdekében, Dsida felfogasaban a
koltd is az emberek helyett cselekszik. ,,Mig mély alvokkai megrakottan / ment a hajo, én vir-
rasztottam, / Ggy dohogott, suhant eldre, / hogy egymagamban voltam Jre: / az utasoknak
mindahanya / helyett aggdd6 kapitanya. / En jartam mindig minden utban / én szerettem és
haragudtam, / én éltem, sirtam, én daloltam / mindenki helyett. Kolt8 voltam” — irja egyik
legszebb versében, a Hullé hajszdlak elégidjdban.

Dsida, bar nyilatkozataiban korabban is tobbszor allast foglalt a transzilvanizmus eszméje
mellett, nemzete problémaival nem foglalkozott. A nacionalista lelkesedés, mely Eur6paban
az elsG vilaghaborit fogadta, a hliszas években indul6 fiatal k6lténemzedék szamara gyanissa
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tette a nemzet fogalmat. Ez nemcsak Dsidara, hanem kortarsai nagy tobbségére jellemzé volt.
A fasizmus 1933 utani elGretorése azonban sokukat ra kellett dobbentse arra, hogy ha a nem-
zeti érzéssel bizonyos korok visszaéltek is, azért a nemzet még €16 és éltetd k6zosség, s nincs
emberiségtudat nemzeti tudat nélkiil. Dsida 1931 majusaban kritikat irt az Erdélyi Helikon-
ban Joézsef Attila Déontsd a tokét, ne sirdnkozz cimii verseskotetéril. Ebben még két dgra oszt-
ja a magyar koltészetet, egy nemzetire és egy eurdpaira. ,,A magyar koltéi nyelv fejlédésének
két agba szakadasa — irja — csaknem egyideji a magyar koltészettel, de Kazinczy nyelvajita-
satdl kezdve egészen szembeszOkS. Az egyik 4g a magyar nyelv zamatos, erés Gsi torvényei
szerint Adyig vezetett, kifejezve mindazt, ami csak képzettarsitasban, széban, képben, fordu-
latban kisajatithatatlanul magyar. A masik ag nyugat felé kanyargott s magaba gyGjtotte a
nyugati gondolkodas Osszes mellékfolyéit. Ennek a folyamagnak a partjain nyiltak ki azok a
liliomok, melyek a Louvre kertjében, vagy a Stefan George haza el6tt is nyilhatnak. Ez az ag
torkollik a Téth Arpad, Babits és Kosztolanyi pazarul csillogd, ideges finom koltészetébe. Eb-
ben a pillanatban Ggy érzem, és ki merem mondani, hogy J6zsef Attila az Ady Endre koltéi
utjanak elsé igazi és helyes folytatdja.” Dsida nem mondja ki, de a kritikabdl teljesen egyér-
telm(, hogy 6 sajat magat, a masik, a nyugati aghoz sorolja.

. A fordulat Dsida koltészetében 1936-ban all be. Az egyre ndvekvd fasiszta nyomas és az
er6s6do roman sovinizmus az 6 aktivitasat is felébreszti. 1936 majusaban megirja a Psalmus
Hungaricust, melyben bibliai atkot mond magara, ha megfeledkezne népérdl: ,,Epévé valtoz-
z¢ék a viz, mit lenyelek, / ha téged elfelejtelek ! / Nyelvemen izz6 vasszeget / tissenek at, / mi-
kor nem téged emleget ! / Hunyjon ki két szemem vilaga, / mikor nem rad tekint, / népem, te
szent, te karhozott, te draga!” Dsida biinband gyonassal inditja a kolteményt: ,,Vagy félezer-
nyi dalt megirtam / s e sz6t: magyar, / még le nem irtam. / Csabitott minden idegen bozoét, /
minden szerelmet bujtaté liget.” Majd par sorral késébb igy folytatja: ,,Elhagytam koldus, té-
kozld, apamat / s aranyat astam, én gonosz fiu! / Mily szent vagy te, koldussag / s te sar-
arany, te szépség, mily hia!” A korabban mindig pacifista koltd, szinte egy id6ben Thomas
Mann-nal, zljut ugyanahhoz a felismeréshez, mint a nagy német regényird, hogy az ember
nem tlrheti védteleniil a barbarsag feliilkerekedését. Thomas Mann 1936 juniusadban éppen
Budapesten hirdette meg a ,,militans humanizmus” sziikségességét. Dsida néhany nappal ko-
rabban a Psalmus Hungaricus negyedik stréfajaban az alabbi felkialtojellel zart megallapitast
teszi: ,,Vallom, hogy minden fegyver jogtalan, / a szelid Isten konnyezett és Gigy tanitotta ezt,
/ 4m annak kezében, ki fegyvert szorongat, / a fegyver megdicsdiil és ragyogni kezd!” Ennél
a felismerésnél azonban taldn még lényegesebb az, hogy az individualista k61t eljut a kozés-
ségtudatig. Hatszor hangzik el a kolteményben a bibliai atok, 6tszor egyes szam els6 személy-
ben, hatodszorra tobbes szam elsé személyben, kissé moédositott formaban : ,,Mérges kigy6 le-
gyen eledeliink, / ha téged elfelediink / 6 Jeruzsdlem! / Nyelviinkon izz6 vasszeget verjenek
at, / mikor nem téged emleget, / 6 Jeruzsalem! / Rothadjon el labunk-keziink, / mikorron
hozzad hiitlenek lesziink, / 6 Jeruzsalem, Jeruzsilem.”

A kozosségi célokat azonban Dsida nemcsak koltészetében hirdeti, hanem tarsadalmi te-
vékenysége is fokozottabba valik. 1937 oktdberében részt vesz az erdélyi népfrontmozgalom
legjelentGsebb megmozdulasan, a Vasarhelyi Talalkozén, majd a magyarorszagi népi irgk
mozgalmahoz oly kozel alld Erdélyi Fiatalok magyarorszagi felolvasd kérutjan. Néhany ho-
nappal haldla eldtt pedig megirja egyik legnagyobb kolteményét, az erGsen 6néletrajzi jellegh
Tiikor el6rtet, amelyben a kisebbségi sors vallalasat €s a kozosségért a kozosséggel egyiitt vég-
zett munkat hirdeti:

Mondjék, apdink biine, ami tortént.
Mindegy. Mienk a végzet és a sors.

Ok még a miltban révednek tiikorként,
mi mdr a sodré viz tikrén a gyors
Jelenben ldatjuk arcunkat s a torvényt:
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Tiirni — a bolcsek ételén a bors,
okulni — sziikség, megbocsdtni — josdg,
dolgozni — ez a legnagyobb valdsdg.

Ezzel a folyamattal parhuzamosan, s ezt szinte mar elékészitve 1933 kozepét6l megvalto-
zik Dsida koliészetének hangja. Mig a Nagycstitdrtsk kotet jorészt rimtelen versei ugvanab-
ban a mar-mar monoton lebegd ritmusban dololtak, a Miért borultak le az angyalok Viola
el6tt cimii ciklustol kezdve Dsida lirdja sokszolamava valik, nemcsak az ,,Egy nyari alkonyat
csodalatos torténet”-ét leird Viola ciklus egyes darabjait, hanem az Angyalok citerdjdn kétet
valamennyi kOlteményét mas-mas versformaban irja. Megjelenik koltészetében a humor és
életvidamsag. Szerelmes verseiben nemcsak a szinte targyatlan vagyakozas szolal meg, hanem
az antik kolt6kre emlékeztetd egészséges érzéki gyonyor. A halal kozelsége, imely a gyermek-
koratdl salyos szivbeteg koltd egész palyajat végigkisérd témaja volt, néhany olyan megrazo
- erejli, a magyar koltészet csucsteljesitményei k6zé tartozé vers megirasara készteti, mint A so-
tétség verse, A félelem szonettje vagy az Eldrul, mert vildgit:

Pfuj, agyontaposott csigdk,
meredt békdk hideglelése,
inddkon ing6é koponydk —
Nem j6 éjjel kijonni mégse,
mért is jottem éjszaka ki?
.. Ott, a padon, il valaki.

Giz-gaz dsvényen, strd kerten
settengtem éjjel, kis kamasz,
nydlamat lenyeini se mertem —

Ugy raktam reszketd, ravasz
lébacskémat, oly lopva, roppant
vigydzva, hogy egy gally se roppant.

Konyvem a kerti kispadon

maradt. El kellett menni érte.

A pdrholdas kert is vadon,
ha a sotét vardzsa érte

s a véknyan szitk6lé, porazra

kotozott szél a lombot rdzza.

Szikdran il és feketén,

a bokor rezgé dgain tul —
ahogyan észrevettem én,
észrevesz O is és elindul.

A hold, a csillagok kioltva.
Rohanok, rémeset sikoltva.

E verskezdet tipikus példaja az érett Dsida koltészetének. Teljesen redlis, mindennapi szitué-
ciobol inditja a k6lteményt, a kornyezet olyan konkrét, hogy maga elétt latja az ember. Ren-
geteg aprd és pontos megfigyelést sorol egymas mellé, mint példaul az attél vald félelem kife-
jezésére, hogy ne keltsen zajt, a ,nyalamat lenyelni se mertem”-megallapitas, vagy a lombo-
kat razé szél megelevenitésére szolgald metaforikus kép a porazra koétozott szikold kutyaval,
mely nemcsak a mozgast, hanem a hanghatast is érzékelteti. Ebb6l a reélis képbdl fokozato-
san csap at az irrealisba, a latomasba, s mar a harmadik str6fa végén megjelenik a félelem leg-
f3bb okozdja: ,,Ott, a padon, il valaki.” Még nem tudjuk, hogy ki. A feloldast hat verssza-
kon keresztiil késlelteti a gyermek gondolatainak, lazas vizidinak leirdsaval, a szikar fekete
alak, csak a tizennegyedik strofaban folytatja utjat:

Nem rejt el e vacak vilag itt,
Békdk kozé leguggolok.

A sziv eldrul, mert vildgit,
illatoznak a szemgolyok.

Aki él, nem rejtézhet el.

Jon. Itt van madr. Egész kozel.

Jon valaki, vagy valami,
lopddzo lépte néha csosszan.
Most nem tudok sikoltani,
marad a szém kitdtva, hosszan,
most nem tudok szaladni sem,
émelygek rettenetesen.
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A vilagité sziv és az illatozo szemgolyok sziirredlis képei itt nem a val6sagb6l valé menekiilést
szolgéljak, hanem egy valdsagos érzés, a halalfélelem pontos és szivszorongaté megfogalma-
zasat. 1933 utan Dsida fokozatosan visszatér a foldre. Az utolsé kotetének cimében szerepld
angyalok sokkal kevésbé foldontiali lények, mint korabbi verseinek angyalai. Szinte az az ér-
zése az embernek, mintha Kosztolanyi 1909-ben irt Rilke-tanulmanyabol meritette volna ihle-
tét. Kosztolanyi akkor a Studen-Buch vallasossagardl az alabbiakat irta: ,,Ha olvassuk, az an-
gol prerafaelitak primitiv vonalait latjuk. A trombitald, hegediilé pufék angyalokat, a zongo-
razb szenteket, vagy a szerzetest, aki szemérmes ujjal kislanyosan emelinti fehér reverendéjat s
liliomok kozt arany mez6ben elkényszeredett mosollyal imadkozik az istenhez.” Ahogy Dsida
koréabban steril viliga megtelik életmeleggel és foldszaggal, ugy alakul at elvont filantropizmu-
sa a kisebbségi sors és a nemzeti k6zosség feladatainak vallalasava.

Ezzel a fejlédési vonallal Dsida nem all egyediil a XX. szazadi eurdpai koltészetben. Sok-
kal inkabb ez mutatja, mennyire egyiitt €lt és fejlodott koraval. Szazadunk legnagyobb szelle-
mei sok szempontbdl hasonl6 utat tettek meg. Ahogy Thomas Mann eljutott a Haldl Velencé-
ben cimi novellat6él a mottdban idézett hitvallasig, ahogy Babits végigkiizdotte magat elsé
verseskdnyvének elsé soratol ,,Gyilollek : tavol légy, alacsony tomeg!” JOnas feladatvallala-
saig, ugy léptek tal Jozsef Attila és Radnoéti, Johannes R. Becher és Aragon expresszionista,
illetve sziirrealista koltészetiikon, s az avantgarde-kisérletekben megtanult kifejez8eszk6zdket
az értelem és a nemzeti k6zosségen keresztiil megtalalt, immar a nem elvont, hanem valdsagos
emberiség szolgalataba allitottak. Minden val6sziniiség szerint Dsida is eljutott volna az Em-
ber ilyen értelmii vallalasaig, ha nem ragadja el harmincegy éves koraban a halal. A valdsag-
hoz és a k6zosséghez valo visszatalalas azonban még igy is néhany valdban eurdpai szintii vers
megsziiletését segitette eld.

KOTSIS NAGY MARGIT RAJZA
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