Szinhdztorténet

Bretan Nicolae a kolozsvari szinhazak
jovojérdol 1945 tavaszan

1944, oktéber 11-én a szovjet csapatok bevonulasaval felszabadult Kolozsvar. Néhany
héttel az esemény utdn Fekete Mihaly’ vezetésével a magyar szinhaz ujrakezdte a munkéat. No-
vemberben mar felmeriilt a roman szinhaz megnyitdsanak a gondolata, s az igazgat6i teend6k-
kel Nicolae Bretant biztak meg. 1944. december 28-an keriil sor az els6 — linnepi — nyit6 el6-
adasra. A roman tarsulat egyeldre kis 1étszammal miko6dik, a pillanatnyilag rendelkezésre allé
helyi er8kbél verbuvalddik, mert a bécsi déntés utdn Temesvarra koltozott nagy tarsulat még
nem tért vissza. Ekkor a kezdeti h6napokban, az els6, tulajdonképpen csonka 1944—45-6s
szini évadban két tagozatos: roman—magyar koz0s tarsulat egy helyen, az gynevezett Hu-
nyadi téri nagyszinhazban jatszik. Amikor 1945 tavaszan a ,,temesvariak™ visszatérnek Ko-
lozsvarra — és a roman szinhaz eldtt is megnyilik az allando és rendszeres munka lehetdsége
—, szliknek bizonyul az egyetlen szinhazi épiilet ; égetd szitkségességként meriil fel a kdlcsdno-
sen kedvezd feltételek megteremtése mindkét tarsulat szamara. A varosban megkezdddtek a
targyaldsok a demokratikus partok kozott a szinjatszas j6vojér6l. 1945 majusaban Nicolae
Bretan, a roman tagozat vezetSje és Kémives Nagy Lajos? a magyar részleg vezetje kozos
memorandumot nydjtott be az Orszagos Demokratikus Arcvonal kolozsvari végrehajtd bi-
zottsdgadhoz; mindketten sorskérdésnek tartjak, hogy megmaradjon egyenld miko6dési feltéte-
lek mellett a roman és a magyar szinjatszas, mert: ,,a nemzetek boldogulasénak és békéjének
csak egyetlen alapja lehet: a nemzetek és nemzetiségek egyenjogisaga...” Az események fel-
gyorsultak ; néhany honap miultan 1945. oktober 1-i 1274. sz. hatdrozataban a minisztertanacs
a kolozsvari magyar szinhazat allami szinh&zz4 nyilvanitotta, ami lehetdvé tette a folyamatos,
zavartalan mikodést. Egy Gjabb minisztertanécsi rendelet 1946. februar 4-én intézkedett a
marosvasarhelyi Allami Székely Szinhaz megalapitasarél. 1947-ben ujabb tovabblépés tor-
tént, a 265. sz. torvény 73. szakasza lesztgezte, hogy a bukaresti nemzeti szinhaz feltételeihez
hasonl6 koriilmények és feltételek kozott mikodnek a iasi, kolozsvari, és temesvari nemzeti
szinhazak, koztiik tételesen név szerint is megemlitve a kolozsvari magyar szinhézat és operat.
(Késébb éllandé magyar nyelvii szinhaz létesiilt Nagyvaradon, Sepsiszentgyorgydn, végiil
1953-ban Temesvaron és Nagybanyan. Ez ut6bbibdl lett egy évvel késGbb a szatmari szinhaz.)

De egyelOre 1945 tavaszan vagyunk. Egy uj korszak kezdetén, amely nem hasonlithatott
semmilyen korabbi iddszakhoz sem. Ezekbdl a napokbodl egy szinhazt6rténeti fontossagu do-
kumentumot Orziink, amelynek szerz8je az a Bretan Nicolae (1887—1968) — ahogy magyar
kollegéi hivtdk — Bretan Miklés, aki romdan 1étére nemcsak toleralta a mas nyelvi kulturat,
hanem egész életében azon munkalkodott, hogy Erdély hdromnyelvii kulturaja élhessen az
egyiittélés eldnyeivel. A naszddi sziiletésti Bretan kora ifjusagaban tokéletesen: elsajatitotta
mind a harom, Erdélyben beszélt nyelvet, és magyar allami 6sztondijjal elvégzett budapesti
zenei tanulmanyok utan mint operaénekes kezdi miivészi palyajat Pozsonyban, 1913-ban.
Nagyvérad, Fiume kovetkezik, majd 1917 8szén Janovics Jen6? szerzédteti Kolozsvarra. 1922
8széig a kolozsvari magyar szinhaz tagja, bariton fOszerepeket jatszik, de néha prézai dara-
bokban is fellép. 1922-t31 az anyagi gondokkal kiiszk6d6 magyar szinhazban egyre kevesebb
lehetdség adddik koltséges operdk jatszasara, ezért tszerz6dik a roman operdhoz, ahol meg-
szakitadsokkal maganénekes, illetve férendez6i beosztasban mikodik. Visszatér6 vendége a
magyar szinhdznak is. Ifjikoratdl foglalkozik zeneszerzéssel. A roman kolték mellett nagy
szamban zenésiti meg a magyar ko6ltok verseit : Pet6fi SAndor, Vérésmarty Mihaly, Kosztola-
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nyi Dezs6 kolteményei mellett kiillonos szeretettel — 1910 6ta — foglalkozik Ady verseinek a
megzenésitésével. KésGbb személyesen is sikeriil megismernie Ady Endrét, akinek 21 koltemé-
nyét zenésiti meg. Operdi (Az esthajnal-csillag, Gélem ldzad4sa) mdsorra keriilnek a kolozs-
vari szinhazakban. .

Bretan Nicolae-Bretan Miklds a k6zép-eurépai kultirak érintkezG pontjan sziiletett, tu-
datosan vallalta a kultirak kozotti kozvetitd szerepet, elvetve a kizarélagossig, a nemzeti tii-
relmetlenség minden vallfajat. Jékely Zoltan — személyes ismerdse irta rola egy emlékmisor
alkalmabdl: ,,Bretan a kolozsvari ir6-szinész-muzsikusvilag egyik legrokonszenvesebb egyéni-
sége volt. Azonban korai palyafutdsa megprobaltatasokkal teljes évtizedekre esvén, természe-
tes humanitassal vallalt magatartasaért nem csak babérkoszorik és virdgcsokrok repiiltek fe-
léje...” .

Az alabbi, sajat keze altal, magyar nyelven irott nyilatkozata nem csak szerz8jének gon-
dolkodasmddjat vilagitja meg, hanem a kort is, amelyben létrejohettek a magyar szinjatszas
hivatasos, allamilag szubvencionalt erdélyi intézményei.

ENYEDI SANDOR

[}

LS

Meg kell fontolnom, vajon én, aki a kolozsvari szinhdz roman szekcidjanak vagyok az
igazgatOja, hivatott vagyok-e arra, hogy a magyar szinhadz problémadirdl nyilatkozzam ? Nem
akarok fogadatlan prékator lenni, meg attél is tartok, hogy kollegaim, vagy a magyar illetékes
korok elfogultsdggal vadolhatnak, amit igazdn nem szeretnék, mert 30 évi kolozsvari mialtam
bizonyitja, hogy a sovinizmus legvadabb Orjongése kozepette is igyekeztem objektivitésomat
megd0rizni, szolglatara akartam lenni mindig (igy a romén, mint a magyar szinészetnek, mert
azt tartom, hogy a mivészetbe nem szabad napi politikat belekavarni.

Ha mégis hozzasz6lok az On Altal felvetett kérdéshez, azért teszem, mert tigy latom, hogy
a magyar szinhdz nehéz problémdja sulyosan érinti a romdn szinhdz zavartalan mitkddését is.
Ne haragudjék tehat, ha én els6 sorban romén szempontbdl nézem és viladgitom meg a kérdést.
Mi romdnok, ragaszkodunk ahhoz a jogunkhoz, hogy. Kolozsvdron dllando, nivéds, a kényes
miivészeti igényeket is kielégitG szinhdzunk legyen. EbbGl nem engediink. De ezt a célunkat
nem akarjuk a magyar szinészet hasonl6 és jogos igényeinek megcsorbitdsdval elérni. Elmil-
tak azok az id6k, amikor diktatorikus parancsszdval ki lehetett kergetni a magyar szinészeket
abbol a hazbdl, amelyben becsiiletesen teljesitették mivészi feladatukat. En akkor annyira
éreztem a parancsuralmi rendszer igazsagtalansagat, hogy magyar kollegaimmal egyiitt men-
tem ki roman létemre a szinhazb6l a szdmkivetésbe, osztozni akartam sorsukban, és csak ak-
kor tértem vissza a romdn szinhdzba, amikor évek multdn enyhiilt a magyar szinészek
helyzete.

Aminthogy Erdélyben a romdn és magyar nép egymdsra van utalva, tigy van egymdsra
utalva a romdn és magyar szinészet is. Egyik sem élhet meg a masik hulldjan.

Mi roménok a szinhdz mai helyzetével, amikor hetenként vagy kéthetenként tarthatunk
csak egy-egy roman el@adast, nem vagyunk és nem lehetiink megelégedve. A HamupipGke
szerepét jatsszuk. Ennek véget kell vetni. Teljes szama roman szintarsulatot kivanunk, és leg-
alabbis annyi roman eléadast, ahanyat a magyarok tartanak.

De hogy oldhaté meg ez a kérdés, amikor Kolozsvaron csak egy, a miivészi igényeket ki-
elégitd szinhazépiilet van és egy olyan szinkore, amely annak idején mozi szamara épiilt,
amelyben — mai allapotaban — elfogadhaté eléadasokat tartani nem lehet ? ’

Elismerjiik, hogy a nagy, gyonyérQ, téli szinhdzhoz, a magyar szinészetnek éppen annyi
Jjoga van, mint a romdn szinészetnek. Aki ezt kétségbe vonja, az fasiszta, soviniszta és nem
tud beleilleszkedni a demokracia egyenld jogokat biztosit6 Gj vildgrendjébe. De hogy lehet en-
nek az elvi elismerésnek a gyakorlatban érvényt szerezni?

Azt a gondolatot, hogy egész éven at egy k6z0s épiiletben miik6djék a roman és magyar-
szinhdz, egyik napon roman, masik napon magyar elGadast tartva, ab ovo el kell ejteni! Aki
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ismeri a szinhaz belsd, izgalmas életét, tudja, hogy ez kiszdmithatatlan sarlédasnak, egyenet-
lenségnek, bajnak forrasa lenne. A szinésznép ingerlékeny, ideges természetii, felfortyané,
minden kis artatlan gesztusban is sérelmet 1atd. Ez a k6z6s haztartas folytonos perlekedést,
nézeteltérést, esetleg siilyosabb természetii ellentéteket robbantana ki, ezek az sszetlizések ki-
aradnanak az utcara, kavéhazakba, a tarsas életbe, sajtoba, a politikai mozgalmakba és meg-
mérgeznék a két nép békés egyiittélésének nemes szadndékat. Ezt a tervet tehat el kell utasitani,
mert nagy veszedelmeket rejt magaban.

Nincs tehat mas megolddas, mint a legstirgésebben, egy percet sem veszitve, dt kell épiteni
a Szink@r mozgot, haszndlhat6 dllapotba kell hozni. Fel kell allitani azt a demokratikus elvet,
hogy gy a téli nagy szinhdz, mint a szinkér haszndlatdra egyenlé joga van a romdn és a ma-
gyar szinészetnek. A roman és a magyar szinhaz leendd igazgatdinak szakértelmére és testvéri
érziiletére kell azutan bizni, hogy gyakorlatban érvényesitsék ezt az elvet. Evtizedes szinhazi
tapasztalataim alapjan allithatom, hogy ezt a bonyolultnak latszé kérdést, a két szinhaz hasz-
nalatanak igazsagos megosztasat, a vezetd roman és magyar szakemberek minden nézeteltérés
és osszetlzés nélkiil, baratsagosan, a kollegalitas és m{ivészettisztelet érzésébdl fakadolag fog-
jak megoldani. Ha pedig a varakozas ellenére mégis ellentétek tdmadnénak, egy romar és ma-
gyar tagokbol allo paritasos allandd szinhazi bizottsag donthet a nézeteltérés dolgaban. Tu-
dom, hogy az elmilt 22 éves roman uralom idején is hasztalanul 4skalédtak egymas ellen a so-
viniszta roman és magyar adminisztracids €s politikai klikkek, a miivészek és a szinhazvezet6k
mindig megtalaltak a megértés ntjat.

Itt azonban két nagy és nehéz kérdés mered rank : ki épitse at a szinkort és ki dldozza rea
a sziikséges nagy t6két? Konnyil ra a felelet: az dllam. Helyes. De az allami adminisztracié
ma, az 0j vilagrendben sem mitk6dhetik olyan villaimgyorsan, mint ahogy ennek a kérdésnek
veszedelmes siirgdssége megkivanja. Kiilonosen ha pénzkiutalasrél van sz6. Bizottsagot kell
kikiildeni, amely megvizsgalja az épiilet allapotat, letargyalja a szinhazi szakértokkel az 4tala-
kitas sziikséges részeit, azutan terveket készit, ezeknek alapjan koltségvetést. Ezt jova kell
hagyni és rea fedezetet keresni, a munkélatokra palyazatot kell hirdetni stb. stb. Mindezek el-
keriilhetetlenek az allami épitkezéseknél. Ezt tudjuk és meg is értjitk. De azt is tudjuk, hogy ez
hénapokig eltart. Benne lennénk az 6szi idényben, amikor a munkdlatokat el lehetne kezdeni.
Viszont mi, romdnok, ragaszkodunk ahhoz, hogy legkés6bb szeptemberben megkezdhessiik
teljes appardtussal az elGaddsokat. Mit csindljon a magyar szintarsulat &szkor, ha a szinkor
épitéséhez csak akkor kezdenek?

Itt kapcsolodik be az a megéllapitdsom, hogy elsGrendii romdn érdek, hogy mind a két
szinhazi épiilet &sszel mar hasznalhatd, ,,Spielfertig” allapotban legyen.

Van azutdn még egy nehéz probléma: A szinkor épiiletének tisztdzatlan tulajdonjoga.
Ezt tisztazni kell, miel6tt az allam az &talakitasokra egy banit is kiutal. Ez a tulajdonjog —
ugy tudom — jelenleg per alatt all. Megallapitott tény, hogy az épiiletet 1908-ban Janovics Je-
nd épitette mozi céljaira, az Osszes tervezési €s épitési koltségeket 6 fizette ki ‘a sajatjabodl az
utols6 fillérig, a teljes berendezést, felszerelést, gépeket 8 szerezte be. Ezt mindenki tudja.
A varos csak a kolcsont vette fel, de az amortizécids részleteket Janovics ar fizette. Az is tu-
dott dolog, hogy a bécsi dontés utan az akkori magyar kormény meg akarta valtani ezt a tulaj-
donjogot, de a mar kész megallapodast a kolozsvari fasisztdk egyik leghirhedtebb fiskalisa
megtorpedo6zta 6n6s érdekbdl s ebbdl tdmadt a por, amely ma is folyamatban van. Alig hihe-
t8, hogy egy ilyen por alatt all6 ingatlannak atépitésére az allam vagy a varos egyetlen banit is
hajlandé lenne kockaztatni.

Mi hdt a kivezetd 1t ? Az én paraszti eszem ezt diktalja: meg kell allapodni Janovics ar- .
ral, hogy sziintesse be a port, épittesse at a legsiirgdsebben s a sajat koltségén a szinkort, Ggy,
hogy az szinhazi el6addsokra tokéletesen hasznélhaté legyen, ezzel szemben elismerni a tulaj-
donjogat, azzal a kik&téssel, hogy az igy atépitett szinhaz 20 vagy 25 év mulva az dllam vagy a
varos korlatlan tulajdonaba megy at. Lehet, hogy jogilag szamarsag amit mondok, az is bizo-
nyos, hogy a ,,tulajdonjog”-on valé nyargalaszas nem illik a mai id6k gondolatmenetébe, nem
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id6szerdi, de én més kivezetd utat, gyorsabb és biztosabb megoldasat a kérdésnek nem tudom
elképzelni.

Természetes, hogy ez csak egy hirtelenében felvetett 6tlet. Nem vagyok a Janovics ur ligy-
védje, tandcsaddja vagy iigynoke, nem is beszéltem vele a szinhaz kérdésérdl és igy azt sem
tudhatom, vallalja-e a maga részérdl ezt a rizik6t ? El6 tudja-e teremteni a megoldashoz sziik-
séges Oriasi t6két ? Ezt csak a vele vald kozvetlen targyalas vilagithatna meg. Persze azt is ki
kellene kotni, hogy az atépitett szinhaz rendelkezésére alljon \igy a roman, mint a magyar
szintarsulatnak s hogy a befektetett t60kék amortizalhaték legyenek, olyankor, amikor egy
szintarsulat sem veszi igénybe az épiiletet, mozgdfénykép-eléadasok legyenek ott tarthatok.
fgy volt ez régebben is.

A kérdést igy vagy tigy, de diilére kell vinni, mert minden elmulasztott perc katasztrofat
okozhat ugy a roman, mint a magyar szinhazi életben. Mert azzal legyiink tisztaban, hogy a
mai allapot tovabb nem tarthatd fenn. A szinhdz most miivészi, anyagi és vildgszemléleti cséd
eldtt dall. Mivészi cs6d elbtt, mert a napi megélhetésért valéd kiizdelem kozepette egyetlen hala-
vany nyoméat sem mutatta annak, hogy tudataban van hivatasanak, melyet az (1j viligrendben
betoltenie kell. Anyagi cs6d elbtt, mert 270 tagja és azoknak csaladjai a legsanyaribb inség-
ben tengddnek, és nem tudjak, hogy holnap lesz-e egy falat kenyeriik? Es vilagszemléleti
csddben, mert az uj rend dolgozoi, a nép nem vdllalhatja magdénak ezt a régi, kitaposott nyo-
mokon botorkdlé szinhdzat.

Ez nem vad K6miives Nagy Lajos igazgatd kollegam ellen, akihez — & tudja a legjobban
— a megbecsiilés és a tisztelet erds szalai fiiznek. O nem tehet ezekrdl az allapotokrol és nem
tehet az iizemi tandcs sem, amely igazan 6nzetlen munkaval igyekszik a szinészek és alkalma-
zottak létminimumat biztositani.

Mit lehet hdt tenni? Nem tehetek rola és vallalom azt a vadat is, hogy elfogult vagyok,
mégis ki kell mondanom: Janovics Jen6hoz kell fordulni, akinek nehéz id6kben kiprébalt
szinhazvezet6i talentumat, gazdag tapasztalatait, tekintélyét nem nélkiilézhetjiik ebben a ve-
szedelmes valsagban. Nem akarok személyi kultuszt Gzni, az nem is id8szer@, de amikor ezt a
véleményemet nyiltan kimondom, nem a magam véleményét hangoztatom, hanem a szinhaz
tagjainak, izemi tanacsanak, valamint roman és magyar k6zhangulatnak vagyok a tolmacsa.
Janovics Ur a magyar kézvélemény szilard bizalmat birja és teljes alappal, mert hiszen a ro-
man uralom ideje alatt rendkiviili ligyességgel, gerincesen, okos diplomaciai érzékkel, tapinta-
tosan védte a magyar kultara érdekeit. Amellett birja a szinhaz tagjainak, alkalmazottainak is
osztatlan bizalmat, mert gazdasagi tekintetben sohasem volt olyan gondtalan életiik, mint az'é
igazgatasa alatt, mivészi tekintetben pedig mindig magas szinvonalon allott a mfisora és az
elGadasai. Az § igazgatasa a kolozsvari szinhaz életének fénykora volt, ezt elismeri mindenki.
Raszolgalt a mai idék partmozgalmanak bizalmara is, mert emlékszem, hogy a szocialis moz-
galmak legstulyosabb éveiben is, 1922-ben, 23-ban, 24-ben és 25-ben az illegalisan mik6dd
szakszervezetekkel kar6ltve rendszeres irodalmi munkésciklusokat rendezett, nyolc-tiz el8-
adast tartva egy-egy évadban s a legnemesebb taplalékot, a vilagirodalom klasszikusait és a
modern irodalom bator jitéit nyjtotta paratlan olcsd helyarak mellett a szervezett munkas-
sagnak. Ha volt batorsiga abban az idSben erre a veszedelmes ttra lépni, mennyivel tdgabb és
biztonsagosabb lenne a mai idékben ez a torekvése! A

Es ismét roman szempontb6l nézve a lehetdségeket, kijelenthetem, hogy a roméan kozvé-
lemény is szerencsés megoldasnak tartand, ha Janovics Ur vallalna a magyar szinhaz vezetését.
A roman uralom 22 éve alatt a hatdsagok, kulturalis tényezdk, miivészi vezet8k elGtt senkinek
sem volt olyan tekintélye, mint neki. Pedig mindig hangoztatta, hogy nem akar ,,m{-roméan”
lenni, hanem a magyar kultarat szolgélja és annak érdekeit oltalmazza. Ez az Gszintesége ki-
valtotta mindenkinek a megbecsiilését. Sokat jartam vele a minisztériumokban, hat6sagok-
ndl, szinte példatlanul népszerii volt, szavanak mindeniitt silya volt és mindeniitt meghallga-
tasra talalt. Emlékszem, hogy amikor a bukaresti roman szinészszindikatus direktoriumot va-
lasztott, a legtobb szavazatot a magyar Janovics Jend kapta. Ez a népszerilisége bizonyara
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nem csokkent a bécsi déntés utni 4 év alatt, amikor a fasiszta magyar uralom teljesen élnémi-
totta 6ts politikai magatartasa miatt még a nyugdijat is megvonta s bizonyara nem csékkent a
legutolsé év alatt sem, amikor a Gestapo és a nyilasok iildozése eldl kellett bujkalnia. Bizo-
nyos, hogy 6 ma a legalkalmasabb ember arra, hogy a roman és magyar szinhaz érdekeit egy
nevezlre hozza és surlodas nélkiili, viragzé iizletet teremtsen mind a két nyelvi szinészet me-
zején, hogy tapintataval, tekintélyével, szakértelmével és igazsagszeretétevel athidaljon min-
den nehézséget.

Persze itt is van egy nagy kérddjel: vallalja-e ezt az 6ridsi munkat és felel3sséget jelentd
feladatot? En nem beszéltem, nem is beszéthettem vele errdl a kérdésrdl, mert hiszen nekem,
mint roman szinésznek és roman igazgaténak nem lehet hivatdsom, hogy befolyast gyakorol-
jak a magyar szinhaz vezetésének iranyara. De azt hallom, hogy illetékes faktorok koziil tob-
ben kérték, hogy alljon a magyar szinhaz élére. Es azt is hallom, hogy a leghatarozottabban
elharitotta magatol ezt, kijelentve, hogy irodalmi munkaiba akar temetkezni, hogy a jév6ben
legfeljebb mint egyszer( kozkatona akar szolgélatara allani a magyar szinhaznak. Ebbe nem
szabad belenyugodni. Ra kell mutatni, hogy ezekben a valsagos id6kben kényelmi szempon-
tokra, faradtsagra vagy egyéb elfoglaltsagra valé hivatkozassal nem lehet kitérni a kotelessé-
gek vallalasa el6l. Ha most kitér a kotelességek teljesitése elGl, akkor megtagadja multjat.

Bocséanat, talan nem is valo ez a szenvedélyes hang az én koromhoz, de ezredszer is ismét-
lem, hogy el6ttem elsGsorban a romén szinhdz mikodésének zavartalansaga lebeg, meg aka-
rom konnyiteni és sirlédasmentessé akarom tenni a leend® romén igazgaténak — barki is lesz
az — a munkajat és atjat.

BRETAN NICOLAE

JEGYZETEK

1. Fekete Mihaly (1884—1960). Szinész, szinigazgat6. Fontos szerepet vallalt a két vilaghabord ké-
z6tti erdélyi magyar szinjatszasban. Tarsulataval bejarta Erdélyt. Sokoldala szinész, egyarant otthonos
volt a klasszikus szerepekben és a modern figurak abrazolasaban. 1945-ben révid ideig vezette a kolozs-
vari magyar szinhéazat. Sokat jatszott az 6tvenes években is.

2. Komiives Nagy Lajos (1885—1977). Ujsagir6é, majd szinhazi rendez6. 1945 tavaszin 8 vette at a
kolozsvari tarsulat vezetését. 1955-t81 1977-ig Marosvasarhelyen dolgozott mint rendezd és a Szentgyor-
gyi Istvan Szinmivészeti Intézet tanara.

3. Janovics Jend (1872—1945). Szinész, rendez6, szinigazgato, filmrendezd, kival6 elméleti tudas-
sal rendetkezd szinhazi szakember, a két vilaghdboru kozotti id6szak legjelent&sebb szinhazi vezetdje.
1905—1930-ig volt a kolozsvari szinhaz igazgatdja. 1936-ban megrendezte Szegeden Az ember tragédia-
jat. A habori utan hazatérve a bujkalasbol — 73 éves koraban — az 6t siirgetd kérésre ujra atveszi a ko-
lozsvari magyar szinhaz vezetését. 1945. julius 1-t6] november 16-ig vezette a szinhazat, a Bank ban kitd-
z6tt bemutatéja napjan halt meg, miel6tt kedvenc szerepét, Biberachot Gjra eljatszhatta volna.
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