SZASZ JANOS ANDRAS

A deszki szerbekrol

TORTENELEM, NEPI KULTURA, NEMZETISEGI LET

Tanulmanyom (illetve hozzasz6lasom) terjedelmi korlatai kézott egyetlen falura, a Sze-
gedtol délre fekvl Deszk kdzségre vonatkoz6 kutatasi tapasztalataim alapjan mint cseppben a
tengert szeretném érzékeltetni: I., bevezetésként, hogy miként valtozott a magyar etnikuma
_ lakossag tobbségében szerbbé, majd ismét ujra magyarrd; II., majd azt kivinom kiemelni,
hogy a kevesebb mint 3000 lakosu telepiilésnek csupan 6—8 szazalékat kitevs, kisebbségben
levd szerbség nemzetiségi dntudataban milyen szerepet jatszik a kulturalis tevékenység; I11., s
hogy ennek tiikrében a tobbségi magyarsag kulturilis ,,bénasiga” milyen strukturalis okokra
utal...

I.

A tdrok 1552-ben foglalta el Deszket a tobbi kérnyezd faluval egyiitt. Az 1557—58-as
években az oszman kincstari iratokban az adobehajtast feltiintet defterek Deszket is feltiin-
tetik. Ekkor 20 haz alkotja a falut, 18 régi és 2 Gj. Az irat a lakosokat név szerint is felsorolja.
Ekkor még az egyetlen Danian Marics kivételével magyarok lakjak a telepiilést. Deszkkel
egylitt ekkor még 34 magyarlakta telepiilés tartozott a csanadi nadhiéba. Ezeknek tdbbsége a
késObbiek soran Deszkhez hasonléan elszerbesedett. Az 1581-es defter 1558 utan alig tébb
mint hGsz évre, mar csak 10 magyarlakta telepiilést sorol fel, és 34 szerbet.

A szerb t6bbség Deszken a szazadok folyaman mindvégig jellemz6 marad. A szerb lakos-
sag szazalékos aranyaban a szazad elsd évtizedében (1900—1910) zajlik le az elsd jelentds val-
tozas. A korabbi 72 szadzalékos arany az 1910-es népszamlalas idejére 51,38 szazalékra csok-
ken. (Baranyai Kalmén, Raffay Erné és Sebes Judit Deszk monografiadjahoz késziilt tanulma-
nyanak alapjan.) Az ardnycsdkkenés oka egyrészt a kivandorlas szerbek kozétti valoszinGen
magasabb aranya, masrészt kimutathat6an alacsonyabb a szerbek természetes szaporodasa a
magyarokénadl. (A termékenység visszafogasival védekeznek a vagyon elapr6z6dasa ellen. Az
ugynevezett egykézés itt mar valdszinileg ekkor kezdetét veszi a jobb mdédu szerbek kézott.)

A szerb t6bbség a szazad elsd évtizedében tehit megsziinik. Ez a koriilbeliil 50 szazalékos
arany 1910—1920 kozott nem valtozik, a drasztikus csokkenés itt is az 1920-as években zajlik le.

Deszk 1921-ig a szerb katonasag megszallasa alatt marad, csak ekkor keriil vissza Ma-
gyarorszaghoz masik hat telepiiléssel egylitt Szeged mezdgazdasagi ellatasat szolgilod Hvezet-
ként. A szerb lakossag nagy része itt is kéri Jugoszlaviaba val6 attelepedését, optalasat. Az op-
talasok kovetkeztében az 1930-as népszamlalas idején a 2761 f6s lakossagnak mar csak koriil-
beliil 10 sz4zaléka szerb. Ez az ardny napjainkig megmaradt, illetve néhany (2—3) sz4zalékkal
tovabb csokkent. (Gyukin Gyorgy és Radity Velimir a deszki szerbek torténetérdl irt, Deszk
monografidjaban megjelend tanulmanya szerint a szerbek szama jelenleg Deszken koriilbeliil
175 f6, mintegy 78 csalad.)

Azt, hogy a mai Magyarorszag teriiletén marad6 szerb lakossag kis létszamat, toredékjel-
legét orszagos méretekben is érzékeltetni tudjuk, vegyiik elé Kovacsics Jozsef: Magyarorszag
torténeti demografidja cimd konyvét, s emeljiik ki belSle a szerbekre vonatkozd adatokat.
E szerint a régi Magyarorszag teriiletén (Horvat-Szlavonorszaggal egyiitt) 1910-ben a szerbek

54



szama 1 833 162 {6 volt (az 6sszlakossag 5,2 szazaléka) ; Magyarorszag régi, igynevezett anya-
orszagi teriiletén is mintegy 461 516 szerb élt (az 6sszlakossag 2,5 szazaléka) ekkor. De méar eb-
ben az idében is csupan 26 171 szerb lakost tartalmaz a népszamlalasi statisztika a Magyaror-
szag mai teriiletének megfeleld részre vonatkozdan.

Az 1919-es (illetve 1921-es mddositassal kialakuld) trianoni hatarok kézott tehat a korab-
ban nagy témegben €16 szerbségnek csak egy kis toredéke marad. A mai hatarok kozott az
1920-as népszamlalas 17 132 szerbet, az 1930-as 7031-et, az 1940-es 5444-et, az 1949-es 5158-at,
az 1960-as 4583-at, az 1970-es 3989-ct, az 1980-as 3426-ot mutat ki. Azaz a népszamlalasok so-
ran tudatosan ennyien vallottdk magukat szerb nemzetiséglinek Magyarorszagon. (A bevallas
természetesen a kiilonb6zé idékben kiildnbozé okok miatt alatta marad a valdsagos helyzet-
nek, a csokkenés iitemét és mértékét azonban igy is jol mutatja.)

Deszken az 1920-as évek soran kitelepiil3 szerb lakossag féldjét és hazait a kérnyezd fal-
vakbo6l, tanyakbdl bekoltozé és részben a Jugoszlaviabodl attelepiild magyar lakossag veszi
meg. A kornyez8 magyar falvakbol betelepiildk mar nem beszélik a szerb nyelvet, mint a ko-
rabban kisebbségben levé magyarok, igy az itt maradé szerbek késébb emiatt is rakényszeriil-
nek a magyar nyelv hasznalatara.

A Kkis létszamu és csekély ardnyd szerb lakossag a torténelem késGbbi viharai sordn is
meglrzi magat. Kiilondsen megndvekszik a szerepiik a masodik vilighabora vége felé és 1945
utan. Tébben részt vesznek kiillonb6zé formaban a partizinmozgalomban, illetve egyiittma-
kodnek a Vorss Hadsereggel a front ide érkezése soran és a késGbbiekben is.

Mindez a jelent8s eldnyds pozici6 és szerep, amit a szerbek 1945 utan a kozdsség életében
betoltottek, 1948 utan, 1949-ben a Rajk-per kovetkeztében, a Jugoszlavijval valé viszony
megromlasa miatt az ellenkezdjére fordult, hatrannya valt. Hirom magyar, kulaknak mindsi-
tett gazda csalddjaval egyiitt hdrom szerb, kulaknak minGsitett csaladot is kitelepitettek a hor-
tobagyi biintetd munkataborokba.

Az 1956 utani konszolid4ciot kévetd 1959-es teljes tsz-esités ismét Oridsi nehézségekkel
indult. Csak 1965 utin — az Gjféle fizetési és érdekeltségi rendszer hatdsara — kezd fellendiil-
ni a termelés. Ekkortdl kezdve a kozosség jelentds vagyonosodasnak indul. Szeged kdzelsége,
a kertekben és haztajiban a szegedi piacra valé primér z6ldség termelése jelentGsen megemeli
a csaladok jovedelmét. Fejlodésnek indul a tsz is, és a kézségbe telepitett ipari részleg is mun-
kalehet8séget nyijt. A kdzségben Szeged kozelsége miatt a varosi és falusi élet el6nyei és érté-
kei kolcsdndsen erdsitik egymast ettdl az id6t6l kezdve a kedvezb korillmények miatt. A varos
hatasa és a nyitottsag alapjan érdekes moédon ujrasziiletik a népi kulttira épiilé nemzetiségi 6n-
tudat és onkifejezési vagy is.

II.

A szerb nemzetiségi egyliittes alakulasanak és valtozasinak térténete dnmagaban is saja-
tos titkre a szerb kozosség életének, a k6zdsség rezdilléseinek és 4tvaltozasainak. Eftimir Jan-
csikin deszki szerb partizdn elmondésa alapjan a haboru el8tt és 1945 utan is 6 tanitott be t6bb
népszinmi jellegh szindarabot szerb nyelven, majd a mozgalmi életbdl kidbrandulva, a kom-
munista part tagsdganak rohamos szaporodasa, és megitélése szerint felhiguldsa miatt a kdvet-
kezd évben mar elhagyta a kulturalis és politikai mozgalmi munki4t, kidbrandulva abbél.

A jelenlegi szerb néptancegyiittes elddje 1948-ban alakult a helyi szerb tanit6, Radity Ve-
limir vezetésével. Rusz Mark f6orvos az egyiittes egyik alapito tagja és vezetd egyénisége elbe-
szélése alapjan jellemzd mozzanatokat lehet megragadni a csoport torténetében: ,,Akkor
(1948-ban) még tigy szedtiik 6ssze idGsebb emberektdl az eredetinek mondhaté népviseletet...
Amikor felvonultunk Szeged utcain, az egyik nézd felkialtott: »Jé, torokok !« Ennek ellenére
az elso fellépésiink jol sikertilt, és ez lendiiletet adott az egyiittesnek a tovabbi munkajahoz.
Es 1951-ben a Délszlav Szovetség szervezésében Vas és Zala megyében voltunk haromhetes
turnén.
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A szinpadon kiviil felléptiink cséplégépmunkasok elGtt, aratdmunkasok eldtt (ebédszii-
netben a tarlén). Zenekarunk parasztszekereken iilve kisérte az elsé szallitmanyokat a rak-
tarba.

— Ez a beszolgaltatas »zenés-vidadm« Kisérete volt?

— Az volt... Mégis ez a haromhetes 1it volt a csoport legnagyobb élménye. Hazaknal vol- -
tunk elszallasolva, ott élelmeztek benniinket. Az emberek maguk is nagyon szegények voltak.
gy mentiink falurél falura... De éppen ez az életkozelség adta meg szamunkra a megtarto, ki-
torélhetetlen élményt, és az az 6rém, amivel ezek a falusi emberek, a nemzetiségiek fogadtak
benniinket. Késgbb is, évek milva, 6sszejoveteleinken, beszélgetéseink soran énkénteleniil is
ezeket az élményeinket idéztiik fel 1jbol és 1jbdl... Ennek a csoportnak az élete 1963-ig tar-
tott...”

Ebben a néhany képben is érzékelhetjitk a kozdsségi élet 1950-es évek idejére jellemzd
apokaliptikus méretdi tudathasadasos allapotdnak felvillanasait: az onrendelkezési jogtél
megfosztott, gazdasagilag is megnyomoritott (biintetétaborok, padlaslesdprések stb.) paraszti
tarsadalom érzelmi ragaszkodasa az ezer éve vart és megigért, 1945 utdn valdsagos lehet8ség-
ként (féldosztas) felcsilland jogaihoz. A felszabadulés felcsigazott vagya, érzelmi kiteljesedé-
sének lendiilete 6nallosulva (alapjaitél megfosztva) viszi tovabb ezt a zavartsaggal vegyiilt har-
sogo dromet. Az 1950-es évek els évei tragédidjanak mélysége éppen ebbdl a kettGsségbdl ra-
gadhat6 meg. A gazdasagi és politikai kiszolgaltatottsagnal a tragédidnak mélyebb rétegeibe
vilagitunk igy bele. .. Ez teszi érthetGbbé a deszki szerb népi egyiittes emberi-érzelmi-k6z6sségi
megtartd erejének 1963-as megsziinéséig terjedé fontossagat is.

Az 1972-ben (illetve 1970-ben mar a pardkidn) megalakuld egyiittes ijabb, masféle igé-
nyek alapjan jon létre, és kiteljesedése is masféle funkcidt szolgal. Az ij csoport megalapit6-
ja, Sévity Mard6, ezt igy mondja el: ,,... az itt é16 nemzetiségi sziilok, akik tudtdk, hogy én a
régi tinccsoportban tancoltam, megkértek, hogy a gyermekeiket, akik ekkor 14—18 éves kor-
osztalyuak voltak, a szerb balok miatt — ami évente 2-3 alkalommal szokott lenni —tanitsam
meg azokra a tancokra, amelyeket a mi sziileink is tudtak.

A parékian kaptunk egy helyiséget, ami ott 4allt iiresen, és hetente egyszer vagy kétszer
két-hdrom Orara jottiink 6ssze. Két évig foglalkoztam én ezekkel a fiatalokkal...”

Ekkor (1972-ben) veszi at a csoportot a fGiskolat befejezd, tanitani hazajévé fiatal szerb
tanar, Gyorgyev Milovoj. O ismeri mind a helyi tincokat, mind az akkor fellendiil3ben levd
néptincmozgalom (Kricskovics szerb tancai és gyljtései) eredményeit.

A csoport tehat a sziilok, a kozosség igényeibdl sziletik a pardkian. Az a funkcné harul
r4, hogy a hagyomanyt, a hagyomanyos néptancot megtanitsa a fiatal generaciénak, mivel a
kdzosségnek a maga hagyomanyos alkalmai és keretei k6zott erre mar nincs kellé ereje és le-
het8sége, de még igény van ra, hogy a tancalkalmakon at is kapcsolatot talaljanak a fiatalok is
a szerb kozosséggel. Az 1970-es évek elsd éveitdl erre az egyiittesre épiil aztadn a nemzetiségi
6ntudat most méar urbanizalt-civilizatorikus viszonyok k6zott és hatasara, a korabbi évek gaz-
dasagi fellendiilésének biztonsagara is timaszkod6 ujjaszervezGdése. A cSoportot ez a ,, kor-
szellem” és létrejottét szolgald, 1étét megalapozd belsé kozdsségi igény kettds ereje teszi aztan
orszdgosan sikeressé és hiressé a kdvetkezd években. A korabbi (1948-ban alakult) nagy cso-
port egyes id3sebb tagjai Rusz Mark féorvos vezetésével szintén 6sszejonnek még néha, kiilén
tamburazenekart alapitva, de a fGszerep a fiaikbél alakult fiatal tAnccsoporté és a zenekaré.
Az eléadés f6 mhsoraiban csak Gk lépnek fel, az idosebbek csak az eladast kdvetd kdzds tanc
(néptancra épiild bal) alkalmaival, vagy annak sziineteiben ,,mutatkoznak be”. Ez a mozzanat
a csoport jelentds sikerei ellenére (részben annak kdvetkezményeként is) a kozosség egészétol
vald elszakadasra, annak elkiiloniild reprezentativ jellegére és elkiiloniild ifjusagi kulturalis
funkcidira is utal. Az elkiil6niil6 ifjisagi funcki6é gyengiilésével pedig az 1970-es évek végén
és az 1980-as évek elején a csoport egy idore szétesik. Majd iskolas gyerekekbdl szervezddik
0jja, tehat a k6z6sségi értékek reprezentacios felmutatasa kozéjiik szorul vissza, illetve rajuk
harul. Az ut6bbi években tovabb oldddik elkiiloniilé nemzetiségi jellege is, most mar nemcsak
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azzal, hogy tagjai k6z6tt jelentGs a magyar szarmazasi gyerekek és fiatalok ardnya, hanem
azért is, mert fellépésein részt vesz a magyar lakossag is ugyanilgy, mint a nemzetiségi. Ez egy-
re inkabb erdsiti azt az igényt is, hogy a csoport miisora is kiteljesedjen az elérhet6 helyi, illet-
ve kornyékbeli magyar népzene, népdal és néptanc anyaggal.

IIL

Elméleti fejtegetések helyett egy 6nmagéért beszéld konkrét példan szeretném érzékeltet-
ni, hogy Deszken a 6—8 szazaléknyi szerb kisebbség kulturalis aktivitasa hogyan keltette fel a
tobbségi magyarsag aktivitasi vagyat, s mindez a kézmiivel6désnek az 1950-es években kiala-
kult centralisztikus allami jellege miatt milyen ellentmondasokat rejt magaban.

A szerb néptanccsoport vezetGje, aki felmérésiink idején egyben a helyi kulturhaz igazga-
tdja is volt, beszélgetésiink soran igy mondja el a torténetet: ,,... Valamikor, tizen-valahany
évvel ezel6tt volt egy iranyzat, hogy a magyar tanccsoportokat fejleszteni kell, minél tébbet
kell létrehozni, akkor akartak egy magyar tanccsoportot alakitani a faluban, de nem sikeriilt.
Es az6ta a faluban semmi, de semmi magyar népi kultira nem volt. Ahogy megalakult a szerb
néptanccsoport és a mi tamburazenekarunk, ra egy évre itt sorozatosan egymas utan jottek a
szereplések. Es sorozatosan jottek a sikerek, és elgbujt egy irigység a faluban, aminek én -
nagyon oriiltem. Hogy ezek a szerbek mit csinalnak, hogy ezeknek a szerbeknek lehet, ésez a
mi hazank, és nekiink is lehet. Es megszerveztek sutyiban egy magyar citerazenekart. A tsz-
elnokhelyettesnek volt egy nem lakott haza, és én \igy tudtam meg, masoktol tudtam meg,
hogy ezek ott taldlkoznak és zenélnek. Es hogy a tsz-ben az asztalosokkal csinaltattak egy
nagy kecskelabu asztalt, mert azon jo citerazni, és az asszonyok meg a feleségeik gy jarnak
oda hallgatézni, és amikor 6sszejonnek, egy liter bort, vagy kettSt megisznak este, tehat egy-
két kis poharkaval egész este, szoval nem azért mennek oda, hogy ott igyanak, hanem hogy ci-
terdzzanak. Aztan amikor én ezt megtudtam, mondom a tanacselnéknek. Van itt még valami
mas is, ami még nem keriilt a kultirotthoni fedél al4, hat probaljuk meg valahogy oda bevin-
ni. Es egészen fokozatosan, szépen, simin, minden kiilondsebb rabeszélés nélkiil meggy6zni,
mert 8k viszolyogtak attol, hogy allami intézmény, meg hogy ide be kell jonni, mit tudom én,
hogy kultarotthon — parasztemberek kultirhazba — hat hogy néz az ki. Elmentem a proba-
jukra, meghallgattam Gket, hat 6k szerették volna, ha minden probajukra eljarok, hallgatom
Oket, tanacsokat adok nekik. Hidba magyaraztam nekik, hogy én nem értek ehhez... Keresek
majd egy olyan szakembert, aki tud nekik segiteni. De ahhoz valami mas keretet kell adni. En
nem biztosithatok nekik szakembert, hanem jojjenek ide be, ahol vilagitds meg fités van, té-
len nem kell nekik fiiteni, és ezzel sikeriilt valahogy atcsalni Gket, atjottek, lett egy citerazene-
karunk. A zenekar hatasara megalakult egy asszonykérus. Es most van asszonykoérusunk is,
meg citerazenekarunk is, meg van a szerb néptanccsoport. Es az asszonykérus meg a citeraze-
nekar is orszagos mindsitéssel rendelkezik. De a nemzetiségi kultira, eredményes kulturadpo-
lasanak hatasara jott létre...” (Beszélgetésiink Ota eltelt id6 alatti ,,sikeres” vajadas utan
mind a citerazenekar, mind az asszonykdrus lényegében megsziint !)

Amig egy k6z6sség csak akkor szamithat tarsadalmi elismerésre és 1étének tudomasul ve-
vésére, ha allami intézmény keretei k6zé vonjak, a kultirigazgatd valdban nem tehet mast.
A szituaci6 tragikomikus: egy citerazenekar, melynek helyet ad a tsz, beszerzi a hangszereket,
asztalt csinalnak nekik munkatarsaik, 6sszejonnek egy pohar bor mellett feleségeikkel, csa-
ladjukkal egyiitt, zenélnek, tarsasagot alkotnak, sz6rakoznak. Onmaguk létéért maguk vallal-
jak felel6sségiiket. A legjobb titon vannak, hogy emberi k6z6sséggé, tarsasagga valjanak. Er-
re felfedezik Gket, citerazenekart csinalnak beldliik és asszonykorust, ahol most mar rendiilet-
leniil gyakorolniuk kell, hogy versenyképesek legyenek, mindsiilhessenek. A kultirigazgato a
lehetd legjobb modon jart el. De miért csak ezeken a kereteken beliil lehet szakmai segitséget
nyijtani és tarsadalmi elismerést biztositani?

A nemzetiségi egyiittes mogott sokkal inkabb ott all a nemzetiségi k6zosség inspirald
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ereje. Onmaguk létének bizonysagat szokasaik, kultrajuk megdrzésében s ehhez kapcsold-
déan a nemzetiségi egyiittes fenntartasaban is latjak. Ez a kdzosségi tudat attori az allami in-
tézményi kereteket. Nem hagyjak magukat véglegesen , allamositani”, hanem jobb esetben,
mind Deszken is, kézosségi erejiiknél fogva kisajatitjak az 4llami kereteket, sajat csoportju-
alkalmai altal.

A magyar csoport mogott ez a kisebbségi helyzetb6l adodo tébbleterd nincs meg. A kul-
tirigazgaté minden joszdndéka ellenére megoldhatatlan problémaval keriil szembe. Amikor
intézkedik, elkeriilhetetlentil hivatalnokként kell eljarnia. Azzal, hogy a kdzsséget allami in-
tézményi keretek kzé emeli, gyokereiben gyengiti meg azt, amit valdjaban meg akar erfsiteni.

Kézmivel6désiinknek ez a centralizalt, az 1950-es években kialakult (és nem ko&zésségi)
felépités szerkezete természetesen torzitja a nemzetiségi kulturalis életet is: a népi kultira
Oridsi szerephez jutott az 1960-as évek végétdl és az 1970-es évek elejétdl a nemzetiségi dntudat
kifejezBdésében is. De az 1970-es évek végétSl, az 1980-as évek elejétsl egyre inkabb formalis-
sa, dissz€é, merd reprezentativ jelleglivé valik a nemzetiségi egyiittesek munkaja is. Elvész a he-
lyi kozOsség életéhez valo szerves kapcsolodas. A népi kultara felszinre hozasa sem kapcsold-
dott itt 6ssze kell5 erével a kozosségi, érdekvédelmet szolgald forumok, nyilvanossagok sok-
szini életével, mivel ezek a fébrumok is eléggé formalisan miik6dnek. A tarsadalmi demokra-
cia kibontakozisaval a k6zmiivelGdési struktiranak is demokratizalédnia kell.

KOZMA MIHALY

Roman nemzetiség magyar kornyezetben

NYELVI ES KULTURALIS VALTOZASOK MEHKEREKEN

Hazank mintegy 20 ezres lélekszami romanségit nem csupén latvanyos kisebbségi ara-
nya avatja nemzetiséggé, hanem elsGsorban az a tény, hogy évszdzadok 6ta a magyar allamon
beliil él, és mik6zben folyamatosan 6rzi identitasat, sokrétien osszefon6dik a nemzeti tobbsé-
get -alkot6 magyarsaggal.

Ez a k6z6sség zommel a Debrecen és Szeged vonala koz6tti magyar—roman hatarszakasz
mentén talalhaté néhany kozség, valamint Gyula varos lakossaganak egy részébdl tevodik
6ssze. Jelenlétét a harom Koros vidékén mar a XIII. szazadt6l dokumentaltnak tekinthetjiik.
Kezdetben a folyok felsébb tajan torténik emlités romanokrol; példiul a Fekete-K6ros men- .
tiekrG! el6szor 1294-ben, Belényes kéirnyékén, a varadi piispokség birtokteriiletén. A késGbbi
idékben sokan koziiliikk egyre inkabb az Alfold felé keresték-a jobb megélhetés lehetdségeit.
igy keriiltek romanok a XVIII. szazadban azokra a telepiilésekre is, ahol ma hazanknak ezt a
kisszamt nemzetiségét talaljuk.

A roman lakossigot nagyobb aranyban befogad6 kozségek : Kétegyhaza, Méhkerék, Be-
d6, Korosszegapati, Battonya, Magyarcsanad. A roman ajkaak tobbnyire mindig magyarok-
kal vagy mas nemzetiségliekkel egyiitt éltek. Az egyetlen kivétel Méhkerék, amely az 1750-es
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