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FIATALSAG

Ugy bizony: ,A fiatalsagé a jovo6:!1”
Csak varja ki, 6vé lesz a jelen is. LegkésGbb, mire megvéniil.

*

Azt mondja a kotlés a fecskének:
En nem tudok neked repiilni?!... Még a tojasban csipogtdl, amikor én
mar a kasra szalltam!

Sex horas dormire satest iuvenique senique — Aludni hat 6ra elég fiatal-
nak, orégnek.
Almodni elég-e?

*

Mi a véleménye a mai ifjusagrol? — szapora kérdés az ankétokon, mas hang-
sullyal, varakozassal teszik fel a husz alatti, massal az 6tven f6lotti kérdezék.

Keresztbe akad a nyelvemen a sz6. Mert lassuk csak:

A mai ifjusdg: a holnapi nép. A holnapi magyarsag, szocializmus; a hol-
napi feln6tt tarsadalom.

Ott nevelkednek benne a holnap legkivalébb alkotéi, tudésai, mivészei,
legderekabb munkéasai. Es ott nevelkednek benne a holnapi munkakeriilék,
naplopok, ingyenélék, szélhdmosok.

Magéban dajkalja a mai ifjusag a holnapi kimdvelt féket és elhiilyilt al-
koholistakat, a tarsadalom jovendd eltartéit és kitartottjait; a holnapi zsiva-
nyokat, rablégyilkosokat aldozataikkal s biradikkal egyutt; a holnapi igaza-
kat és hazudozokat, koéklereket és szerény alkotdkat, tisztes édesanydkat és
markecolé éjjeli pillangékat.

Es igen, a mai ifjisdgban mar ott vannak a holnapok faklyavivéi és fik-
lyaoltogatoi, jovendé martirok és hohérok. Akik a legnehezebb helyzetben
is vallaljak a kozos sorsot a néppel, azok is, akik barmely pillanatban ké-
szek elhagyni egy tal lencséért a népiiket, azok is; holnapi hazafiak, holnapi
hazadarulék.

Egyszoval: a mai ifjusidgban mar ott csirdzik a magyarsag, a szocializ-
mus minden holnapi reménysége, minden holnapi veszedelmével egyiitt.

Mi tehat a véleményem a ,mai ifjusagrol” — ez itt a kérdés.

¥
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A ,mai ifjusdg” fogalmabol rendre elsikkad a lényeg: mennyi ebbdl a hol-
napi emberség?

>

Viladgjelenség: valtozéban a kamaszkor tilinetei. A hajdani hazug pé6zokat is
aj hazug pézok valtjak fel; ma ott a legszaporabbak, ahol a leghangosabb
jelsz6 — az Gszinteség.

*

Az ember legvalsagosabb korszaka nem a kamasz érzelmi-testi megproébalta-
tasa, amikor Osztdén és tudat mesgyéjén tébladbol, hanem az a paAr esztendd,
ami utidna kovetkezik. Amikor leginkabb hiszi az ember, hogy magéra ta-
1alt, lehet, épp akkor veszti el végleg 6nmagat.

Amolyan se ki, se be allapot ez. Feleméas &allapot. -

A legveszedelmesebb életkor. Tiszteletre érdemes tekintély mar nincs, ta-
pasztalat még nincs, slirgésen feln6tté kellene valni. Valakivé, s a sietség-
ben csak a felszinig 14t el, az lires pdzok, a szanalmas utanzatok, a vasari
divatok, maniadk, a viszketeges koklerkedés legtermékenyebb évei ezek. Ké-
sei kamaszkor, de mar a kamasz érzelmi valsigai és fel-felbuzgé lirdja nél-
kiil, mert ezentajt mar a cinizmus a sikk.

Ki hogy vészeli at. Tobbnyire itt dol el, kibél lesz tucatember, kib&l
egyéniség. '

*

Delejes légkor ez, szin, szag és iz nélkili kéjgaz.

Eszre sem veszed, és mar nem te vagy te, a szandékod, az akaratod mar
nem a tiéd, a tetteidben, a viselkedésedben mar semmi eredeti, s6t akkor
vagy a legkevésbé eredeti, amikor a leginkdbb kérkedsz vele. Ahogy a di-
vatot, a mindenkori legiijabbat hajszolja a tucatember: persze hogy lazasan
hajszolja, hiszen ki akar végre térni a tucatemberek nyajabol, és persze
hogy ebben a hajszdban valik beldle a legtucatabb tucat.

*

Fiatalok, mar csak sikkbdl is, tagadni szoktdk, hogy eszményeik volnanak s
hogy barkit is utdnozninak. Meglehet, az utanzis valéban oOntudatlan, oly
igen azonosult mar a médium a mintaval, hogy a legsajatabb tigyének érzi,
milyen képeket rak ki agya f6lé a falra, milyen lemezeket, magnészalagokat,
konyveket, képeslapokat gyiijt, milyen tarsasighoz, viselkedéshez, szemlélet-
hez, divathoz vonzédik, miken &brandozik, miért rajong.

Utanzdsok nélkiil emberré valni annyi volna, mint hézat emelni — épi-
téanyag nélkiil. De, mert megallapodott, békés viszonyok kozt Zrinyit, Ra-
kéczit, Che Guevarat, forradalmarokat, szabadsighdsoket nemigen lehet uta-
nozni, Bolyait, Bartékat, Einsteint, a tudomany, a mivészet — vagy akar a
sport — nagyjait csak évtizedes kényelmetlenségek, erdfeszitések, kiizdel-
mek arén lehet, marad tehdat eszménynek, témegétkeztetésre alkalmasnak, a
kénnyen utdnozhaté.

Azonosulni végtére lehet mar a ruha- és hajviselettel is, eltanulhaté
mozdulatokkal, viselkedéssel, szemlélettel, izléssel, s a szabadsig, a modern-
ség, az Oszinteség konnyen ismételgethetd szélamaival. S ez a formai, feliileti
eszményvildg az azonosuldsnak ugyanazt a magaval ragadéd élményét adja,
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mint az a masik, amely élethossziglan munkat, kiizdelmet, aldozatot kévetel!
Mar hogyne volna a témegvonzdsa milliészor erésebb — ellendllhatatlan.

*

Parvalasztas, palyavalasztas — a két legfontosabb dontés, mely az ember
sorsara, egész életére kihat.

Voltaképp a sajat életérdl kell dontenie — féléretten és még tapaszta-
latlanul.

S ami a legfdjdalmasabb ebben a dontésben: az iszonyu mértéki le-
mondas: egyéb csabité palyakrdl, hivatasokrdl és minden mds lehetséges par-
r6l. Lemondas a hatartalan TELJESSEGROL, megalkudni a cellasziikre be-
hatarolt lehetségessel.

Mert aki erre a lemondasra nem képes, az nemcsak a teljességet, de a
lehetségest is elveszti.

#
&

Torténelmi tapasztalat: a fiatalok sokkal nehezebben alkudnak meg, mint
az oregek. igy azutdn a fiatalsignak épp a legjavat pusztitja, irtja, nyomo-
ritja a forditott kivalasztds — a kontraszelekcié6 —, az oregek pedig talan
utols6 éveikben gyalazzak meg azokat az eszményeket, amelyekért az életi-
ket végpigkiizdotték.

Forditott sorrend volna jobb: a fiatal idélegesen megalkuszik, hogy tul-
slhesse azt, akivel meg kell alkudnia. Az oreg pedig ne alkudozzon mar. ha
az életét veszitené, azzal sem veszithet sokat.

A

Husz éve tajan minden valamirevalé fiatalnak éreznie kell: ez nem mehet
igy tovabb! S ahol legkozelebb éri, beleakaszkodik a vilagba, és nekizuhan,
hogy az egészet kiforditsa a sarkabol.

Csakhogy a vildg nemigen mozdul. .

Ki meddig birja aztdn a veselkedést; harminc felé szokas abbahagyni.

Am a mi nemzedékiinknek csodalatos élményben volt része husz éve
tajan: alig a vallat nekifeszitette, maris fordult egyet a vilag. (Egyszer to-
vabb is a kelleténél, maéasszor visszabillent, és megnyomta a rugaszkoddkat.)

Fordult volna anélkiil is?

Lehet, valoban érzéki csalodas; a pendelyes kislegény is meg van gy6-
z6dve réla, hogy & dobta fel a zsdkot az apja vallara...

_ Mindegy, mennyi benne a csalédas. Maga az élmény valosagos, és egész
életre szo6l: csak taszitani kell egyet a vilagon — és fordul!

Azéta sem tudunk leszokni a nekirugaszkodasrol.

%

Volt egyszer egy olyan kor, amelyben mi voltunk fiatalok. Nem éreztiik,
milyen az, mib6l all az, miért jo az; hogy fiatalok vagyunk. Mi sem éreztiik,
minthogy jelenvald fiatalsigat senki sem érzi: milyen is az valdjaban, hogy
6 most nagyfiu, most nagyldny, hogy minden sejtje szomjas az életre, a
szépre, az ismeretlenre, s hogy milyen mdas ez és mennyire mas ez, mint ké-
sObb akarmikor — ezt csak az emlékek beparisodé visszapillanté tiikkrén at
fedezi fel az ember: a tavolodot, a visszahozhatatlant.

Volt egyszer egy olyan kor, amelyben odatartottuk hamvas-fiatal, szép
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arcunkat a tavaszi fényes szell6knek. De a cirégatasukat nem éreztiik akkor,
csak az emlékekben éreztiik meg késébb ezt a cirégatast, s igy is melegitett;
metszéen éles, konnyeket mar6 bojti szelek vagtak mar akkor az arcunkba.

Volt egyszer egy olyan kor, amelyben mi voltunk fiatalok, de az a kor
nem jén el mar soha, amelyben az oOregek mi lesziink, mindannyian egyiitt
mi, 4rad6 sorokban egyiitt indulék. Széthullitak a sorok, évrél évre ritkul a
menet — eliilnek a fényes szellok, lassan végleg eliilnek.

ERTEKREND

Nappal is ott vannak a csillagok az égen, noha senmmi sziikség rajuk.

+

Nemzetgazdasagi érdek? Mint a szocialista értékrend csucsa?
Azon a cimen, hogy nemzetgazdasagi érdek, minden nyugdijast fol le-
hetne akasztani.

&

Gondoljuk csak el, hol kezdtiik mi, idésebbek, a skdldf. A haboru jévoltabol
valahol a szakadt nadragnal, a tatogé bakancsnal, a ragacsos fekete kenyér-
nél. Es az elsd sikerélményeink kozé tartozott, amikor folt keriilt a szakadt
nadragra, flekk a bakancsra, valami zsirzé a fekete kenyérre. Es ki tudna
ma mar leltdrba venni, hdny allomasa volt — apré kis oromokben, kielégii-
Iésekben, ,sikerélményekben” — annak az uatnak, amelyen szazezrek jutot-
tak el a hajdani tatogé bakancstél a mai Trabantig... csaladi hazig, 6rok-
lakasig, udiil6telekig.

Nem volt elSttiink a magyar torténelemnek olyan nemzedéke, amely
ennyi valtozatban s ilyen hihetetleniil széles skdldban élt volna le harminc-
harmincét évet az életébdl.

Vajon a mai gyerekek, ha a sziileik altal elért szintrdl indulnak, meddig
bévithetik a skdldt? Van-e annyi lépcséje az elérhet§ javaknaek a Trabant
utan, mint amennyi volt a tatogoé bakancst6l a Trabantig? A szapora siilt
csirke utdn, mint amennyi volt a ragacsos kenyértol a siilt csirkéig?

Sziikségszerlinek latszik a torténelmi valtas: a viszonylagos anyagi jolét
talajan mar csak az az élet gazdagodhat, amely a szellem, a gondolat, az ér-
zelmek, a hivatds, az alkotds csicsai felé nyitja meg a skdldt.

*

lLégy ura a pénznek, ha nem akarsz szolgaja lenni.

*

Figyelmet érdemel, hogy az élet legnagyobb értékei csakis ingyen kaphatdk;
pénzért — akarmilyen sok pénzért — csupadn sildny utdnzataikat, hamisit-
vanyaikat lehet beszerezni.

Az igazi szerelmet, az igazi szeretetet, az igazi barétsagot csakis ingyen
adjak, ingyen kapjak.
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Olyanok, akiknek hidnyoznak az ingyenes eredetiben, vagyonokat haj-
landdk fizetni piaci hamisitvanyaikért is.

*

Még a pétiékok is kelendfk, az ipari méretekben termelt és tomegétkezte-
tésre szant pothitek, potmozgalmak, pétforradalmak. Szerelempoétlékok, ba-
ratsagpotlékok, eszményképpotlékok, a kozodsségi egylivétartozas poétlékai.
Csakhogy az ilyen pétlékok az eredeti értékek irdnti éhséget és szomjuasagot
alig csillapitjak.

5

Szatécsnak is rossz az olyan, aki minden értékét kirakatban szereti muto-
gatni.
Kivalt, ha minden értéke el is fér a kirakatban.

%

Aki meg nem alukvénak vsallja magat, az mind hazug.

Csak a kisebb értékek feldldozdsdval lehet megtartani a nagyobbakat,
némi csorbaval. Ritkdn csorbitatlanul. i

Ezt mindenki tudja, mar az osztonei tudjak, s akar fontolgatis nélkiil is
igy cselekszik. A kiilonbség csupan az, adott esetben ki mit tart megérzends
nagyobb -értéknek, amelyrél nem alkuszik. S mit eladhaténak, felaldozha-
tonak. )

%

Ha az igényekbd! indulunk ki — méghozza a hazai valésagtol elrugaszko-
dott, ,vildgszinvonali” igényekbdl, ha emez anyagi, civilizatorikus igények
teljesiilése az értékrend csucspontja, akkor a gyerek — gyerekek! — valla-

lasa minden elgondolhaté6 korban az efféle értékrend-hierarchia legaljara
szorul, minthogy minden elképzelhet6 helyzetben kényelmetlenségekkel 4ldo-
zatokkal, kockazatokkal, felelésséggel jar.

Még akkor is, ha a sziilék igényei nem nének a hazai atlag f6lé. Még
akker is, ha tobbletkoltségeiket a jelenlegi 20—25 szazalék helyett teljes
egészében megtéritené a tarsadalom. )

B3

A jogot, az igazsigot az ember alkotja, éspedig ,torténelmi kategéria” mi-
nbségében, a korszellem alapjan. Am az élet természeti térvénye nincs ala-
rendelve semmiféle korszellemnek — az élet folyamatossiaga a legmagasabb
rendl torvény.

A sorrendiség nyilvanval6: az alaptérvényhez kell igazitani, a tarsadalmi
1ét elemi érdekeivel Osszhangba hozni a jogrendet, az igazsdgeszményt.

Ez az értékrend a természettdl vals. Megsértése, felboritasa végveszélybe
hoz minden emberi-tarsadalmi értéket is.

*

Lapszélre:

Szamtalan nap ragyog az Urben de a mi kertJemkben csak egynek nyi-
lik az- almavirag.
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Az ember sok, nagyon fontos dolgat, talan a legfontosabbakat, semmibe ve-

szi, mint a levegét — csalad, haza, fiatalsag, egészség, szabadséag, becsiilet —,

csak akkor becsiiljiik mar, ha fogyoban, ha tavolodéban, ha hidnyozni kezd.
S ha mar elveszitettiik, csak akkor értéke szerint.

Minden nagy eszmearamlat — koreszme — azzal kezdi héditasat: uj érték-
rangsort alakit ki a kézgondolkodasban. A tobbi mar szervezés-szervezkedés. '

Evszdzados félreértések, rossz iranyu tarsadalmi mozgasok jonnek létre
és hdéditanak hibas értékrangsorok alapjan.

E3

Ertékrendi zavarok?

Végtére a humanista péz, az alsdgos emberiesség is jobb az &szinte alla-
tiassagnal, az alszemérem, a priudéria is a mocskos gatlastalansidgnal, a sal-
langos hazaszeretet is a hazadruldsnil, az igazsidg elhallgatdsa is a cinikus
hazudozasnél stb. stb.

Arrél nem szélva, hogy igaz emberiesség is van, tiszta szemérem, &szinte
hazaszeretet. Csak a teljes lealjasodas tagadja az ilyen tisztasigot, &szintesé-
get, e tagadas révén igyekszik felkapaszkodni az emberi értékrendek leg-

fenekérdl.

a3

A magasabb rendii éromék nem kopnak; lehetséges, épp attél magasabb-
rendtiek, hogy nem kopnak. A tavalyi sligert mar alig élvezi az ember, a
tizévest lemosolyogja. A klasszikus zene meg évrél évre szépiil; a népdal is
annal szebb, minél régebbi. Az igazi érték a hasznilattél csak szebben
ragyog.

&

Meglehet, az embert nem a siker méri, amit elért, hanem az a cél, amit csak
megkozelitett, noha megprébalt elérni, teljes er6bedobdssal. Meglehet, a pré-
balkozas tobb az eredménynél, a lehetetlen vallalkozas sikertelensége is a
konnyid sikernél — valamilyen szempontbdl tibb.

*
Sohasem a célszalag a cél.
*

Mindig voltak szertelenek — ,szabalytalanok” — szerelemben, hazassagban,
evés-ivasban, életmodban, viselkedésben stb., és bizonyara lesznek is. Egészsé-
ges tarsadalomban a jdrulékos szabalytalansag meglehet, a biztosité szelep: az
egészséges onvédelmi reflexek folyamatos ingere, prébaja.

A mindenestiil szabalyos tarsadalom — agyrém.

Am napjainkban vészes folyamatnak vagyunk tanui: a ,szabalytalan” a
térvény rangjara, statuszara tor; az ,0szinteség”, a ,modernség”, a ,haladas”
szolamaival manipuldlja a kozvéleményt, és igyekszik megszerezni a tébbségi
tulsulyt, tekintélyt.

Onmagat megsemmisitendé? Akar a tarsadalommal egyiitt?

Mi mést hozhat a tdrvényesitett torvénytelen, a szaballya avatott sza-
balytalan?

*
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A bélyeggylijtét — és kiket még? — nem maga a van boldogitja, hanem az,
hogy: nincsen mdsnak.

Az érték a tarsadalomban a vilagitétorony.

Vagy még annal is tobb. Az uralkodé értékrend a madagneses er6tér olyan
polusa, amelynek a hatdsa elgl senki sem vonhatja ki magat. Kozvetleniil
vagy kozvetve, nyiltan vagy rejtetten minden témegmozgasra meghatarozé eré-
vel hat, de az egyének koziil is csak kevesen szabadulhatnak a vonzaskorébél,
és csak probatevd eréfeszitésekkel szabadulhatnak.

Konszolidalt tarsadalom szerkezete, rétegezddése, ,affinitasa” sziikségkép-
pen pluralis, azaz: ilyen-olyan fényerdvel, ilyen-olyan hatésugarral minden
égtaj feldl sziinteleniil villognak ilyen-olyan magassagokba emelt vilagitotor-
nyai.

*

Gytilolni a férget — ez nem mélté életprogram.
Legfeljebb egy masik féregnek.

SARKCSILLAG

A nép a torténelem nagy egyéniségeiben éli ki eszmény iranti vagyat: onmaga
legjobbnak tartott tulajdonsdgait, legszebb akardsait tiszteli benniik.

Szép, szép: lobogni, mint a fiklya.
Bar — nem egészséges.

®

Az életet formalo eszmények java igenis romantikus: épp azaltal biztos tutba-
igazitd, mert — elérhetetlen.

Mint a Sarkesillag.

Hiszen, ha elérné valami mesebeli vildglirvdndor — {r-Odiisszeusz —,
nyomban uj tajolasi pontot kellene keresnie, 1ij, még elérhetetlenebb messzi
fényt. Mert az, amit egyszer mar elértiink, nem lehet tovabbra is haladasunk
iranyjelzéje. '

Jogos eszmény, bizony, a bevalthatatlan cimletd.

*
Olvasom az okos tandcsot: ,elérheté” eszményeket kell adni az embereknek,
az ifjusagnak. )

Vajon a tengerjaré hajésnak miért a Sarkcsillag a tajolasi pont? Miért
nem a hajé orra?

Holott az — elérhetd. Gyalog.
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Millioszorta messzebbre latunk sététben, mint vildgosan.
Ki latja fényes nappal a csillagokat?

*

Miért nem vessziik észre a szépet, a legszebbet kozelrdl, csak messzirél?
Elérhetetlen messzirél.

E3

Gyalazni, kicsufolni, gunyolni valakinek az anyjat, a szerelmét, a hazajat, a
hitét — életveszélyes volt ez valamikor. Vért kivant. — Ma mar a sértettek
nem rantanak kardot, nem ragadnak baltat, még az okliiket sem igen koptat-
jak. Az ingerlékenyebbek legfeljebb is tovabblapoznak, becsukjak a konyvet,
elzarjdk a tévét, a radiot. De a nagy tobbség megszokja lassacskan az uj sti-
lust, és mar mulatni is tud azon — ki teli szajjal, ki keserii szajizzel —, ami
miatt nagyanyai még felhaborodtak, nagyapai kést rantottak volna. Idomulva
kordhoz, amely arra neveli, hogy nem kell az ilyesmit , mellre szivni”, a civi-
lizdlt ember szdmara semmi sem tabu.
Minthogy mar semmi sem szent.

*

A Dbatorsagnak, a vakmerdségnek, a hésiességnek, az onfelaldozasnak nem
ugyanaz a tarsadalmi értéke barmely helyzetben, a barikad barmelyik ol-
dalan.

Eletet kockaztatani lehet a fuldoklé kimentése kézben is, meg az orszag-
uton is, gyorshajtassal.

Elmélyiidt tudoményos kutatomunka célja lehet rakellenes gyogyszer f6l-
fedezése is — tomegpusztité koérokozok kitenyésztése is, baktériumhaborihoz.

E3

Nagy kérdés: az eszményvilag, a beallitodas s az ebben gyokerezd torekvések
— a valésigos érdekek (pillanatnyiak, tavlatiak) — hogyan fedik egymast,
mennyire parhuzamosak? Illetve keresztezik-e egymast? Az egymast fedék
foler6sodnek, a keresztez6dbéket gyengiti vagy kioltja az interferencia. A rha-
ganéletben kiilontsen sok a példa minden valtozatra.

Az ember képes ra, hogy sajat valosdgos érdekeivel szemben kilizdje végig
az életét — ha beallitodasa, szenvedélyei erre kényszeritik. Forditva ez csak
részben all: a beallitodas, az eszme, a meggy6z6dés ellenében a cselekvései
nem akaratlagosak, inkdbb csak sodrodas ez, a szenvedélyek, a pillanatnyi ér-
dekek arjaban, a jellemgyengék sodro6désa.

*

Volna egy olyan embervédelmi liga, amelyet szivesen megalapitanék. Védend
a néket a feministak ellen, a gyerekeket agyonszeretd sziileik ellen, a nemze-
tet a sovinisztdk ellen, az emberiséget a kozmopolitdk ellen, a szocializmusi
a szektas forradalmarok ellen. Es 4altalaban: az irodalmat, a muvészetet a
sznobokkal szemben, a gondolat szabadsagat a koklerekkel szemben, a szellem
europaiségat a modernkedGkkel szemben, a sportot az elvakult drukkerekkel
szemben, az egészséget a gydgyszerhabzsolokkal, a munkakedvet elfogult pre-
mizalasokkal, a vezet6 emberek tekintélyét a f6uri reprezenticidval szemben,
a szerelmet a szexualis ,,forradalommal” szemben ...

*



Messias természet. Nem élhet ugy, hogy mindennap meg ne haljon valakiért.

*

Az aldozat nem volt hidbavalg.”

Hiszen épp azért valik a vérhullas id6vel sztereotip szénoki fordulatta.
A kinhalal keddré6l péntekre feladhaté torténelmi leckévé — vizsgakérdéssé,
érettségi tétellé —, éppen, mert nem volt hidbavalo.

Bizonyitéka, lam, annak, hogy ,nem volt hidbavalé az &aldozat”: semmi
sem szorit ma arra, hogy el ne felejtsiik.

*

Deheroizaljunk? Dezilluzionaljunk?
A higiénia nagysagrendi fogalom is. Ezerszeres nagyitassal ugyanaz a tisz-
tasag — igen viszonylagos.

*

Aki az életét tette fel az ligyre, keveset torédik azzal, hogy az inggallérja
a tusakodasban tiszta maradjon. Elég, ha a keze tiszta marad.

®

Egy ifjusagpolitikai koncepcié margodjara:

Egy szoknya ... egy zaszl6... egy szoknya ... egy zaszlo.

Oszténvilagunk milli6 évvel idésebb, mint a tudati. Vajon ez az oka an-
nak, hogy a kulturturmixot alkoté eszmék sulya, értékrendje eszrevetlen he-
lyet cserél?

Emeljlik meg a szoknyat, emeljik meg a zaszlot — ki hova figyel?

%

Konnyd a legnagyobbaknak. .

Napéieon? O mar megengedheti maganak, hogy kevély legyen és hida.
Nemcsak meghbocsatjak — elvarjak téle az emberek.

Tolsztoj? O még sokkal tébbet megengedhet magéanak: szerény lehet s
Oszintén puritan. '

*®

Tébbnyire nem a Jé kédés, megfoghatatlan eszményének a kovetése — a cso-
daszarvas uldozése — a helyes program, hanem a lekiizdése a mindig konkrét
és nagyon is szorongaté Rossznak.

¥

Keét tajolasi pont kell a hajésnak, hogy meghatarozhassa helyét a tengeren.
Ugyanigy a tarsadalomban is két tajolasi pont sziikséges az eligazodashoz:
a kor valosiga és a kor igaza.

Dunéat lehetne rekeszteni a szenvelgésekkel: mi az élet értelme? A NAGY-
NAGY KERDES, amelyre, ugye, még senki sem valaszolt.

Mi értelme volna annak, ha nem volna — vagy klpusztulna — a felsobb—
rendd élet? — forditsuk meg igy a kérdést.
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Mert ha annak — ugy tetszik — nem volna indokolhat6 értelme, akkor,
természetesen, ez mar 6nmagédban is értelmet ad az életnek, fenntartasanak,
atorokitésének. Lévén az ellenpélusdn a teljes nihil, a teljes értelmetlenség.

Tovidbbmenve: ha az életnek értelme van, akkor egyben célja sem vitat-
haté, mégpedig mindennél fontosabb célja: fenntartani, 4polni, nemesiteni,
gazdagitani.

Mi az élet értelme?
Semmi tobb, de az mindenestiil, amennyire atorokitette, s amennyivel
gazdagitotta az emberi vildgot. S amit nem lehet vele egyiitt eltemetni.

SALLO ISTVAN FARAGVANYA: FAKLYALANG
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