Agh Istvan verse és prozija

KESEREDIK A FOLD HEJA

Agh Istvan koltészetét hisz éve, vagyis elsé konyve 6ta kisérem figye-
lemmel, mégis, ennek a legujabb kotetének legelészdr a cime kapott meg, s
bevallom, ma is azt szeretem benne a legeslegjobban. Keseredik a fold héja —
ez a cime ennek az uj kdtetnek, az utolsd ciklus egyik versének, s a vers maga
is ezzel a kijelentéssel indul. Jelentés mii a vers, de a kétetcimmé emelt alap-
kép még tobbet mond, s Agh Istvan egész mai lirdjanak, e lira alapvetd élet-
érzésének lesz szimbolikus kifejezdje. S ez az életérzés nem csupén egy negy-
venes évei slrtijében jaré férfi szazadvégi (s6t: ezredvégi!) kesergése, hanem
mindenkié, aki az elmulasélményt, a személyeset is, meg az emberiséget fe-
nyeget6t is atéli, érzékeli. Keseredik a fild héja — ez egy ép és egész vers,
amely szinte belathatatlan gondolatlancolatot indithat el

Osszegytijtott verseinek megjelenése utan (Boldog wérem, 1979) Agh Ist-
van is bels§ szdmvetésre kényszeriilt. Az ujrakezdés lehetett volna a megtett
ut folytatisa is, és valami lényegesen madsnak az elkezdése is. Azonban mar
az Osszegyljtott versek azt példaztak, hogy Agh Istvan ugy folytatja a hatva-
nas évek elején elkezdett utat, hogy kozben folytonosan megujul, atvalt vala-
mi méasra. Nem alakvalté kolté, akinél csak a valtozds kényszere az allandé,
s nem tartozik azok kozé sem, akik a legujabb prébalkozasokat kovetik sietve.
Egy kozbiils§ utat, egy bejarhaténak latszét valasztott maganak a kolis, s ha
néha zsakutciba téved, van ereje a visszafordulashoz. Miként volt vagy tizendt
éve, amikor a nyelvi kifejezés szélsdségesebb lehetOségeit probalgatta néhany
torzonak bizonyult versében, s miként volt a kozelmultban, e kétet irasanak
id6szakaban.

Egységes kotet a Keseredik a fold héja, mégsem art a kotetszerkesztés és
a koltéi palya alakulasanak érdekességeirdl szt ejteni. A gyljteményes kényv
ulan megjelené Napvildg cim@ kotet (1981) alapvetden a hetvenes évek lirajat
folytatta s teljesilette tovabb, s f6ként néhany nagyszabidsi idézé versében
jart a csucsokon (Megyek él6 testvéremhez, Az 6 nagy barna szemében, L. Z.-
nak, 8636. Balatonszemes, Mégcsonkdbb csalddi kor, Idézem). A Napvildg har-
madik, zaré ciklusa azonban fokozatos hangvaltas jeleit mutatta. Ma mar lat-
hat6, hogy inkdbb a legtujabb kényv elsé ciklusaként lenne a helye kijelsl-
heté. A Napvildg zaréverse, az Uj, djabb évre a slirisddé elmilasélménnyel, a
kiégettségt6l vald félelemmel néz szembe, miként j6 néhany megeldz6 vers is.
A Keseredik a fold héja nyitoverse, a Sivolték a legtermészetesebben foly-
tatja ezt a hangvételt: ,,...de hogyan keriiltek ide? / és én hogy keriltem
ide? / csak az isten nem csodalkozik rajtunk, / egynapos ittlét, hatvan,
ezer év?”

Ezt az alapvet6en elégikus hangvéltelt tekintve is egységes az uj kotet.
Az ,,65 én hogyan keriiltem ide?” kérdésétdl a Kinludni komoly szamvetéséig
az elmulasélmény a legallandébb szdlam.

Az elmuldas motivumit sokféle moédon lehet megjeleniteni. Az elégikus
hangoltsdg azonban mar hatarozott iranyt jelol. Az elégikus kolt6 nem lazad
az elmulas ellen, nem is nevet vagy ironizdl rajta, hanem tudomasul veszi a
térvényszeriiséget, a megprébalja annak megfeleléen berendezni életét. Ti-
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pikus ilyenkor az elmuldst hattérbe szorit6, megkérddjelezd, feloldé motivum-
korok felhasznildsa. Ilyen lehet a gyermek- és ifjukor emlékeinek felidézése,
a szerelem orokkévalé erejének felmutatisa, a masokért végzett s Snmagunkat
is mego6rokité munka halhatatlanna tevé szépségének Aallitasa. Ilyen lehet a
természetélmény, s ilyen a hétkéznapok kis o6rémeinek Aallitasa.

Sajatos, de nem meglepd médon Agh Istvan mostani koltészetében az
utobbiak a hangsulyosak. BAr igaz, hogy jelen vannak a gyermek- és ifjukor
emlékei is olyan versekben, mint az Orgona-fijtaté, A Nagy Herélés balladdja,
a Magyar Katalin, s igaz, hogy méginkibb jelen vannak a mult emlékképel,
nem ezek a meghatirozoak. Nem a mult 411 — még jellegadé motivum ere-
jéig sem — e lira kozéppontjdban. A Kialudni tételesen is megfogalmazza az
idészemléletet: ,,Nincs mult- s jov6ids, / esak a perces jelenlét.”. Nem ok nél-
kiil mondhatnank tehat, hogy a Keseredik a féld héje a ,perces jelenlét”
konyve. Egészen mégsem lenne igazunk. Mert tény ugyan, hogy az elégikus
elmulasélmény jelenkozpontu, de tény az is, hogy — mint minden elmulasél-
ményt — ezt is egy jovoben bekovetkezé esemény determindlja. A jelen alla-
potat, hangoltsagai. tehat egy majdani jové hatarozza meg. S e jo6vé elodaza-
sanak ellenszerét Agh Istvan semmiféle latvanyos dologban nem leli fel. Nem
menedéket keres, legfeljebb magyarazatot. Méginkabb életérzésését kifejezd
vershangulatokat:

Elegem volt a nydrbaol, 6, téli nydrimddat!

nyari, észre fordulé vdgyakozds!

_éltem mdr annyi évet, hogy semmit ne kwanjpak
csak elviseljem, amit mai napom dd,

akdr a foldmiives, mindent a maga idejében,

az égbolt évgyiiris 6ralapjihoz mérten.

Lomb belsejében kisérts sirga szellem,

rebbegd szemem kdprdzata csak?

lobogé lepeddben valami kiillon szélben

tan, amit mondana az a legfontosabb:

hogyan 6li meg egymdst napra nap,

s amit elkezdtem mdr be is fejeztem.
(Keseredik a fold héja)

Az elmulasélmény kozponii helye e lirdt egyrészt még radikalisabban elé-
gikus hangoltsaguva tette; masrészt atalakitotta a kifejezésmédot is. A mos-
tani k&tet uralkodé versetipusa mas, mint az el6z6é. Sokkal tomorebb, siri-
tettebb képanyagu a vers. Elbeszéls, targyias leiré elemek alig vannak. Egy
eléggé szabad asszocidcios technika domindal, amely hol telitaldlatokat eredme-
nyes (mint az elébb idézett versben), hol viszont nehezen kivethet6vé teszi a
kolt6i elgondolast. Onmagdban nem az asszociaciés technika lehet ennek az
oka, hanem az, hogy e verseknek sokszor igen laza a szerkezete. A ,,perces je-
lenlét” szemlélete is ludas lehet ebben: a pillanatnyi impressziét nem mindig
sikeriil maradandéan megfogalmazni. Til sokat két okbdl sem érdemes azon-
ban ezzel a gonddal foglalkozni. Egyrészt a kotet utolsé ciklusaban harom
jelentds vers (Megmondandd az 6regség kezdetét?, Keseredik a fild héja, Ki-
aludni) meggy6z6 ellenpélda. Masrészt a kotet megjelenése 6ta Agh Istvan
szamos ujabb versét olvashattuk a folydiratokban. S ezek az ujabb versek is-
mét fegyelmezettebb versbeszédG koltének mutatjdk. Bar ugy tiinik, hogy a
»perces jelenlét” tovdbbra is meghatarozo, hiszen Naplé gylijtéeimmel gazdag
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c1klusny1 vers jelent meg maris, ezekben latomas és targyiassdg szervesebb s
igy kovethetébb egységbe épiilt.

Targyiasabb versek azonban ebben a kotetben -is akadnak. Ilyan a Ma-
gyar Katalin is, amely egy tragikus végl ifjukori szerelemnek a&llit emléket.
S ilyen az Egy Babits-sor megfejtése is. Szokatlan, legaldbbis ritka hang ez
az utébbi vers Agh Istvannal. Nem targyiassaga, hanem ironikus-szatirikus
hangvétele miatt. A kivételes hangvételnek azonban hibatlan verset koszon-
hetlink: -

Szunyogtetemmel cirkalmazom az abroszt,
nem érdekel Babits: Kolté szeresd a legyeket!
se Berzsenyi magasztos tdrgyati,

hogy a koltészet nagy legyen.

Most én kinlédok itt, nem 6k ...

A tomor beszédul, szabalytalan tagolédasu, asszociativ szabadvers mellett
egy jellegzetes — szintén a targyiassidg felé mutatdé verstipust vehetiink észre
e kotetben: a dalokat. Az E hatalmas, A MecSek-express iitemére, A bdnat
vasdrnapja teljesen szabalyos dalok, ritmusuk is kot6tt, s6t szimultdn, hiszen
hangsulyosan és idémértékesen is litemezheték. E milivek hagyomanyossaga
azonban csak latszdlagos. Olyan versbeszédet szdlaltatnak meg, amely egysze-
riiségében is njszerii:

Valami selymes dllat Morzsdja hull a nydrnak
japdnakdc-sziromban mintha lerdztdk volna
szagldssza cipém orrdn uzsonna utdn a tarka

az eltiing idot asztalteritot

(A bénat vasarnapja)

E dalok kozil a. legnagyobb tavlata kétségteleniil az, amelyik Illyést
idézi. A majd nyolevanéves kolté sziil6f6ldjét mutatta be egy televiziés misor-
ban, s ennek élménye a vers magja. Nemcsak az Illyés-féle életeszmény, nem-
csak Agh Istvannak ehhez val6 eltéphetetlen kotédése van jelen e versben,
hanem az is, hogy ez a magatartis lehet a feloldé példa mindazokra a gyot-
relmekre és kétségekre, amelyek Agh Istvant nyomasztjak. Lam, nyolcvan-
evesen is lehet ,,jovébe hunyorgdan” mutatni be a ,,Pusztat”, az orszdgot. Le-
het ugy kialudni, hogy valljuk: van jovéids. (Magvetd.)

DANI URASAGNAK:

Ritka adomany, hogy valaki verset és prézdt egyenrangian miiveljen.
Agh Istvan rendelkezik ezzel a ritka képességgel. Prézijaban mindig hang-
sulyos volt .a vallomasos és a szocigrafikus jelleg. Els6 prozai munkai jérészt
sziil6foldjéhez kotédtek (konyvben: A maddr visszajdr, 1973). Egy késébbi ko-
tete. mar bemutatta tagabb sziiléfoldjét: a Bakonyt, a Balaton-felvidéket, vagyis
Veszprém megyét. Ez a kényv, az Ures bilesénk jirdsa (1979) az ifjusig sza-
mara késziilt ismeretterjeszté utikalauz volt. Mostani kényve a szilikebb szii-
16f61d, a Bakonyalja kozvetlen szomszédsigaban elterulo Vas megyei tajegy-
séget, a Kemenesaljat mutatja ‘be.

103



A magyar irodalomkedvel6k taboraban Kemenesalja elsésorban egy verset
jelent: Berzsenyi Déaniel Bucsuzds Kemenesaljdtél cimii mivét. Aligha vélet-
len tehat, hogy Agh Istvan Ggy déntétt, s j6 hogy igy dont6tt: Berzsenyi szel-
lemkezét fogva vezet végig benniinket Kemenesaljan. Erdekes miifaju kényve
lapjain tobbszér is utal a megiras koriilményeire, s magara az alapétletre is.
De nem azért remek ez az alapdtlet, mert egy kozismert hagyomanyhoz koto-
dik, hanem azért, mert mindvégig termékeny a kapcsolat a tdjegység-szociog-
rafia és Berzsenyi szellemisége ko6zott: ,,Most, Kemenesaljarél hazatérve, pesti
asztalom fo6lott jut eszembe, mennyivel nagyobb az irds répte, mert magam
mellett érzem a koltét. Ha neki beszélek, irok, jol kell ismernem 6t. Verseibdl
egy hatalmas lélek ragyog ram, de életét eltitkolja.”

A valasztott ir6i alaphelyzet szerint tehat a szerz6 mintegy Berzsenyinek,
»Dani urasagnak” mutatja be a mat, a szil6f6ld mai arculatiat. Kézben azon-
ban a ménak is bemutatja Berzsenyit és az 6 korat. Olyan munka keletkezik
igy, amelyben egy régmult korszak és a jelen &llandéan egymasrarétegzddik,
rendre Osszehasonlitasra, viszonyitasra adva médot.

Agh Istvanra sohasem az oknyomozo, riporteri jellegii szociografia irasa volt
a jellemz6. Koltdként alkotja prozai muveit is. Elére talan csak annyit tervez
el, hogy minél t6bb emberrel szeretne talalkozni, beszélgetni. S ami bizonyos:
alapos konyvtdri munkaval, elsdsorban a tdj torténelmének és kulturajanak
megismerésével készlilt fel utazédsaira. Felilletes olvasdé pusztan naplonak is
vélhetné igy ezt az Gj mivet. Konyve vége felé maga a szerz6 is céloz erre a
munkamodszerre: , Figyelem és megirom ezt a viligot, miként utazasaim adod-
nak, miként az id6 fordul... Hagyom lelkemben dolgozni tapasztalataimat,
hagyom soraimban leszivarogni.”

Végiil mégis sokkal tobb lesz naplénal a Dani wurasdignak. Hatarozottan
végiggondolt koncepciéval készilt, tudatosan valasztott szerkezeti alapelemek-
kel rendelkezd mu ez, amely elsGsorban a lirai szociografia és a naplé elemeit
egyesiti magaban szétbonthatatlanul.

A konyv lirai, onéletrajzi, napléjellegére utal az is, hogy szdmos, ugyane
korban keletkezett vers elemeit, targyi, életrajzi alapjat talalhatjuk meg a
prozai szoveghben. Korantsem a teljességre torekedve emlitem a Napovildg cimi
koétetbol a Kedves D!, az Unnepek, az En meg az dkérszem, az Elég lesz?, a
Keseredik a fold héja cimiibél pedig a Paradicsom, A kélté sziil6hdza, a Szent
Kalagyon, a Cseresznyefamra, a Gyertyaszentelé tragédidja cimi verseket.

A verssel, verses levéllel megtisztult Kedves D!, azaz Dala Jézsef cellds-
molki tandcstitkar az, aki a tajon végigkalauzolja a szerzét. D. vezeti el érde-
kes és érdemes emberekhez, az § barati segitségével valik Agh Istvan szamdéra
ismeréssé ez a vidék, s igy tud bemutatni mindent ,,Dani urasignak” és ne-
kiink, olvaséknak. Voltaképpen tehat a mlinek hiarom kodzponti alakja van: a
konyv cimzettje, azaz Berzsenyi Déaniel, maga a szerzé mint kozvetité és értei-
mezd, és a hattérben meghuzodva D., aki a kozvetitést lehetGvé teszi.

Agh Istvan els6sorban nem a gyarakra, iizemekre, intézményekre kivancsi,
hanem az emberekre. El3szor, masodszor és harmadszor is az emberekre. Ezért
olyan fontos D. szerepe, hiszen egy idegennek egy ,hivatalos” személynek a
legritkdbban nyilnak meg az emberek, f6leg a falusiak, az idésebbek; a j6 is-
merds ismerdsét viszont tébbnyire befogadjdk maguk kozé. A beszélgetésre
barhol méd adédhat: munkahelyen, iskolaban, lakésban, utcén, s igen gyak-
ran a ,,férfias” eszmecserék 6si szinhelyén: a sz8l6hegyi pincékben. Itt tudnak
talan legkdzelebb keriilni egymashoz bemutaté és bemutatott. Ne gondoljunk
nagy ivaszatokra, lerészegedésekre (bar amikor kivételesen erre is sor kertil,
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Gszintén szol réluk az ird). A sz6léhegy nem a felejtés, az 6nrontds szinhelye,
hanem éppen ellenkezileg az emlékezésé, a kapcsolatteremtésé, a kozdsségi
életé, Miként az Unnepek cimi versben megfogalmazédik: ,,Elégedettek, / vo-
réshagyméval szalonnazgatunk. / Egészséggel j6 baritom, / baratomnak ba-
ratja, / baratodnak baratjanak baratja!”

A baratsdgok, a barati beszélgetések az egyik legfébb életértékként jelen-
nek meg ebben a muben.

Utazésai, beszélgetései soran mi foglalkoztatja leggyakrabban Agh Istvant?
Ugy vélem, a mult és a jelen egymashoz valé viszonya. Ugy senki nem éli
jelenét, hogy személyes multjat ne hordoznad magéban, s hogy ne idézné fel
életutjanak fébb pillanatait, amelyek gyakran nagy torténelmi sorsfordulékkal
estek egybe. Igy féleg az utobbi negyven évrél, a masodik vildghaborurél és
az utana kovetkezd évtizedekrél esik gyakran szo. A kézelmultnak ez a kitiin-
tetett szerepe érthets. Igy azonban még szembedtlébb az ellentét a személyes
torténelem ismerete és a nemzeti toérténelem alig vagy félig ismert volta ké-
z6tt. A konyv jellegének megfelelGen erre a legdllandébb példa Berzsenyi Da-
niel utéélete, mai ismertsége sziiléfoldjén. Még az iskoldsok tudnak réla a
legtobbet, de 6k is inkdabb csak néhany életrajzi adatot. Versei ,,nehezen éri-
hetéek” — s ez igaz is, ha 13—14 éves gyerekekre gondolunk. Sem a gorogos
muiveltség, sem az elégikus hangulat, sem az emelkedett stilus nem sajatjuk.
Agh Istvan eme konyvével felvallalja az irodalmj ismeretterjesztés feladatat
is — s mindjart fels6 fokon. Igen gazdag és arnyalt képet ad Berzsenyirél és
korérél. Eletrajz, versmagyarazat, kapcsolat Kazinczyval, Széchenyivel, Dukai
Takats Judittal, a kor tarsadalmi és kulturalis életének felidézése, s6t az uté-
kor ,bemutatisa” Berzsenyinek (elsésorban a szabadsagharc és az &nkény-
uralom koranak eseményeivel) mind helyet kap, s szerencsés ardnyokban. Gaz-
dagon dokumentalt mivelédéstorténeti kérkép bontakozik ki a mult szdzad
els6 felér6l, e kor kemenesaljai életérdél. S nemcsak a kor nagyjai jelennek
meg, hanem a tevékeny ,kisemberek” is, mint példdul Kreszneries Ferenc ke-
menesaljai esperes, aki a Magyar szétir gyokérrenddel és dedkozattal cimi
munkat készitette, vagy Edvi Illés Pal domolki lelkész, aki a ,,Vas megyei
kronikak, azaz politikai emlékezezetességek, kisérve utanirédsi jegyzetekkei,
1848 és 1849 szerzdje. Egyébként mindketten a Tudomanyos Akadémia tag-
jai voltak.

A ma élék nem ismerik eléggé a régebbi multat, a mult szelleméhez,
orokségéhez mégis lényegében ragaszkodnak. Tanulsagos, amit a faludsszevo-
nasok kapcsan tortént névmegsziintetésekrsl, néviosszevondsokrdl olvashatunk:
maig nem tudjadk megszokni egy létezé falu lakdi, hogy 1949 o6ta egy masik
kOzség része csupén, hogy Egeraljabdl Adorjanhaza lett. Aforizmatomorségil
és érvényl, amit a szerzé mond: , Az egész multunk, ugy latszik, a honfogla-
lasig vissza elveszithetd és folkutathats.” Agh Istvan lényegében mégis ugy
latja, s nem ok nélkili az aggodalma, hogy: , Egész klasszikus koltészetiinkhoz
megsziint a lelki kapcsolodas, nines hozza jeleniink, jévénk. Min gondolkodik,
aki csak megél? Kivaléan tudja az érdekébe tartozé fogasokat, szavakat, tud
gépeket szerelni, és mutogatni adriai fényképeit. Beszédkészsége ilyenkor meg-
ejtd, szavaimra nincs sziksége, s hallgatok, mert csak vizet prédikalnék neki,
mivel gyézném meg? Az 6vé nyilvdnvald, neki érthetetlen az enyém. Erde-
mes-e¢ irni? — kérdezem magamtdl negyvenhdrom évesen.”

AKki a jelenben ilyenfajta veszélyeket 1at, azt jobban foglalkoztatja a jové
is. Mert a jelenhez nemcsak a mult lehet viszonyitisi alap, hanem a lehetséges
jovo is. ,,Lesz-e Magyarorszag kétszaz év mulva?”’ -— hangzik a koltd kérdése,
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annak tudasaval, hogy ez a kérdés osszefiigg az emberiség létének kérdésével.
A megkérdezett iskolasok tobbnyire bizakoddak, s a technika mamoraban kép-
zelik el a jovét. Agh Istvan sokkal bélesebb és igy sokkal 6vatosabb. A tech-
nikat a civilizacié olyan elemenek latja, amely egyik kezével ad, a masikkal
elvesz. Nemcsak a természet pusztl,tésérol van sz, példdul a Sag-hegyi bazalt-
banyaszatrol, hanem az emberi természet elébb idézett atalakuldsardl is. E
konyv szerzdjének latszolag kilonosebb cél nélkiili utazasai, lassi folydsu szé-
16hegyi beszélgetései, nyugodt dramlasu eladdasmoédja egyarant életszemléletet
és magatartast fejeznek ki. Ne a technika, ne az anyagi javak biivéletében él-
junk, hanem az embertarsakra figyeljlink, s a szellemi javakban talaljunk ki-
teljesedést és feliidilést. Olyan magatartasmintat allit tehat kozéppontba Agh
Istvan, amely egyedil lehet képes a maga tomeges érvényeslilése esetén arra,
hogy megfékezziik az emberhez méltatlan, természetellenes életformak terje-
dését, amely lehetévé teszi, hogy kétszaz év mulva emlékezhessenek rank uto-
daink, hogy bemutathassak majd akkor is Kemenesaljat ,,Dani urasagnak”.
(Magveté.)
VASY GEZA

Tamas Menyhért két konyve

ESORACSOK

A bukovinai székelyek, e tobbszor is foldonfutéva kényszeritett népcsoport
egyedi, de abban az altalanos jellemz&ket is foélvillantd, kozép-eurdpai sorsat
csak az tudja igazdn hitelesen és hatasosan irodalmi eszkozdkkel megrajzolni,
aki koziluk vald. Aki részese volt k6zos életiik valamely szakaszanak, csalad-
jan keresztil pedig sorsuk folyamanak. Es szerencséjére, ugyanakkor sorsosai-
nak szolgédlatara, iréi tehetséggel aldatott meg. Tamas Menyhért ilyen ember.
Jo ir6, s természetesnek, kotelességének tartja e szolgalat vallaldsat is. Eddig
harom verseskényve s ugyancsak harom proézakotete tanuskodik allitdasom mel-
lett. A harmadik proézakétet, a legfrissebb, az Es6rdcsok cimet kapta. Az egy-
szerliség kedvéért kisregény; valéjdban lira, prézaban.

A karcsu kotetben egyetlen éjszaka leirdsa. Az ir6 megfogalmazasa szerlnt
»ozinhely: a Bukovindt odahagyé erdélyi hatdardllomds, Kosna. Idépontja: 1941
juniusa, annak is egyetlen virradatvdré éjszakdja. Hései: a madéfalvi szératds
székelyei. Mogottik: az ismert, életiikkel erezett sziil6fold. Elbttik: a vdllalt
ismeretlen.” Ha csak pontos: leirast kapnank annak az éjszakanak a perceirdl,
az eseményeirdl, ez a konyv egyszer(i kronika lenne. De abbol az es6ben azta-
tott éjszakdbol messze és sokfelé nytilnak vissza a torténet szdalai, a sorsok
vonalai. S a tartalomhoz jol eltalalt kilsé forma tarsul: a kdnyv egyetlen ha-
talmas mondat, pont nincs a szovegben, csak madas irdsjelek, leggyakrabban
vessz6 és pontosvesszd. Olyan igy, mint egy hatalmas, a 1élekbdl-emlékezéshsl
egyszerre kiszakadé séhajtds. A torténei-visszagombolyitdssal, a jellemabrazo-
lassal és a sajatos szovegformalassal lesz a valosagos dolgok leirasa kronika
helyett fajsulyos szépirodalmi alkotas.

Az es6 uralja a megidézett éjszakat. S az iras szerkezete olyan, mintha az
iré6 az eséracsnak hol ezt, hol azt a kockajat huzna széjjel, igy engedve be-
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