Bihari Mihély: Politikai rendszer
és szocialista demokracia

Semmiféle fontosabb Gjitist nem vezettek be a
tarsadalmi rendbe Ugy, hogy a kozvetlen célként Kki-
tGzott gyakorlati cselekvést ne készitette volna eld
ama célok megfogalmazdsa, amelyek irdnyithatjak
és alatamaszthatjdk a gyakorlatot... /

Semmi lényeges és tartés eredmény nem johet
létre a gyakorlatban, amig nincs kidolgozva, vagy
legaldbbis amig nem eléggé fejlett az elmélet. Ha
masként jarnink el, alapok nélkil épitkeznénk, s a
formAt részesitenénk elényben a szubsztanciaval
szemben...

: Auguste Comte

A szocializmus tarsadalmi-politikai rendszere immaéron tdbb, mint négy
évtizede létezé valosag régionk, Kozép-Kelet-Eurdpa orszagaiban, igy Magyaror-
szagon is. A 40-es évek végére eld6lt, hogy a feudalis és polgari elemek szo-
vedékébdl allé kettds tarsadalomszerkezet wjjaszervezddése még ,,megjavitott”
formaban sem bir tdrténelmi aktualitassal. Az 4j tdrsadalmi rend a meglevd
eréforrasok szélséséges koncentracidjaval prébalta a modernizacié folyamatat
elinditani és sikerre vinni. A tarsadalmi folyamatok — alapvetéen redisztri-
butiv — vezérlését a tarsadalom egyéb alrendszereire is ,ratelepeds”, a poli-
tikatél igencsak t4vol es6é érintkezési viszonyokat is atpolitizalo politikai koz-
pont végezte. A szocializmus elsé évtizedében a tarsadalomtudominyok is sok
szempontbdél a fennallé politikai gyakorlatot kritikatlanul kiszolgdlé szerep be-
toltésére szoritkozhattak, amelyhez nem ritkdn a marxizmus klasszikusainak
erdteljesen vulgarizalt és Osszefliggéseibdl, szovegkornyezetébdl kiszakitott ci-
tatumai is szellemi municiét szolgéaltattak.

A térsadalmi ujratermelés zavarai, a politika torzuldsai, s nem utolsésor-
"ban az 1956 &szi tarsadalmi-politikai valsdg nagyfoku kijézanodast eredmé-
nyezett, a politikai konszolidacié sikerét csakis a konkrét tarsadalmi adott-
sédgoknak, feltételeknek és lehetGségeknek a kordbbiakhoz képest realisabb
figyelembevétele eredményezhette. A 60-as évek elejétdl kezdve fokozato-
san indultak meg és teljesedtek ki azok a folyamatok, amelyek lehetévé tet-
ték a ,,van’” tudomdnya, a szocioldgia, illetve jabban a politikatudomany mii-
velését, a szalonképessé valasat, intézményestilését. Megkezdb6dhetett a tarsa-
dalom miikédésére valé — sokszor buktatékkal terhes —, az aktuilis poli-
tikai ténykedések primitiv igazolisatdél elszakadni kivané tarsadalomtudo-
manyi reflexié folyamata, az a ,,varazstalanodas”, amely slirgetd igénnyel ve-
tette fel egy sor, a szocializmussal kapcsolatos, korabban elkoptatott, infla-
l6dott kategoéria, fogalom ,helyretevését”.

Bihari Mihdly vélhetéen erre torekedett, amikor — jérészt a 80-as évek-
ben megjelent — a tarsadalmi 1lét politikai folyamatait elemzé tanulmanyait
egy gondolatilag és koncepciojat tekintve is egységesen és organikusan fel-
épitett kotetbe rendezte.

A feladat, amelyre vallalkozott, cseppet sem kénny{i, hiszen a marxista
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politikatudomdanynak rekonstrudlnia kell egy sor olyan alapvet§ — olykor a
torténetfilozéfia absztrakcios szintjét is igénylé — problémat is, mint pél-
daul a gazdasagi alap és a politikai felépitmény egymashoz valé viszonya,
illetbleg a gazdasdg és a politika kapcsolatanak térténeti alakvaltozisai.

Nem véletlen tehat, hogy a kotet bevezeté tanulmanyai ezeket a kérdé-
seket vizsgaljak. A szerz6, aktivan tamaszkodva a vonatkozé marxi, lukacsi
gondolatokra, a gazdasag és politika kapcsolatat harom szinten elemzi:

1. Az altalanos (a torténetfilozofiai absztrakcid) szintjén a ,,gazdasagi
alap” és ,,politikai felépitmény” kategériait hasznalja;

2. a kilonos szintjén ,,az adott tarsadalmi-gazdasagi formicié gazdasagi
alapja és politikai felépitménye” jelentenek hasznalhato kategoriapart, de az
elemzés torténeti elmélyiilése soran megjelenik a ,,gazdasagi rendszer” és a
,ypolitikai rendszer” fogalma is;

3. az egyes szintjén pedig egy konkrét tarsadalom konkrét fejlddési idg-
szakaban ,az adott tarsadalom gazdasagi és politikai rendszere” tiinnek a
legalkalmasabbnak a gazdasdg és a politika sokszind, dialektikus viszonyrend-
szerének a megragadasara.

Az altalanos szintjén a gazdasigi alap ontolégiai elsGbbséggel és deter-
mindcids elsédlegességgel bir a felépitménnyel szemben, de Bihari kihangsu-
lyozza azt a tényt, hogy a gazdasagi alapra, mint létszfériara hatnak a poli-
tikai dontések, ugyanakkor megfigyelheté a politikai felépitmény ckonomizalt-
saga is, gazdasagi tartalmat az érdekviszonyok, érdekidrekvések kozvetitése
révén nyeri.

A gazdasag és politika konkrét torténeti Osszekapcsoléddsainak tipiza-
lasanal rendezd elvei a kovetkezdk:

1. a gazdasag és politika szétvalasztottsiga;

2. a koztlk. levd kapcesolatban létezik-e kozvetités, avagy sem;

3. a gazdasdg vagy a politika rendelkezik-e konkrét domianciaval, tul-
sullyal?

A koétet tovdbbi tanulmdényai alapvetéen a tarsadalom politikai rendsze-
rének fogalmat, elemeit, funkcioit korvonalazzik, egy szimpatikus, modern,
rendszerszermléletli megkozelitésben, nem mellézve politikai rendszeriink sa-
jatossdgainak felvazolasat sem. A szerzd szerint politikai rendszeriink kiala-
kulasanak elsé id6szakat a kovetkezé ,rendszertipikus” elvek térhoditasa jel-
lemezte: a tarsadalmi integracionak, az ujratermelésnek a redisztribucion
nyugvé logikaja; partkézponti politikai rendszer létrejGtte (melynek kévet-
keztében az dllami szervek ©ndllé politikai arculata megfakult); a hatalom
kizarolagos gyakorldsa a part altal (feleslegessé téve barmilyen egyéb 6nallé
arculattal biré politikai mozgalmat); a dontési jogkorok erdteljes ,felfelé
csusztatdasa” (amely a tavolsag, a hierarchia és a titkossag elvén alapszik);
a szervezeti koncentrécid; az igazgatasi apparatus létszdmanak névekedése;
az allandosult tulszabalyozas; a hataskorok Osszekeveredése, egymasba csuszé-
sa; a személyi fliggésen alapulé hatalmi hierarchia intézményesiilése; és vé-
giil, de nem wutolsésorban a hatdskorék szétosztisa iranti versengés ,zsdk-
manyrendszere”,

Bihari Mihaly ezen elemzése alapvetd fontossdgi napjaink reformfolya-
matainak értelmezése szempontjabol, hiszen a ,rendszertipikus” miikodési el-
vek jO része az elmult évtiezedekben bekovetkezett valtozasok ellenére is
szivésan tovabb él, behatdrolvidn azokat az objektiv lehet&ségeket, amelyek
az elodazhatatlannak tind reformelképzelések megvaldsitasdhoz sziikségeltet-
nek.

187



A politikai rendszer és a tarsadalon innoviciéja persze nem puszta aka-
ratethatarozas, ,,voluntarista” elképzelés fiiggvénye, hanem bizonyos ké&vetel-
mények egyiittes meglétét feltételezi. A szerz6 szerint ezek a kovetkezdk:
koherens reformkoncepcié, a koézponti irdnyité apparatus reformelkotelezett-
sége, a reformot tamogaté ,kritikus nagysadga” tomegbéazis, a reformerek ér-
dekeltté tétele a reformokkal jaré konfliktusok viallaldsdban, az ellenallasra
valé tudatos felkésziilés, valamint az elért eredmények intézményesitése. (E
,,Bihari-pontokhoz” ,terepszini” tarsadalmi viszonyaink miatt még egy kove-
telményt hozziilleszthetnénk, nevezetesen azt, hogy minden reformer ugyan-
azt értse reformon.)

Talan elsé pillantdsra paradoxnak tlinik, de a reformnak, az innovacionak
egyszerre elbfeltétele és szandékolt célkitlizése tarsadalmunk miikédésének de-
mokratizaltsdga, a szocializmus és a demokracia végérvényes, torténelmi je-
lent8ségii, visszafordithatatlan egymésra talaldsa. A demokracia, ez a min-
dennapi életben is unos-untalan hasznalatos kifejezés feltétlentit megérdemli
politikai tartalmanak tudomanyos igényu feltarasat, hiszen érezhetéen tarsa-
dalmunk egyik leglabilisabban, legdefinidlatlanabbul hasznélatos fogalmaval
4llunk szemben. Eppen ezért szé szerint idézziik Bihari Mihaly ezzel kapcso-
latos &llaspontjat: ,,...a demokracidnak nincs altalanos fogalma. A demokra-
cia osztalytartalmu és torténetileg konkrét... Akkor beszélhetink a demok-
racia érvényesiilésérél, ha a szocialista tarsadalmi viszonyok talajan keletkezd
— tehat szocialista tartalmi — érdekkiilénbségek mint politikai véleménykii-
l6nbségek a tarsadalom politikai rendszerében kifejezédhetnek, s ezek az ér-
dekmeghatarozott politikai akaratok — politikai kozosségek és testililetek koz-
vetitése révén — részt vehetnek a dontések el6készitésében, meghozatala-
ban és végrehajtasdban, valamint e harom szakasz ellenérzésében... A de-
mokratikus hatalomgyakorlas tGkéletesitése nem lehetséges, amig a szocialista
demokracia feltétel- és eszkozrendszere hidnyos. Addig ezeknek a megterem-
tése kerilil el6térbe, és a demokracia tartalmi kovetelményeiként jelennek
meg.”

Lényeges és sok szempontbdl aktudlis kérdéskort targyal a szerzé a ta-
nulmanykotet utolsé, zard irdsaban is, a tarsadalmi nyilvanossig, a sajtosza-
badsig, tagabb értelemben a médidk Altal kozvetitett gondolatok ,,gylileke-
zésének, Utkoztetésének” kivanatos alakuldsat, kimondvan, hogy ,a sajtésza-
badsig ne csupan a kozponti hatalom, hanem az &llampolgarck, a tarsada-
lom szabadsaga is legyen a sajté igénybevételére”. A sajtoészabadsag biztosi-
tdsanak fébb szempontjai a kovetkezdk:

1. a sajto-, a gondolati, a véleménykozlé szabadsag viszonya az intézmé-
nyesilt hatalom szerveihez;

2. a sajtonyilvdnossdg politikai egyenlésége, demokratizmusa;

3. a sajté szabadsiagdnak védelme a ,ko0zOsségi diktaturaval”?, a ,kézvéle-
mény terrorizmusdval” szemben;

4. az alkotmanyos rendet, az &llampolgarok jogait, érdekeit nem sértd
gondolatok és vélemények szabad kézlése, a cenzura tilalma, azaz mind az el3-
zetes kozlési tilalom, mind a kozlésért vald utolagos felelGsségre vonas hely-
telensége.

Egészében megallapithatjuk, hogy Bihari Mihaly tanulméanykétete izgal-
mas, fontos, hézagpoétlo munka, olyan m(, amelyben a tanulményok oOssze~
kapcsoloddsa révén az egész tobbé, mindségileg értékesebbé valik, mint a ré-
szek puszta szédmtani Osszege.
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Az irasokban feldolgozott — a politika alapfogalmait elemz8 és rekonst-
rudlé — problémak komoly elméleti és gyakorlati jelenGséggel birnak, to-
vabbgondoldsra, megfontoldsra sarkallnak., Az igazi eredmény persze az len-
ne, ha a tanulmanyokban kifejtett gondolatok gyakorlati cselekvésre is &sz-
tonoznének. Vagy lehet, hogy az ismertetésiink mottoszerz6jéiil valaszott
Auguste Comte-nak van igaza, amikor azt irja, hogy ,,a tarsadalom szellemi
ujjaszervezésére jobban fel vagyunk késziillve, mint gyakorlati tjjaszervezé-
sére”? Ha igy van, ez a kérdés akar egy jovében megszuleto tanulmanykotet
targya is lehetne,

(ELTE AJK Tudoményos Szocializmus Tanszék, 1985.)

KATONA PETER ZOLTAN

A véros multjahoz méité vallalkozas

TORTENESZ SZEMMEL A SZEGED-MONOGRAFIA 1. KOTETEROCL

Szeged nevét elGszor 1183-ban irtsk le (,in Ciggedin” forméban), de ez
még csak a név és nem a varos. A védros évszazadok fejlédése folyamatiban
alakul, tobb kisebb telepiilés integralédasaval kiilonboz6 tényez6k hatésara, és
csak a 15. szdzad végére, 1498-ban jut el a szabad kiralyi varosi st4tus megszer-
zéséig, ami egészen 1848-ig a magyar vdarosfejlddés cstcsat jelenti (legaldbbis
jogi szempontbo6l). A kétet az eldzményekkel egyiitt kb. 230 oldalt nyGjt ennek
a torténeti szakasznak a targyaldsara, s ha hozzivessziik ehhez a szabad kiralyi
rang ,,élvezésének” alig 50 évét, akkor koriilbeliil 300 oldal sz6l Szeged térté-
netének e negyedfél szizadardl.

A fennmaradt és a szerzék &ltal példamutaté modszeresseggel elemzett tar-
gyl és irdsos emlékek alapjin vildgos kép rajzolédik ki nemcsak egy varos ke-
letkezésér8l és korai toérténetérdl, hanem a magyarorszagi varosfejlédés egy
tipusidnak formal6dasardl is. De ezek az évszazadok nemcsak a magyar varos-
fejlodés — még kozel sem tisztazott — korai szakaszat alkotjik, hanem az egész
magyar gazdasiag és tarsadalom felzarkozasi torekvését és kisérletét a nyugat-
eurdpai feudalis struktirdhoz. Ez litszdlag sikeriilt is. A 15. szdzad végén mér
tgy thnt, hogy Magyarorszig a feudalis Eurdpa egyik viragzé orszaga, sGri te-
lepiiléshalézattal, amelyben a varosok szama sem volt jelentéktelen, szamot-
tevd gazdasagi élettel, s ha Matyas kiralyi udvarira gondolunk, kiemelkedd
kulturédlis és mavészeti eredményekkel.

A Szeged torténete 1. kotetének torténész szerzdi — Szegfi Lészlo, Horvith
Ferenc, Petrovics Istvan, Nagy Zoltan, Kiirti Béla, Kulcsar Péter — gondosan
bemutatjdk és elemzik azokat a tényezéket, amelyek a varos fejlédését az orszig
felzdrkozasi kisérletével parhuzamosan felfelé lenditik. A f6ldrajzi fekvésbél
eredd elfny, a tiszai atkelGhely, az egyhdizi szervezetben elfoglalt funkeid, a me-
z8gazdasdgi drutermelés és kereskedelem, a kizépkorban oly fontos sé szallitdsa
és lerakata egyarént hozzdjarult a varos kialakuldsihoz és fejlédéséhez. A vAr,

1. Szeged torténete 1. A kezdelektsl 1686-ig. Szerkesztette: Kristé Gyula. Sze-
ged, 1983
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