PETER LASZLO

Pirhuzamos verselemzés

Eluard nevével 1947. februdr végén taldlkoztam, amikor Madacsy Laszloval
egylitt babaskodtam a Tiszat4]j elsé szaméanak megsziiletésén a Szegedi Naplé
hazanak pincéjében, a Szent Gellért Nyomdaban, és tanuja lehettem, amint
Gabnai Janos petit kurzivbol kiszedi Mad4csy forditasat, Eluard Egyetlen gon-
dolat cim{ versének magyar atultetését.

Nem tudtam még, hogy nem ekkor forditotta, hanem négy évvel korabban.
Csak kés6bb, amikor mddszeresen Atnéztem a Délmagyarorszag régi évfolya-
mait, bukkantam az 1943. januar 24-i szam 9. oldalan elsé kozlésére. Ma sem
értem, miért nem jelezte ezt Madacsy a Tiszatidjban; azt kell hinnem, & maga
sem volt tisztdban azzal, hogy forditdsa a maga idejében milyen kivételes tett
volt. Nem tudta, hogy Eluard-nak ez a nagy verse a kommunista k51t hangos
antifasiszta kidltvanya.

Erdemébé] ez mit sem von le. A vers alatt néhdny ismerteté mondatot is
k6zolt. ,,Paul Eluard a fegyversziineti szerz6dés utani francia koltészet klasszi-
kus irdnyadnak egyik legjelesebb képviselje.” Szurrealista tdlzdsain — ugy-
mond — régen keresztiil esett. ,,Koltészetébdl szamiizte ugyan a rimet, de sorai-
ban az ¢let ritmusa zeng. Eluard a meglepetések koltdje. Erzéseinek kifejezésére
olyan képeket alkalmaz, melyek olykor-olykor dobbenetesen szépek.” Végiil:
»Az itt forditott kolteménye a legismertebb és a legkedveltebb kolteményei kozé
tartozik.”

Nem tudom, mi volt Madacsy forrdsa. De nyilvan az elsé kozlések vala-
melyike, mert Egyetlen gondolat cimmel forditotta, s6t a Délmagyarorsziaghan
kozolte az eredeti francia cimet is: Une seule pensée. Utobb, valdszinilleg az
1947-ben megjelent Le livre ouvert (Nyitott konyv) cimi verseskotetében, amely
1938 é&s 1944 kozott keletkezett verseit tartalmazza, Eluard a cimet Szabadsdgra
valtoztatta; kés6bbi magyar tolmdacsoléi mind ezzel a cimmel forditottak. Fe-
renczi Liaszl6 Ggy tartja, hogy a Szabadsdg ,,mély értelmhbb, objektivebb, egye-
temes értékid” (Eluard. 1970. 77), bar elismeri, az Egyetlen gondolat ,szintén ki-
fejezd”. En sajnilom a cimvaltoztatdst, s ugy vélem, kar volt a kélt6nek eldre
elldnie puskaporat, elére kimondania, mi az az ,,egyetlen gondolat”, amely fog-
lalkoztatja, s amelyre minden életmegnyilvanulasa iranyul. A kordbbi verscim
nem lovi le a poént, hanem csak a végén bombaként robbantja a 21 szakaszos
vers végsd értelmét, az egyetlen gondolatot régeszmeként lefoglalé szabadsdgot,
amely a német megszallas idején minden cselekvésnek és gondolatnak alfaja,
kezdete volt a francidk szamara. S azért is kar a vers f6lé irt, ideje koran el-
arult gondolatért, mert nélkiile az olvasé ugyanazt az utat teszi meg, amelyet
kolt&je iras kozben.

Eluard 1952. januar 17-én eléadast tartott Moszkvaban Az alkalmi kéltészet
(La poésie de circonstance) cimmel. (Magyarul A kérilmények és koltészet cim,
1972-ben megjelent tanulmanykdétetében A korilmények ihlette koltészet cim-
mel olvashaté.) Ebben igazat adott Goethének: minden koltészet alkalmi kolté-
szet, de a jelentds koltemény az alkalmibél (a kiilénosbél) egyetemessé (4ltald-
nossi) vdlik. Erre éppen ezt a versét hozta fol példinak. 1941 nyaran irta,
s amikor elkezdte, még arra gondolt, hogy a végén annak a n6nek a nevéhez
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jut el, akit szeret, és akinek e verset szanta. De iras kézben az a bizonyos egyet-
len gondolat foglalta le agyat, verset iré kezét, s rajétt, hogy csupan egyetlen
szét irhat le versének végére: g szabadsdgét. .. ,Igy az asszony, akit szerettem,
inkarnalt egy néla hatalmasabb vagyat.” Igy lett verse — szinte malgré lui,
akarata ellenére — szerelmes vers — a szabadsighoz!

Ez a vers, mint Eluard harcostirsa, Claude Roy megéallapitotta, ,,néhény
hét alatt lett klasszikus a megszallt Eurépiban ... minden elnyomott és harcold
nép magara ismert benne”.

Erdekes, hogy Eluard-nak ez a hatalmas verse nem Illyés Gyula fordita-
saban maradt rank. Mindossze elsé versszakanak atiiltetésérsl tudunk; ez az
Eluard-rol irott nekroldgjiban, az Irodalmi Ujsag 1952. november 20-i sza-
méaban jelent meg. Méltatta a francia kolté ellenallasi tevékenységét, illegalis
munkajat, bujdoklasat. Havonta valtoztatta lakasdt, minden poggyaszaként
csak azokat a gylrt papirlapokat vive magéval, amelyekre kdlteményeit rétta.

»Egy ilyen »gyart papirlapra« irta ekkor, ilyen kérlilmények kozétt azt
a versét, amelyet azéta a vilag minden nyelvére leforditottak mint a modern
»gletérzés«, a szabadsig himnuszat; azt, amely igy kezddédik:

Az iskoldsirkdimra

A padomra és a z6ld fikra
A futéhomokra, a héra
Irom neved...

A szabadsig nevét, azért a szabadsigét, amelyhez mindvégig, minden ko-
rillmények kozott példamutaté tisztasaggal és egyenességgel hii maradt...”

Meégis elképzelhetd, hogy Illyés leforditotta az egész verset, és egy évtized
multan csak ez a szakasz maradt meg emlékezetében. Ezt valdszindsiti Pa-
kozdy Ferenc visszaemlékezése. Elmondja (az id6t illetéen tévesen, mert a
harmincas évek elejére teszi), hogy az illegdlis Kommunista cim@ Ujsag sza-
maéra, amelyet Gereblyés Laszloval 6 szerkesztett, verset kért Illyést6l. Idé-
zem Pakozdyt: ,,Adott is, pedig nyiltan elmondtuk neki, milyen célra lesz.
A verse (az is lehet, hogy forditdsa wvolt) emlékezetem szerint igy hangzott:

A falakra ird,
a paldnkra ird
azt @ sz6t: Szabadsdg!”

Pakozdy (VAadlo és vadlott is én vagyok. 1984. 82-—83.) nem ismerte {6l
Eluard versét, de jél sejtette, hogy Illyés forditast adott. Hiszen az idézett to-
redék Eluard versének elemeibdl ésszeallitott strofa, az utolsd sor a kéltemény
vége. Joggal foltételezem tehat, ha a vers eleje megmaradt, a végére pedig
kétségtelen hitelességgel Pakozdy emlékezetében van adatunk, akkor Illyés az
egészet ‘leforditotta annak idején, de a kézirata — bizonyara éppen Pakozdyék
kezén — elveszett.

Igy azutan Eluard kolteménye nalunk Somlyé Gyérgy forditasdban valt
altalanosan ismeretessé, noha elétte Orvés Lajos és allitdlag Gereblyés Laszlo,
utdna pedig Stetka Eva is atiiltette nyeiviinkre. Orvés Lajos a Nemzeti Pa-
rasztpart napilapjanak, a Szabad Szénak valamelyik szdmaban, taldn még
1945-ben (keltezés nélkiili kivagatat Oriztem meg), Gereblyés Ldaszlé pedig
1948 t4jan. Stetka Evaé a Jelenkor 1960. évi 4. szamaban jelent meg.
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Somlyé el6szér A béke erdeje (1952) cimd koétetében, majd Eluard-nak
Mindent elmondani (1954) cimmel kiadott valogatott verseskotetében jelentette
meg, onkényesen kozpontozassal ellitva az eredetileg interpunkeci6 nélkiili ver-
set. A Paul Eluard versei (1960) cimii kétetben mar kozpontozas nélkiil kozdlte,
s6t a kotet utédszavaban magyariazkodasra is kényszeriilt korabbi eljardsa miatt.
+A Mindent elmondani megjelenésekor — maésok és a magam korabbi allas-
pontjaval szemben — ugy éreztem, hogy Eluard verseinek hidnyzoé irasjelei a
magyar szovegben csak fokozzik azt a nehézséget, amit megértésiik a magyar
olvasé szdmdra amugy is jelent.” Azé6ta — tgymond — 4jbél arra a meggydz6-
désre jutott, hogy Eluard kozpontozds nélkiili rendszerén valtoztatni ,,csaknem
olyan hiitlenség, mint formai sajatsagain vagy tartalman”.

De ideje, hogy lassuk magat a verset. Kitartok az elsé forditds mellett.

EGYETLEN GONDOLAT

Gyermekkori fiizetembe Futé felhdk foszldnydra
Asztalomra méla fikra Jeges viharveritékre
Homokba meg puha héba Almos esd cseppjeire
Irom a neved Irom. a neved

Kényvem minden oldaldra Tiindérfényd vonalakra
Hamuba s papirdarabra Szinek piros harangjdra
Sdpadt kére alvadt vérre - Megfoghaté igazsigra
Irom a neved from a neved
Aranyszélil oreg képre . Felriasztott osvényekre -
Vad harcosok fegyverére Kitirt karu messzi utra
Kirdlyoknak 6sz fejére Kar nélkiili tdgas térre
Irom a neved Irom a neved

‘Oserddre pusztasdgra Fellobbané ldmpafényre
Kis fészekre rekettyékre Ellobbané gyertyalingra
Visszazengé gyermekkorra Egyiivé gytlt hdizaimra
from a neved Irom a neved

Cséndes éjjel csoddira Tiikér szelte fényvildgra
Nappal fehér kenyerére Szobdm fdradt bdnatdra

Jegybejdiré évszakokra Hideg dgyam deszkdjdra
Irom ¢ neved Irom a neved

RIS

. ~” ’\ .
Tépett azdrrongyaimra Meleg szemii hti kutyémra

Hunyé napi nddasokra ‘Virgone fiilelé ;‘ﬁlére
Téban rengd-ringé holdra Ugyetlenked libdra
Irom a mneved Irom a neved

Zold mezbékre horizontra Ajtém ugrédeszkijbira
Elvillané maddrszdrnyra Bardtsdgos bitorokra
Pokolmolndr tdzmalmdra Aldott tiiz lehelletére
Irom a neved Irom a neved

Minden hajnalfuvallatra Minden egybeforré szdjra
Tengerekre tint hajékra Bardtaim homlokdra
Tébolyodott zigé hegyre ‘ Minden drva kérd kézre
from a meved Irom a meved
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Amaulatok iivegére Vdgy nélkiili tévollétre

Eber ajkak szdzezrére Lélektdré magdinyomra
F6l magasan a csend folé Vérpadoknak lépcsdjére
Irom a neved Irom a meved
Felrobbantott menhelyemre Ujra megjott egészségre
Megvakitott fdroszomra Tovatint vakszerencsére
Unalmamnak négy feldra Emléktelen reménységre
from a neved Irom a neved

S egyetlen sz6 vardzsdval
Ujrakezdem életemet
Sziilettem hogy ismerjelek
Hirdesselek

Szabadsdg.

Mas osszefliggésben, miiforditas-elméleti tanulsagok végett, érdemes lenne
e vers valamennyi tolméacsolasit 6sszevetni. Itt most elég annyi, hogy e nagy-
szer(i k6lteményben a sziirrealizmus vivmanyai — a realisbdl taplalkozo, mégis
rajta tilnové képek — beépiiltek a valésdgabrézold és céltudatos mondanivalét
hirdetd lirai realizmusba. Mint a vasreszelék a mégneshez rendezddik, dgy for-
dul minden targyi, természeti, élettani kép a végsd mondanivald, az egyetlen
gondolat, a szabadsdg felé. Vannak képek, amelyek a romantika nagyot mon-
dasira emlékeztetnek: a zugd hegyre irand6 név esziinkbe juttatja Heine me-
galomdanids képét, amelyben a norvég erdSkbdl kitépett fenysfat martani az
Etna torkaba, hogy félirhassa vele az égre: Szeretlek, Agnes! (Vallomds.) Ha is-
mét arra gondolunk, hogy szerelmes versnek indult ez a kéltemény, nem is vé-
letlen a reminiszcencia.

Illyés talan éppen azért nem forditotta le ezt a verset, mert 1950-ben, ami-
kor a maga egyetlen gondolatdt megirta, gy érezte, ezzel teljesen kiaknazta
_énmaga szdméra Eluard péld4jat. Ez a vers nem latott, még nem lathatott nap-
vilagot az 1956-ban megijelent Kézfogdsok cimid kotetében, amely ezeknek az
éveknek a termését gylijtbtte egybe. Gara Laszlé 1951-re, ,,a kitelepitések ide-
jére” keltezte ,,az azdta vilaghiriivé valt” kolteményt; az Irodalmi Ujsdg 1956,
november 2-i szamdaban, ahol elGszor megjelent, Illyés maga datilta egy évvel
korabbra. Tamas "Attilanak Stoll Béla kandidatusi dolgozatardl irott opponensi
véleménye szerint 1956. oktober 23-an Illyés Miskolcon bevezet6t mondott Szabd
- Lérinc koltéi estje eldtt; itt vagy hazatérdben emlékezetbdl irta le versét. Igy
jelent meg az Irodalmi Ujsidgban, és ugyanezt a valtozatadt kozdlte Domokos
Matyas az életmiisorozatban addig ki nem adott verseket egybegyijtié Menet a
kodben (1986) cimi kotetben is.

Holott — mint Harmat Béla folhivta ra a figvelmet (Magyar Nemzet, 1986.
jan. 17.) -— Illyés utdbb az eredeti és teljes szoveget bocsatotta a Zagrabban
1971-ben megjelent kétnyelvii valogatott versgyiijjteményét szerkeszté6k ren-
delkezésére. Petar Segedin és Oto Sole gondozasiban a Mladost kdnyvkiadé
jelentette meg, Enver Colakovi¢ forditasaban Poezija cimmel.

Hitelességéhez nem férhet kétség, hiszen Illyés kozremikodése nélkiil nem
juthattak volna a teljes sziveg birtokaba. Illyés ugyan 1968-ban Hornyik
Miklésnak megvallotta, hogy miiveinek rossz gazdaja: ,,Nem tudom, hol van-
nak a régi verseim; még azokrdl sem tudok mar, amelyek megjelentek nyom-
“tatdsban.” Ennek a kéziratit azonban megérizhette, noha ma nem tudjuk,
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megvan-e még. Nyilvanvaléan ez az ultima manus, az utolsé kéztsl valé kéz-
irat, tehat ez tekintendd véglegesnek és hitelesnek,

Az emlékezetb8l ama zaklatott napokban leirt valtozat 17 sorral kevesebb

(183 sorbdl all), és a megbomlott szakaszokon jol latszik, hogy hianyos. A tel-
jes (kereken 200 sorbdl 4llé) vers igy hangzik:

10

15

20

25

30

35

40

EGY MONDAT A ZSARNOKSAGROL

Hol zsarnoksdg van,

ott zsarnoksdg van,
nemcsak a puskacsGben,
nemcsak a boirtondkben,
nemcsak a vallatészobikban, 45
nemcsak az éjszakdiban

kidlt6 6r szavdiban,

ott zsarnoksdg van

nemcsak a fiist-sGtéten
gomolygs vddbeszédben,
beismerésben,

rabok fal-morse-jében,

50

nemcsak a biré hilvés
itéletében: biinos! —
ott zsarnnksdg van,
nemcsak ~ katondsan

55

pattogtatott ,vigydzz!’-ban,
»tiz!”-ben, a doboldsban

s abban, ahogy a hulldt
godorbe huzzdk,

nemcsak a titkon
felig nyilt ajtém
ijedten

besuttogott hirekben,
a szdj elé kapott ujj 65
,»Pszt’-jében, hogy mne mozdulj,

hol zsarnoksdg van,

ott zsarnoksdg van

nemcsak a rdcs-szildrdan
folrakott arcvondsban
s e rdesban mdr szotlan
verg6dé jajsikolyban,

a csondet -
ndvelé néma kiénnyek
zuhatagdban,

tdgulé szembogdrban,

75

az van az 'éjben halkan
siklé gépkocsizajban,
meg abban,

megdllt a kapualjban; 80

ahogy a régi istened sem;

abban, ahogy a ,hallé”
kozben — érzed — a kagylé
csondjén keresztiil

figyel egy idegen fil;

nemcsak o telefondrét

- kozt vergédé Laokoon-méd:

vonat, repils, sinpdr,
guzsbog, kotélszar,

mert zsarnoksdg van,
nemcsak a talpra dlitan
harsogott éljenekben,
hurrikban, énekekben,

az ernyedetlen
tapsolé tenyerekben,
az operdban,

a trombitdban,

ott van az utca sarkdn
az éppoly harsény —
vigan vagy kongé zordan
fesziilg kdészoborban,

az van a deritelten
tarkdllé képteremben,
kiilon minden keretben,
mdr az ecsetben;

mert zsarnoksdg ott van
jelenvaléan
mindenekben,

mert zsarnoksdg van

az ovoddkban,
az apai tandcsban,
az anya mosolydban,

abban, ahogy a gyermek
dadog az idegennek,
ahogy, mieldtt sugtdl,
hdtrafordultél,

nemcsak a szogesdrétban,
nemcsak a konyvsorokban
szdgesdrétndl is jobban
bénit6 szélamokban;
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85

90

95

100

105

110

115

120

125

68

az ott var

a bicsucsékban,

ahogy igy sz6l a hitves:
mikor jossz haza, kedves,

az utcdn oly szokottan
ismételt hogy-vagy-okban,
a hirtelen puhdbban
szoritott kézfogdsban,

ohogy egyszercsak
szerelmed arca megfagy,
mert ott van

a légyottban,

nemcesak a vallatdsban,
ott van a vallomdsban,
az édes szomdmorban,
mint légydég a borodban,

mert dlmaidban

sem vagy magadban,
ott van a ndszi dgyban,
elbtte mdr a vdgyban,

mert szépnek csak azt véled,
mi egyszer mdr ové lett;
vele hevertél,

ha azt hitted, szerettél,

tinyérban és pohdrban,
az van az orrban-szdjban,
vildgban és homdlyban,
szabadban és szobddban,

mintha nyitva az ablak
s bedél a digszag,
mintha a hdzban
valahol gazfolyds van,

ha magadban beszélgetsz,
8, a zsarnoksidg kérdez,
képzeletedben

se vagy figgetlen,

font a tejut is mdr mds;
hatdrsdv, hol fény pdsziéz,
aknamezé; a csillag:
kémlels eblak,

a nytizsgé égi sdtor

egyetlen munkatdbor;
mert zsarnoksdg szol
1dzbél, harangozasbél,

a papbdl, kinek gyénol,

a prédikdciékbobl,

templom, parlament, kinpad,
megannyi szinpad;

130

135

140

145

150

155

160

165

170

175

hunyod-nyitod a pilldd,
mind az tekint rdd;

mint a betegség,

veled megy, mint az emlék,

vonat kereke, hallod,
rab vagy, erre kattog;
hegyen és tavak mellett
be ezt lehelled;

cikdz a villdm, az van
minden vdratlan
zdrejben, fényben,
sziv-hékkenésben;

a nyugalomban,

a bilincs-unalomban,
a zdporzuhogdsban,

ez égig ér6 rdacsban,

a cellafal-fehéren
bezdaré hoéesésben;
az néz rid

kutydd szemén dt,

s mert minden célban ott van,
ott van a holnapodban,
gondolatodban,

minden mozdulatodban;

mint viz a medret,
koveted és teremted;
kémlelédsz ki e korbdgl?.
6 néz rad a tikérbdl,

6 les, hidba futndl,

fogoly vagy s egyben fogldr;
dohdnyod zamatdba,

ruhdid anyagiba

beivédik, evédik
velddig;

toprengenél, de eszmét
téle fogan csak elméd,

néznél, de csak azt ldtod,
amit 8 eléd vardzsolt,
s mdr korben ldngol
erdOtiz gyufaszdlbol,

mert mikor ledobtad;

el nem tapodtad;

igy rdd is 6 vigydz mdr
gydrban, mezén, a hdzndl;

s nem érzed mar, mi élni,
his és kenyér mi,

mi szeretni, kivdnni,
karod kitdrni,



bilincseit a szolga
maga tgy gydrtja s hordja;
ha eszel, 6t noveszted,

180 fiad meki nemzed,

hol zsarnoksdg van:
mindenki szem a lincban;
beldled bizlik, drad,
magad is zsarnoksdég vagy;

185 mert mar miattad dermed
dacbe a gyermek,
s lesz az oledben ringd
feleség ringyé;

vakondként napsiitésben
190 igy jdrunk vaksététben

s feszengiink kamardban

futva bdr Szahardban;

mert ahol zsarnoksdg van,
minden hidban,

195 e dal is, az ilyen hi,
akdarmilyen mi,

mert ott ¢l
eleve sirodndl, .
6 mondja meg, ki voltdl,

200 porod is neki szolgdl.

A Kanadéiban megjelené Nyugati Magyarsdg cim( lap 1986. februdri sza-
ma kozolte a versnek bévebb véaltozatit. BevezetGjében azt allitotta: , A verset
a kolt6 kés6bb tiz sorral kibévitette.” A lap szamara ezt a b6vebb valtozatot a
washingtoni Occidental Press bocsatotta rendelkezésre. Foltételezésem sze-
rint Illyés amerikai tartézkodasa idején az idékozben folfrissitet! emlékezete
alapjan egészithette ki a korabbi valtozatot, de még mindig elhagyva tovabbi

hét sort.

A nyomdak gyarlésagdbol eredd egyszerd helyesirasi és kozpontozasi el-
téréseket figyelmen kiviil hagyva, az el6keriilt harom véltozat Osszefliggéseit
az alabbi valtozatjegyzékben adom. Alapszdvegnek a zdgrdbi kiadasnak a saj-
téhibdktol megtisztitott szdvegét tekintem.

10
25
26

27
36
37—40

41—48
49

lobogé vddbeszédben

a szdj elé hulltan
pisszt jelzé6 ujjban,
,,Dssz’-t jelzo

ujjban;

hianyzik

kimeredt szembogdrban,
innen hianyzik, késébb
kgvetkezik

hidnyzik

ott zsarnoksdig van

53 és 54 kozt :

94
55

56
57
58
59—60

61—62
65

@5

hol zsarnoksdg van,

ott zsarnoksdg van
nemcsak az ernyedetlen
kiirtben, az operdban
fiiliinkben, az operdiban
hianyzik

hianyzik

épp oly hazug-harsinyan
az oly hazug, harsdnyan
zengb szoborkivekben,
szinekben, képteremben
hianyzik

itt a 37—39. sorok valtozata:

nzmesak az éjben halkan
siklo gépkocsizajban

s abban,

hol zsarnoksdig ven, ott van

10
10, NYM
10

NYM

10, NYM
10, NYM
10, NYM

10, NYM

10, NYM
10, NYM
10

NYM
10U, NYM
10U, NYM
10

'NYM

10, NYM
10, NYM

10, NY.
10 :
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hol zsarnoksdg van,

66 ott van jelenvaldan NYM
€8 ahogy rég istened sem; 10
ahogy rég istenek sem; NYM
68—69 kozt kovetkezik a 41—48. sor,
a 46. sor igy:
kozt vergddsz igy Laokoon-méd NYM
69 ott zsarnoksdg van 10, NYM
74 idegennek felelget 10, NYM
75—76 hidnyzik 10
80 butité szélamokban 10, NYM
81 lapulva ott van NYM
87 s ahogy NYM
96 mint légy a borban, 10, NYM
107 hidegben és homdlyban 10, NYM
116 sem vagy mdr fliggetlen NY
126 a prédikdciébdl 10, NYM
134 rab vagy, rab, erre kattog; 1U, NYM
135 tenger mzllett 10, NYM
140 a sziv-hokkenésben 10
142 e bilincs-unalomban 10, NYM
143 a zdpor-suhogdsban " NYM
144 az égigéré rdesban 10
163—164 eszmélnél, de eszme )
csak Gvé jut eszedbe 10, NYM
166 mit 10, NYM
167 korbe 10
169 amikor 10, NYM
170 tiportad; 10
tiportad, NYM
171 s igy 10, NYM
180 gyermeked 10, NYM
185—189 hianyzik 1U, NYM
192 akdr a Szahardban; 10, NYM
195 ¢ dal 10, NYM

Eluard és Illyés versének parhuzama nyilvdnvalé. Elsdsorban a formai:
a véltozé szétagszamu, de pattogbéan rovid sorokbodl allé szakaszbeosztas; a
teljes, hiteles szovegben kovetkezetesen négysoros szakaszok, akir Eluard ver-
sében — ott a befejez8, rdcsapd, £61kidlté utolsé sornak, az egyetien szénak, a
szabadsdgnak kivételével. Taldn nem is volt tudatos Illyésben, hogy néhany
olyan motivum, amely Eluard szdmdéra a szabadsigot jelképezte, az 8 sza-
mara, elboritva a zsarnoksag rogeszméjétél, éppen ellenkezlleg, a szolgasd-
got jelentette. A francia koltéd a héra vagy hi kutyajara irnd a szabadsig
mindennél szentebb nevét; Illyés a hdesésben a cellafal fehérségét, kutydja sze-
mében is a rabsag visszatiikrozédését latja. Bluard a kitart kart és a titkrébél
visszafényl6 vilagossagot is szabadsagjelképnek érzi; Illyésre a tiikorbél is a
zsarnoksag tekint vissza, és a velejéig megrontott vilag nem engedi élvezni sem
az ételt, italt, sem az 6lelésre nyilé kart.

A cimek is mutatis mutandis behelyettesitheték. Eluard versének lehetett
volna Egy mondat a szabadsdgrél a cime, Illyésé Egyetlen gondolat; vagy ha
Eluard cimvaltoztatdsat is 4ttessziik: Illyésé egyetlen széval Zsarnoksdg.

Kell-e ezt a verset magyarazni? Illyés kdzpontozasa pontos: vildgos értelmet
akar adni minden szavdnak, mondatinak; nem kockaztatja az interpunkcidok
mellgzésével a félreértést. (Csupan sajat helyesirasi gyakorlata érvényesiil ab-
ban, hogy a mondatkapesold és, s el6tt sem tesz vessz6t.) Utalasai azoknak, akik
végigélték az 1944 és 1956 kozti éveket, nem szorulnak semmiféle mankéra,
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S talan az utdkor is megérti — éppen ebbdl a versbdl érti meg leginkabb — azt
a mindent athaté légkort, amely Hitler és Sztalin korszakdban az emberi élet
minden rezdiilését meghatarozta, de amely az emberi térténelem minden per-
cében és a vildg barmely tdjan megismétlédhet, és sajnos meg is ismétlddik.
Gara Laszld, egy kicsit Eluard-nak is felelve, Illyés versérél megallapitja, hogy
nem ,aktualis” vers: ,,Orék viszonylatot mutat be merdben irodalmi eszkdzok-
kel. Hatédsa akkor is lesz, amiddn idészeriisége rég megszint.” Az alkalmi vers-
bél igy lesz egyetemes mondanivaléji kéltemény: ez Eluard szabadsigversére
. és Illyés zsarnoksagversére egyarint érvényes. Ez a két koltemény a vilagkolté-
szetben egymaéas mellett, egymast kiegészitve él immar tovabb, ugyanannak az
egyetemes emberi kévetelménynek két oldalaként, mint egy di6 két fele: a sza-
badsag iranti olthatatlan vagynak és a zsarnoksag elleni sziinhetetlen irtézatnak
kifejez6dése. Teljes joggal irta Cs. Szabdé Laszlé Hunok Nyugaton cimii esszéjé-
ben a két kolté rokonsagarol szdélvan: ,,Még akkor is hasonlitottak, mikor egy-
forma nyomas alatt ugyan, de ellentétes dologrol irtak; egyik a visszaszerzendd
szabadsagrdl, masik az elharap6dzé zsarnoksigrodl; sugallatdban, szerkezetében,
egész menetében ezért olyan rokon az Egy mondat a francia koélté Szabadsdg
cim(i versével. Egy nagy vers a nagyobb magyarral.”

»Mire a kozepére érek — irta az Egy mondat olvastadn 1957. januar 10-én
a Népszabadsiagban Héra Zoltdn —, szédilet fog el, felzaklatnak, elerStlenitenek
a mindnyajunk arcidba odavagott kiméletlen igazsagok. S mégis, gyonyoriség
ott allani a szavaknak ebben a kemény jégverésben, engedni, hogy elarassza-
nak, megkovezzenek. Mert korunk emberének sziiksége van az ilyenfajta cia-
nozasra, lelki fertGtlenitésre. Kellenek a kegyetlen igazmondék, akik ereinkbe
fecskendezik a zsarnoksag, a gyavasag és felelGtlenség ellenmérgeit.”

»AzZ Egy mondat a zsarnoksdgrél — irta most, kotetben valé megjelenése
kapcsan Alfoldy Jené az Elet és Irodalom 1986. marcius 7-i szdméban — azért
nagy vers, mert az egész létet athaté artalommal sz4ll szembe: az ember minden
porcikdjabol kilizi a gonoszt. A térvényesség sineirdl kisiklott hazai szocializmus
korszakaban irodott, azzal a kézzel, szivvel és elmével, amely elsé felelés moz-
duldsai 6ta, szinte évszdzadunk hosszat a szocialis forradalom, a demokracia és
a reformok igazdért kuzdott. A megsértett emberiességre, szabadsagra és de-
mokratizmusra eszmélé szocializmus verse az Egy mondat a zsarnoksagrél; ezek
valamelyike ellen lobogtatni: hamisitas.”

Alfsldy, noha nem ismeri 61 Illyés versében Eluard-énak parversét, és csak
a hianyos, szaznyolecvanhdrom soros véaltozatabdl indul ki, kivaldan jellemzi a
koltemeény folépitésének sugalld erejét. A 13 nemcsak ellentétet kihivo, varako-
zast f6lkeltd ismétlédései ujbol és ujbdol megddbbentenek: mi johet még? Ez a
13 nemcsak a vers elsé 93 sordban oszlik meg; innentdl kezdve pontosvesszék
lélegzetvételnyi sziineteivel tovabbi 107 sorban ontja, sorolja Illyés a minden
életjelenségbe behatold, a rak maodjara attételeket burjanzé zsarnoksig megnyil-
vanulasait. Ugyanebben a 93 sorban kilencszer varialja a zsarnoksdg van meg-
allapitasat (egyszer hol, masszor ott hatarozdszécskaval bevezetve), a masodik
széz sorban mdr csak kétszer, de kozben a zsarnoksdg sz6t négyszer mutaté-
sz6val helyettesiti (az van), 6tsz6r helyhatdrozdval (ott van), és még tovabbi ha-
tarozoszavakkal (abban, ahogy, mintha) és igékkel (a zsarnoksag kérdez; szél;
az tekint rdd; veled megy; be ezt lehelled; néz rdd, les; beivédik, evédik; ott 4ll
. sirodndl, 6 mondja meg, ki voltdl, porod is neki szolgdl...) Ezeket 11 mert ve-
zeti be. S ez a sok ismétl6ds szé fokozza annak belénk sulykolasat, hogy mi
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mindeniinket. mérgezi meg a zsarnoksag, amelybdl — mint arzénbédl:a kaldes-
ban — egy csipetnyi is elég, hogy élvezhetetlenné tegye az életet.

Illyés kétszer is hangsiulyozza, hogy mennyire mélyen beleivédik a zsarnok-
sag a miivészetbe és a szerelembe: nemcsak a képzémiivészeti kiallitasok képei-
ben, hanem elétte, ,,mar az ecsetben” ott van a megronté pszichézis; nemcsak a
szerelmiinKet determinalja: ott van ,.el6tte mar a vagyban”; még a parvalasz-
tasba is beleszdl, mint hajdan a vagyon. Illyés kozmikussi tagitja a zsarnoksa-
got, mint Eluard a szabadsigvagyat. Eluard a holdra irnd a szabadsig nevét,
Illyés a tejitban is aknakkal telirakott hatarsdvot lit; a csillagban a bértonajték
kukucskéjdit, kémleloablakit; a csillagos égboltozatban zsufolt munkatabort.

A zsarnoksag lélektananak roppant térvényszerliségét zsenidlisan ismeri
fol és abrazolja miivészi szavakkal, amikor a kéltemény utolsé negyedében azt
a tételt mufatja be tucatnyi oldalrél, hogy ,mint viz a medret, kveted és te-
remted” a zsarnoksagot; mert azzal, hogy alkalmazkodunk hozza, egyben el-
mélyitjiik, szolgdljuk, circulus vitiosusként erdsitjik, fokozzuk; dnmagunkat is
neki aldozzuk. ,Mindenki szem a lancban”: akarva-akaratlan szemmel tartjuk
egymast, s magunk kovéicsoljuk bilincseinket. Még a zsarnoksigot leleplezd kél-
temény, ,.e dal is, az ilyen hi”, legyen barmilyen nagyszerii, hidbavalé — irja
lemondén a koltd, s talan igaza volt, hiszen megirasakor nem mozgosithatott,
mert nem jelenhetett meg, s megjelenése utan is Csipkerézsika-dlomra kény-
szerult; o

Oktalan aggalyoskodas miatt. Ma mar semmi okunk, hogy tartsunk téle,
hiszen tanulsaga egyfeldl térténelmi, az 6tvenes évek forduldjanak koltéi meg-
orokitése, masfelsl 6rék, mert éppen az ellen vértez £61, hogy hasonlg ,,személyi
kultuszok”, a szocializmus nevében kisajatitott hatalommal visszaélé 6nkény-
uralmak nalunk vagy barhol a viligon megismétlédhessenek. Alfldy Jend Ily-
lyés versét a legnagyobb versek egyikének mingsitette, melyet nyelviinkén va-
laha irtak. Megismétlem, amit el6bb irtam: Eluard versével egyiitt a vildgiro-
dalom egyik legnagyobb remekének tartom.

*

Nem emlékszem mdér, mikor vettem észre a parhuzamot a két kéltemény
kozott.* De amikor megvilagosodott eléttem, megérlel6dott ennek az irasnak a
terve is, és 1979. junius 7-én levélben kértem részint foltevésem igazolasat, ré-
szint az ihletés részleteinek adatait Illyést6l. Sajnos, valaszat nélkiilézném kel-
lett, holott kordbban szdmos ligyben (Témérkény, Juhasz Gyula, Politzer Gyoérgy
és Szmodits Zoltan koril folvet6dd kérdésekben) kaptam tdéle, bar révid, de
lényeget érintd valaszokat. (Leveleit majd méas osszefliggésben kell6 alkalommal
ko6zzéteszem.) Azutdn Tiiskés Tibor konyvében (Illyés Gyula alkotasai és vallo-
masai tiikrében. 1983, 261.) talaltam egy mondatnyi utaldst a félismert parhu-
zamra, majd legutébb Bajomi Lazar Endre az Elet és Irodalom 1986. marcius
21-i szaiméaban hivta 6l ra a figyelmet. (Az a megallapitasa azonban, hogy mind-
két vers huszonegy szakaszbdl all, Illyésének még a hidnyos véaltozatara sem
érvényes, hiszen az is 44 teljes, 1 hdromsoros és 2 kétsoros szakaszb6l all; a teljes

) * Dolgozatom a Tiszatdj 1986. augusztusi szamaban jelent volna meg. Azéta
Fodor Andrasnak Ezer este Fiilep Lajossal cimmel az év végén megjelent naploja-
bél, az 1957. januar 13-i foljegyzésébdl tudom, hogy erre mar Fiilep Lajos is ra-
jott: ,,Tudtunkra adja, hogy Illyés zsarnoksagrél irt mondatdnak megvan az eldz-
ménye: Eluard verse a Szabadsdgrdl... mint ahogy Illyés majd mindegyik versé-
nek megvan valahol a Keresztapja” (1: 471).
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valtozat pedig kereken otven versszak. Téves az is, hogy Eluard verse 1942-bél
vald, hiszen sajat vallomésabdl tudjuk, hogy 1941 nyaran irta.)

Abbdl, hogy Illyés baratja, Gara Laszlé6 sem ismerte f6l a parhuzamot
(hiszen nyilvan szova tette volna); Alfsldy Jené sem utalt ra; Illyés monogra-
fusa, Izsdk Jozsef sem emliti (Illyés Gyula koltéi vilagképe 1950-—1983. Bp.
1986. 111—114.), arra kovetkeztetek, hogy nem nyilvanvalé e rokonsig, tehat
érdemes tudatositani, hirdetni, terjeszteni.

Ez volt a célom.
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