“meket, hogy utina életszolgalatat letéve békében haljon meg. De mégsem le-
hettél evangéliumi Simeon. Zaklatott lelkiségben, gyotrd békétlenségben iit-
hetett el az auté — jelképeként e géppé formalédé vilagnak. Erezted, minél
tobbet sikeriilt tenned, annal tébb maradt halaszthatatlanul, athagyomanyoz-
hatatlanul megcselekednivalo. Gyfijteni még a legutolsé pillanatban, rendezni
és rendszerezni az Gsszehalmozott hatalmas életanyagot. Istapoltad kozben, és
eltemetted Sarat. Végérvényesen egyedill, magadra maradtdl. Magadban be-
széltél — magadnak, vilagnak. Zughatott siket fiiledben a vilagi zsivaj. Es
megrokkanva, megoregedve tovabb kapaszkodtal, loholtal, elStted, melletted,
mogotted autoé fékezett sikoltva, s te oda sem figyeltél, iparkodtal, siettél. Ta-
lan sirtad, dinnyogted esténként a Tiszara nézé erkélyr8l a kinti larmas
cséndnek: Eli, Eli lama szabaktani. Taldn csak annyit mondtal: Uram, most
segits. Talan semmit. Talan érthetetlenii]l motyogtal. Fovarosi utca lett a get-
szemani kerted. A tudésok ma egyre jobban tudjak, mit teremtettél. Dicsd-
séged dadogjuk, zengjiik, hallod-e, Sandor bacsi — pedig te mar elporladtal
ama nylonzsdkban. Mondd: hogyan kell, hogyan lehet embert szeretni? Ho-
gyan kell élni, hogy csak a jéra legyen féltés bennem, csak a joért bocséna-
tos blind &tok, amelynek arnyéka inkabb rdam vetil, mint azokra, akik kiin-
gerlik? Szégyen, kudare, kinlédas, tehetetlenség. Mintha elsistergett volna,
akar illatot permetezd gazkészitmény, a falvédékrdl is lekopott harom szo-
fogalom: hit, remény, szeretet. Giccs, kézhely, mondjuk, legyintiink ~- de nem
vagyunk bélesebbek, nem vagyunk emberebbek. Kérdezném téled: mi volt a
titkod — de tudom, az volt, hogy nem volt. Es kérdezném még: hogyan cse-
lekedjen, hogy valdban hii maradjon magdhoz az ember, de ugy, hogy ez a
hiiség mashoz, mindenhez és mindenkihez kosse? Es visszaérkezem a kezde-
tekhez, Eszembe jut az els¢ talalkozas,
ORDOGH SZILVESZTER

Szeged elsé szotarirdja

Szeged elsé szétariréja volt Balint Sandor.

A mésodik lett: Temesi Ferenc.

Balint Sandor nekem mindig azt a Szegedet jelentette, ahol sziilettem,
18 éves koromig éltern, melynek egyetemén késébb négy évig tanitottam, s
melyet mégsem ismertem igazin. Szerettem a varost, lélekben most is kot6-
dom hozza, de ha Balint Sandorhoz mérem ismereteimet — vagy mérnék a leg-
t6bben; a szegediek kozil — mégis, gy érzem, hogy ezt a varost nem ismer-
tem eléggé. Az Alsévaros peremén éltem, mely varosrésznek 6 a szivében szii-
letett, és ma is Ggy érzem, az Alsévaros az igazi Szeged, mély és titkos lé-
tével, szokdasaival és nyelvével, mely nyelvet Balint Sandornal senki sem
beszélt tisztabban. Ahogyan 6 maga vall réla, ez a nyelv az 6§ anyanyelve
volt, és csak tudomanyos kozleményeiben tért el tble. Az egyik nyelvet be-
szélte, a masikat irta. Tomorkény és Moéra a beszélt ,szigedi” nyelvet irtak,
bizonyos mértéktartassal keriilve a modorossigot. Az 6 frasaik épplugy nem val-
tak kiiloncosekké, mint Balint Sandor beszéde sem, melyet természetesnek
éreztiink, és bizonyos tisztelettel hallgatiunk, de schasem éreztiikk vidékiesnek.
Mintha egy régi magyar nyelvemlék szélalt volna meg az ajkén.
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A lénye, az egyénisége sem volt vidékies. Balint Sandor nemcsak als6va-
rosi volt, hanem egyszeriien — véarosi is. Mindig elesodalkoztam modern és
kifinomult izlésén, mely pl. lakasanak berendezésében is megmutatkozott. A
negyvenes évek végén fordultam meg ezen a lakdson, mely a Tiszdra nézett, de
ugyanigy lehetett volna a févéarosban vagy Eurdpa barmelyik kulturdlis goca-
ban is. Csupa sima, modern butor, de azzal a tartés modernséggel, mely nem
vilik egyhamar divatjamultta. Ebbe a kornyezetbe gazdag Maria-képgyijte-
ménye hibatlanul be tudott illeszkedni. Ambar az is lehet, hogy ezek a képek
épp egy ilyen diszitéstsl mentes kdrnyezetbe illeszkedhettek a legszerencseseb-
ben. De mintha az 6 lakasdhoz tartozott volna a Muzeum is, azaz annak leg-
alabbis a néprajzi gyljteménye. Amikor vele ott jartunk, ezt a gydjteményt
‘nem a tarlékban, hanem a pincéhen taldltuk meg, és én boltives pincékre em-
lékszem, voros tégla padlézattal, mely talan a lebontott szegedi varbol maradt
meg. Ladakat nyitott ki Balint Sandor, 6si szegedi foglalkozasok feledett szer-
szamait vette eld, és sok ruhadarabot, népviseletet, mégpedig csupa ciganyru-
hat, pompas ruhadarabokat, kérte forméju gombokkal, régi vajdaruhakat, me-
iyek olyan diszesek voltak, mint az udvari diszruhak. Eppen csak tarka posz-
tébél, nem pedig selyembél vagy barsonybdl késziiltek. Epp az anyaguk miatt
voltak oly kiilonlegesek ezek a ruhdk, merevségiikben mintha még mindig tes-
tet boritottak volna. Balint Sandor szerette és féltette ezt a gydjteményt, mo-
lyoktol ovaita és szorosra zaratta a ladakat. Piros és [ehér szinekre emlékszem,
és ezektdl a szinekt6l a pince kivilagosodott. Nem sejtettem, hogy a ciganyvaj-
dak valamikor ilyen fejedelmien Oltoztek, és a ruhdk ezistdiszei (mert fém-
bél csak ezlistot hasznaltak), mintha egy mesevildg kosztliimjeire tartoztak vol-
na. A ruhakat, kiilonésen a mellényeket, t6bb sorban pitykék diszitették. Csu-
pa tulzas, s ennek ellenére iinnepélyesség, 6sszhang.

Szerencsés a varos, melyhez olyan szerelmesen ragaszkodnak, mint Balint
Sandor Szegedhez. Sopronban taldlkoztam ennek a szerelemnek parjaval, Csat-
kai Endre személyében, aki az ottani muzeum igazgatéja volt. A Liszt Ferenc
Muzeum alagsoridban & takdcsmihelyt rendezett be, s amikor Katona Jozsefet
tanitotta a didkoknak, ¢rait ebben a mihelyben tartotta, mert Katona is ilyen
miihelyben nétt £6]1, apjanal. Kossuth-dijat Csatkai Endre mindenestél a mu-
zeumara koltotte. A soproni muzeum méhkasként él az emlékezetemben, mely-
nek minden tenyérnyi helyét targyakkal t6lti meg az igazgaté, akarcsak virdg-
porral a méhkas sejtjeit a méhek. Nem tudom, hogy a két varosrajongd valaha
is talalkozott volna egymassal, de hogy egyhamar megértették volna egymést,
az bizonyos. Valamely gyljtemény oOsszegylijtése valtozatos emberi kapcsola-
tokat igényel, baratsagokat és szeretetet, a targyak szeretetét.

Balint Sandor miivei koziil a Szegedi szétart szeretem leginkabb, melyet
szilfvarosanak ajanlott. Tomoér bevezeté fejezete alapos Osszefoglalast nyudjt
Szeged nyelvtorténeti emlékeirdl, kédexekrél, kéziratos énekkényvekrdl, ¢s-
nyomtatvanyokrol. A kozépkor és a reneszansz Szegedének éppen nem jelen-
téktelen szellemi életébe enged betekintést ez a tanulmdany, és maga a Szétar
nem egyszeriGen lexikografiai munka, hanem a szavakhoz kapcsolodé népszo-
kasok, néprajzi témak, s6t helytorténeti adalékok gyiijteménye is. Kililéndsen
értékes része ennek a Szétarnak a foglalkozasok székincse, melynek é16 for-
rasait a bevezeté felsorolja, a bognirsagtél a homokhordasig, a galambaszattol
a szélmolndarsagig, a szitakotéstél a zsindelykészitésig. A Szotar a szegedi fog-
lalkozasi szokines teljes anyagat tartalmazza, és kllonSsen érdekes allaga a
gyerekjatékokhoz fiz6d8 széanyag. De ugyanigy szocikk szol a Kass kavéhaz-
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rél, magarél a Tiszarol (a széllodardl is), vagy személyekrél, ,Szeged grofjardl”,
Tisza Lajosrél, tovibba Raday Gedeonrdl, és még azt is megtudjuk, hogy a
piaristak egymas kozott ,,szegedi grofnak” nevezték a Szegeden tanité tanaro-
kat, az itteni gimnazium ,kivaltsdgosan jé hire” miatt. Megtalaljuk a szegedi
ételek neveit, réviden a ,,vajalja” elkészitési modjat, tovabba azt is, hogy a ha-
laszok a paprikas halba valamikor rikot is 18ztek. Nem lepddhetiink meg,
hogy a Szétar a legrészletesebben maganak a paprikanak fajtait és szoOsszeté-
teleit targyalja. A paprika kikészitésének egész technoldgidja bennfoglaltatik a
Sz6tar cimszavaban, és ugyanigy téméren a paprika meghonositasanak torté-
nete, a paprikafajtak részletes felsoroldsa, a paprikahasitas eljarasanak leirasa,
és valosagos miniattr tanulmany sz6l az érléshez hasznalt paprikakérsl. A pap-
rikdhoz képest példdul a halaszat cimszavai mar szlikszavubbak. De hiszen Balint
Sandor régi alsdvarosi paprikatermeld, paprikadrld, paprikamalmos csaladbél
szarmazik: Szotara cgyszersmind gyermekkori emlékek foglalata is. Tanulsagos
végigolvasnunk a Szétar helyneveit, pontes megjeldlésekkel, vagy a néveredet
magyarazatival. Példdul Billegez6 annak a legelének a neve, ahol valamikor a Vi-
gyazo-birtok joszagait bélyegezték, vagy olyan varostorténeti adat, mint a Bi-
rdk utcdja, ahogyan a Dugonics utca egy részét valamikor az ott lakd, hivatal-
viselé csalddok utan nevezték. Megleps, milyen sok ,hegy” van Szeged kor-
nyékén — de Tomorkénytél megtudjuk, hogy akarmilyen lapos a kérnyék, azt
a helyet, ahol régi sz6l6k vannak, ,hegynek” nevezik. Es a Sz6tar ilyen 6sz-
szetételben tobbtucatnyi helynevet sorol fel. Ujabban véltak idészertiekké az
ugynevezett ,komplex” kutatasok, melyek t6bb tudomanyagat fognak 6ssze, és
igy az egyiknek félismerései a maésikéit segitik eld. Ilyen komplex tudomanyos
teljesitmény Balint Sindor Szegedi szétara, melyben a nyelvészet egyesiil a
helytorténettel, a miivelddéstorténettel, a botanikaval, a foglalkozasi agak tor-
ténetével stb. Szeged multjahoz — de a lelkéhez is — a szavak vezetnek el
legbiztosabban.

Balint Sandor valéban a lelket keresie, a véaros lelkét akarta megérteni,
azt a titkos ,szigediességet”, a hagyomanynak azt a rejt6z6 mélységét, mely
Szegedet megkiildnbsztetl. A szavaknak is megvan a lélektanuk, hiszen a targy
megnevezésével legaldbb tudatilag a targy birtokdba is jutunk. A szavak elve-
zethetnek a torténethez is, pl. a Kassan felbukkané ¢-zés meg6rzi a hédoltsag-
kori Szeged kivandoroltjainak emlékét, Szeged nyelvi sajatsagainak felbukka-
nasa Temes megyében pedig a szegedi dohanykertészek kivandorlasarél tants-
kodik. Mindezt tudta és mUveiben osszefoglalta B4alint Sandor, mert § nemcsak
kutaté volt, hanem szintézist teremtd is, és legteljesebb szintézise, tudasinak
legb6vebb foglalata éppen a Szegedi szotar.

Az a befogaddéképesség, mely megvolt Balint Sandorban, megvolt sziils-
varosaban is. Ot is, varosat is egyszerre érezziik kitarinak, de a mélyben 6von
megérzének is. Balint Sandor vgy jarkalt a varosban, mint a sajat lakdsaban,
szelid gyengédséggel és aggodalommal, mivel felelGsnek érezte magat vala-
miért, amit elmulas fenyeget, s ett6l csak 6 tudja a varost megvédeni. Mintha
4llandéan egy Ujabb arviz, a torténelem arvize ellen kellett volna védekeznie,
véd6gatat emelvén elébe. Tudasbol és szeretetbdl, alkoté munkabél és tanitas-
bol épitette fel azt a gatat. .

Franciaorszdgban talaljuk meg a legfsibb parasztcsaladokat, és a térténe-
lem olyan parasztcsalddokat ismer, akik éseiket tavolibb korokban tudjak sza-
mon tartani, mint a hercegek. Ezek a csalddok bliszkébbek 6seikre, mint az
arisztokratdk. Abban az orszagban é&ltaldnos jelenség még a kispolgarok és a
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polgarok kozoétt is, az 6s6k szdmontartasa. Nalunk ilyesmi mar csak a hédolt-
sagi romboliasok miatt is alig lehetséges. Balint Sandor azonban a ritka kivalt-
sagosok kozé tartozott, akikben szarmazasuk tudata élénken fennmaradt, mert
4 nemcsak a maga Oseit rizte nyelvében és szellemében, hanem az 6si Als6va-
rost is. Szeged varosrészeit valamikor mocsarak vélasztottdk el egymastol, és
ezekbdl a mocsarakbél szigetként emelkedett ki a Fols6évaros, a Palank és az
Alsévaros is. Harmuk koziil leginkabb szigetszerii volt az Alsovaros, misztika-
javal és babondival, a Boszorkanysziget baljos t6szomszédsagaban. Ez a szigeti
1ét akart fennmaradni Balint Sandor lényében és-munkassigaban, azzal az eré-
vel és makacssaggal, mellyel csak az elemi és Gsi dolgok birnak. AKki igy él, az
boldog lehet, és mi még a boldog Balint Sandort ismertiik. Amikor emléktab-
lajanak leleplezésénél dombormiivii arcmésara feltekintettem, nem ismertem
régi baratomra: fajdalmas, mostoha esztendék voltak mar mogétte. Mert volt
id6, amikor Szeged egy ideig elbizakodottan és kdnnyelmiien nézte le a régi
Szegedet, azt a multat, melynek értékei hijan nem épiilhet jovo.

SOTER ISTVAN

O-z8ben

A szegedi boszorkdnyok, ahogy porirataikban olvashatd, olyan kicsire osz-
szehtizdédtak, seregestdl atvonultak a kuleslyukon, szalmaszilba buijva partot
valtottak a Tiszan.

Ez a tudomanyuk most segitene rajtam. Droméra eskiiszom nem lopni,
rontani jarnék el véle.

Balint Sandor koriili személyeskedésében vehetném hasznat,

Jambor egysejtli bolcsészhallgatonak iratkoztam a szegedi egyetemre. Hi-
vatalosan nem voltam tanitvanya. Ot is mindenevs éhségérzetemben kerestem
f6] elGadasan, ahogy Koch professzor kézettani 6rain hallgatoztam, Kolozsvari
G4bor allatlélektani el6adasain fiileléztem, Wagner Richard csillagaszati szemi-
nariumain bamészkodtam, s ahogy nem szégyelltem Rubinyi Mozes Mikszath-
specialkollégiumain, Klamm Rezs6 Biblia-torténeti szemindriumain meregetni
az ismeretek gybngyozve habz6 patakjaibol.

Balint Sandor els6 kostolatom idején éppen a szegedi kirajzasok nyelvi
kovetkezményeivel foglalkozott. Lelkezte, hogy az 1552-es Szeged veszedelme
idején a torok eldl Kassara menekiilt lakosainak tanultjai bekeriilvén a varos
magisztratusdba, mint jegyzdk, évtizedeken at 6-z8 nyelvjarasban irtdk a proto-
kollumokat.

A napoleoni hdboruk idején, amikor megcsappant a fiistolnivalé behoza-
tala, a szegedi dohanykertészek kirajzottak 1j tavoli foldteriiletekre, ahova nem
csak a termelési tapasztalataikat, eszkozeiket vitték magukkal, hanem a nyel-
vet, a belebugyolalt szellemet, s azt 6rizték szaz éveken is 4ltal a mai napig.

Mondandéja bizonyitékiul faluneveket sorolt f6l tizével, huszaval, koézot-
tik az én Dombiratosomat. .

A tudominyok follegvardban megemlegetett szuiléfalum neve folsrofolta
bennem a bolcséhely, s az emlitéje irdnt a szeretet langjat.

Mészély Gedeon professzor, aki a dundntili nyelvet, a pannont ajnérozta,
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