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Az Eden vermei

DOBAI PETER KOLTESZETEROL

Kiilonosen fontos alkotds Dobai Péter legutdbbi verseskotete, Az Eden ver-
mei. Olvasisa az eredend$ teljességélménnyel ajandékoz meg, mely mutatja
e koltészet eredenddségét is.

Dobai koltészetének mar az elsé kotettdl fogva nagy a népszerflisége és az
olvasétabora (4m olvasdinak tobbsége ,.titkos rajongé”), ezzel parhuzamosan
szinte a kezdetekt6l megkisérelték koltészetének koltészet voltat kétségbe vonni.

Mar a Dobait elséként bemutaté Csodri Sandor folfedezi e lira érettségét,
teljességét, de hajlamos hitelt adni annak a féltételezésnek — igaz, Dobai val-
lomdasabol kiindulva —, hogy ,természetébdl eredden irtézik az irodalomtol”,
és ,maga akart a-mifajok helyébe odaallni”. ,,Versek bevezetdjéll irom ezeket
a sorokat — pedig egy élet bevezetdjéiil kellene.” A hozza joindulatian kézeli-
t6k is iddénként masként olvassdk a koltészetét (irdsait), mint ami. Kulesar
Szabé Erné (Alfold, 1975. szeptember) Dobai korai nyilatkozataibol kiindulva
utasitja ki az irodalombdl egész munkassigat.

A miifajok halandésagarol nyilatkozé Somlyé Gyorgy, 1978-ban, bizonyéara
nem véletleniil emelte ki az akkor fiatalabb nemzedékbdl Dobai Pétert és Tan-
dori Dezs6t, az 6 példajukat is folhasznéalva annak szemléltetésére, hogy ver-
seik csak azért ,,versek”, mert irdikat koltéként ismerték meg, de Somlyd ezzel
nem az irodalombél utasitotta ki 6ket, hanem egy 4j ,,mifaj” létezését, az iro-
dalom uj dimenzi6jat allitotta — az irdsét (écriture), vagy ahogyan tujabban
nevezik: a szovegét.

Sokat varatott magira Dobai negyedik versgyljteménye, mely az eddigi
tizendt kényve kozil a tizennegyedik. Az els§ harom verseskdtet viszonylag
gyorsan kovette egymast: Kilovaglds egy észi er6dbél (1973), Egy arc médosu-~
ldsai (1976), Hanyatt (1978) és hét év mulva Az Eden vermei (1985).

Mindegyik konyv kiilon-kilon igen jél kérulhatarolhaté korszakot foglal
magaban, és a korszakok logikusan kévetkeznek egymasbdl, s igy egyiitt is ,,kor-
szakot” képeznek.

A mostani koétet kiilonlegessége, hogy olvasasa, ertelmezese sordn az egész
életmuivel kell — akaratlanul is — foglalkozni. Nem mintha e nélkiil érthetet-
len lenne, hanem azért, mert annyira szervesen magaban foglalja az el6zd
hirom kényv tematikajat, koltészeti értékeit, eredményeit. Az Eden wverme:
nem csak kiteljesiti a koltéi oeuvre-t, hanem — visszafelé olvasva — hianyta-
lanul egységbe is rendezi. Ez a rendszer bizonyosan az elkdvetkezé gytijtemé-
nyeket, alkotoi korszakokat is tartdsan erbterében tartja majd. (Valdszin(, hogy
egy ilyen mi utin a valogatott vagy Osszegylijtott versek 6sszegzésének is ko-
vetkezni kell))

Az Eden vermei majdnem mindegyik pontJarol (verse alapjan) az egész
életmi folfejthetd. A kotet cime, szerkezete, verseinek sorrendje (a kettd nem
egészen azonos), a fogalmak, a ,verstargyak” mind-mind Dobai kéiltészetének
mélységeibe vonz. Csak korkorosen tudunk elérehaladni, bizonyos tavolsag
megtétele utdn vissza-vissza kell térni a mar elhagyott ,helyekhez”.

Az Eden vermei koltészetiink egyik legszorosabb szévésd, legegységesebb
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kitete. Versei egyszerre kapcesolédnak a kotetben egyméshoz és az egész -élet-
mibe is, az Osszefliggések, vonatkozasok tobbszorosen osszetett rendszerét 16t-
rehozva, Indokolt kéltészetiink Dobai-féle teljességvaltozatiardl beszélni.

Az életmi (s tulajdonképpen a minemek) szerves §sszetartozisat a kez-
detektsl hangsulyozza. Igy irt késziil6 miiveir6l 1972-ben: ,,amit elkezdtem,
csak arrol szélhatnak ezek is”. Egy 1983-as nyilatkozatdban pontosabb olvasa-
tat adja az oeuvre-nek: ,megprébaltam olyan koncentrikus koérékként értel-
mezni, amelyeknek a »kézepén« ugyanaz a szervezd eré all”. A koltészetére is
érvényes ez a megallapitds. Akar a kétetek, akar a ,,témék”, fogalmak alkotta
,teljességek” . feldl kozelitiink.

A mostani kétetérdl igy vallott: ,,Ami 4j benne, az az, ami a régi benne:
a legelsG szerelem torténete.” Ezzel mintegy megadva munkéssdgianak egyik
alapértelmezését. A koltészetét alapvetSen meghatarozo elsé szerelem hasonlé
intenzitdssal, bar egészen més akusztikaval, jelen van prézajaban is. Az elsd
szerelem élményét prézaja helyezi nagyobb Osszefliggésrendszerbe: ,,A »nagy-
regény« maga: a férfi—néd kapcsolat — mondja a mar idézett 1983-as nyilatko-
zatdban —, amely a XX, szdzadban, kiilonésen annak befejez6 harmadiban
merében uj arculatot mutat, ennek megfelelden dbrdzoldsa is, megirdsa is Gj
feladat elé Allitja az irét. A férfi—nd kapcesolat, fliggetleniil a hazassig intéz-
ményétdl, de akar arra is tekintettel: egyeldre brutalis format latszik o6lteni, és
ebbdl a forrong6-fojté formabol még nem bontakozik ki az az »utépia«, amely
esetleg 4j és szilard alapokat vethet az tigynevezett »tarsas érzelmij kultiranaks,
ahova egyebek kozott a hazassag intézménye is utalhato, Megitélésem szerint az
ugynevezett »nagyregény« nem csupin irodalmi, esztétikai, mivészeti fogalom
és kategéria, hanem és hangsulyosan politikai!”

(Verseskoteteit akar ,,nagyregényként” is olvashat]uk ha nem feledjiik,
hogy a kéltészet nyelvén irédott ez a mii. Erdekes &sszehasonlitani A birodalom
ezredese Alfred Redl és Kubinyi Katalin kapcsolatat 4brazolé részeinek nyelvét
a versek nyelvével))

Dobai a legkézenfekvébben a szerelem, az els szerelem koltSjének ne-
vezhets, minddssze arra kell figyelmeztetni, hogy a ,,szerelmes kdlt3” meghata-
rozis e koltészet értelmezésével, a maga bonyolultsaigdban érvényes csupén.

Az elsd szerelem folyamatos megidézése, torténetének ,féldolgozédsa” alap-
vetden emlékez3-nosztalgikus alaphelyzetet rejt magaban, ezt a veszélyt azon-
ban Dobai alkata-szemlélete mag4itol értet6dd természetességel elkeriili. Az elsd
szerelem ilyen hangsulyos jelenlétének nem az Onéletrajzi elem tulsulya, a tal-
zott alanyisidg vagy az emlékezést6l szabadulni nem tudés az oka. Az els6 sze-
_relem ,ujraélésének” akarédsa, azaz egy ideélis élethelyzet (Gjra) megteremté-
Ssének, kivivasanak radikdlis programja kinalja a magyarizatot. Ezt a maga-
-tartdst, programot Molnar Miklés (Eletiink, 1978. junius) a ,folyamatos lét-
érvényesség”’ elérésére tett kisérletként értelmezi.

Dobai magatartisat, programjat ,radikalisként” jellemezhetnénk. A ,,radi-
kdlis? jelz6 egy sajat emberi-miivészi magatartds jellemzésére szolgal, mely
nem fiiggetlen a hatvanas évek végének didk- és munkéismozgalmainak szelle-
miségétsl, de azok alapjan nem értelmezhetd — még egyoldaltian sem nagyon.
Palyaja legelején, 1969-ben igy fogalmazta meg iréi célkitizését:

»AzZ iréi program legéltaldnosabb megfogalmazasa ma az egész vilagon egy-
séges: rdssal és miivészettel is teljesebbé tenni és meggyorsitani a kommuniz-
mushoz vezetd forradalmi utat, ami nem mds, mint a lehet6 legtébbet tenni az
emberért...”
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S az emberért a teljes élet, a szabadsag kivivasaval lehet a legtobbet tenni.
Eltekintve a személyes-életrajzi meghatarozottsagtol, szinte térvényszerd, hogy
egy ilyen alapozasu radikalis vilagkép kozéppontjaba a szerelemnek kell ke-
riilnie. Ez a fajta ,radikalizmus” Dobai muveinek politikuma is.

Dobai koltészetének két alapvetéen meghatarozd eleme az elsd szerelem és
a ,radikdlis” hangvétel szinte allandé jelenléte, ezek akar kilsé ismertets-
jegyeknek is tekintheték. (Meg kell jegyezni, hogy a ,radikalizmus” értelme-
zésére és az életmibeli jelenlétére egy masik dolgozatban sziikséges visszatérni.)

A radikalis hangvétel Dobai elsé kotetére a legjellemzébb, ahol az avant-
gérd formai és szemléleti jegyeivel egyiitt van jelen. Itt a legintenzivebb, leg-
koncentraltabb, legegységesebb Dobai koltéi nyelve. Helyenként az oéncélusag-
hoz kozel ali6 kép- és metaforazuhatagok talalhaték. Az elsd szerelem is csak
attételesen van jelen egyelére. Minden dinamizmusa ellenére a leszdmolas
kényve a Kilovagolds egy 6szi erédbsl. A teljes élet élésének radikalis értelem-
ben vett lehetdségével szamol le, és ,kiirja” magabodl a mintegy életkori saja-
tossagként is jelentkezd avantgardot, és e kotet utan a radikalizmusa is ,eny-
hébb” formaban jelentkezik. Valdszind, hogy a koétet verseinek tobbsége az
elsé szerelem lezarulta utan keletkezett.

Térvényszeriinek tekinthet6, hogy ezutin, az Egy arc médosuldsaiban ma-
gara az els6 szerelemre ,,emlékezik”. Es ez mar (igy utédlag) jelzi a Hanyatt val-
saghelyzetét, melyben a dinamizmus ,egy allapot szétarava” alakul.

A hosszu sziinet utdn — melyet egyértelmiien nem nevezhetunk valsig-
nak, mert Dobai maés irdnyu tevékenysége, f6ként forgatokdnyv- és regényiro-
ként, igen aktiv —, ha nem térvényszerd is, de logikus kévetkezmény az 6sz-
szegzés.

A kotet szerkezete is utal az Gsszegzésre. Az elsé szerelem és az irodalom
kozott feszul az igazin nagy ivi szerkezet, mely a szokvanyos verseskdteteké-
hez képest tagolatlannak tinik. A kotet nem tagolddik ciklusokra, de nem is
egy hatalmas ciklus. Egyetlen nagy egységet (rejtve az egész életmiivet) mintaz
a 74 verset tartalmazdé konyv. E szerkezethez egyszerre kétféle modon, lineari-
san és korkorosen kell kozeliteni, a két modszer folytonosan egymasba olvad.

A szerkezet kiinduld pontja (az els6é vers: Az elsé szerelem primitivje) és
legfébb szervezd ereje az elsd szerelem, a kdtet nagy része errdl ,,sz61”. Az olva-
sOt meglepetésként éri a kétet lezdrasa — értelmezésre szorul. Az elsé szerelem
idézésétol e talanyos (és radikalis) felszdlitasig jutunk: ,Mondj le arrdl, hogy
életedrol szavakkal is beszélhetsz, / mikozben és ameddig élsz.” Tehat — a koitd
vagy nem a sajat életérdl beszél, vagy nem él, vonhatnank le a tul egyszerQi
kovetkeztetést. Kozelebb jarhatunk a megfejtéshez akkor, ha — nem kevésbé
leegyszerusitve — ugy olvassuk, hogy a kélté a (teljes) élet helyett az irodalmat
éli (mert szavakkal beszél és az életérdl; emlékezik vagy remél?, de nem a va-
gyott életet éli)... Az Osszegzés sikeréhez és koltészete kiteljesedéséhez az iro-
dalom, a kéltészet nyilt és végleges vallalasa is hozzdjarulhatott. (Valamikor
agy vélekedett, hogy miifajai koziil a koltészetet hagyja abba legkorabban...)

A szerkezet korkoros értelmezése adja a kotet legizgalmasabb olvasatat.
Az oeuvre Dobai altal is hangsulyozott egysége és szervessége folytidn minden
fogalom kulcsfogalomnak szamit. Koézelebb jutunk Dobai koltészetének meg-
értéséhez, ha a legfontosabb, legjellemzobb fogalmait, verstargyait, motivumait
vesszilk szemiigyre és valamiféle rendszerbe foglaljuk. E fogalomrendszer tag-
" jainak folbukkanasa és egymashoz valé viszonya eredményezi a korkords ol-
vasatot.
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Miar Foldényi F. Laszlé folvetette remek dolgozatiban (A gondolat labirin-
tusdban. Uj Forras 1979/5.), hogy Dobai m{iveinek jobb megértéséhez irisainak
kategoridit kell vizsgalni (6 a gondolati oldal felSl kozelitett, és az egész élet-
miih6z).

A fogalmak vizsgélata soran folyamatosan fenyegetd veszély, hogy a ver-
sek gondolatiségara valo fokozott figyelés elrejti a koltoi teljesitményt, melyet
eddig — azonkiviil hogy altalaban jelentésnek itélik — érdemben nem értékel-
tek. Latni fogjuk azonban, hogy e fogalmak is a koltéiség hordozoi.

A fogalmak vizsgalatat egyébként a kotet (és az életmil) nem csak kinalja,
hanem szinte kényszeriti is. Dobai ,,fogalmai” tulajdonképpen verseinek témai,
targyai (,,targyak az évek is”) — verstargyak, melyek nem kizarolag a gondo-
lathoz kdtédnek, ,hirtelen lesz egy gondolatbél érzés”.

Sz6 szerint értendd, hogy a Dobai-versvilig rendezdelve a — legelsd —
szerelem, e koré szervezdédik koltészete. Az elsd szerelem és szinonimai, vala-
mint a kézvetleniill hozzdjuk rendelhetd ,targyak” (Katalin, augusztus, test,
tenger, életévek stb.) adjak e poézis alapszélamat. Itt kell emliteni, ide sorol-
hatd, vagy inkdbb ezek hozzi, az egyik legfontosabb, bar viszonylag ritkdn, de
hangsualyosan f6ltiiné fogalom: az éden.

Az Eden - vermei — a cim értelmezi az egész kotetet, a kdtet pedig az egész
k61t6i munkassagat. (Paradox médon a negyedik kotetben a cimen kiviil masutt
nem fordul elé az éden.) Dobai koltészete (miivészete) az éden fogalma altal
valik egységesen megkozelithetévé, értelmezhetévé, s talan nem véletlen, hogy
nem hatirozza meg kozelebbrél a jelentését.

Nyilvdnval6, hogy az éden és az elsé szerelem itt egymas fliggvénye. (Az
elsé szerelem Dobai életének édeni szakasza.)

Az éden jelentése és hasznalata azonban sokkal arnyaltabb és egyeteme-
sebb érvényl. Az éden huszadik szazadi, profanabb értelmii hasznalata inkabb
metaforikus, mint fogalmi. Eredeti (vallisos) értelemben az éden, az édenkert
azt a helyet, a f6ldi paradicsomot jelentette, ahol az ember a blinbeesése elétt
élt. Ebbd6l annyit 6rzétt meg a mai hasznalat, hogy most is valami mar nem
létez6, de ahitott dolgot jelol; ilyen lehet a szerelem, a boldogsag vagy egy
életszakasz stb. Proust szerint paradicsom csak elveszett létezik. Carlos Fuentes
Borgesrdl irva allapitja meg: ,,S a kert, az Eden, El Dorado neve valéjaban:
1d6.” Dobai édenét is az elveszettség érzése és az id6 motivalja. Koltészete az
éden elvesztése utani koltészet.

Edent akartam, nemcsak életet,
mely két haldl kézé szorulva
csak o6vatos sors lehet.

A Kilovaglds ... kulcsfontossagy, az életmivet elére meghatirozé Edent cimi
versének zarédsorai ezek. A Tudom ciml (Maté Marinak ajanlott) versében igy
érzékelteti helyzetét (szintén a Kilovaglisban): ,,De ezer darabbol all ez a
kert, / egy darabbdl allt az éden.” A kovetkez6, masodik kétet, az Egy arc mé-
dosuldsai valdészin(siti, hogy az éden elvesztése azonosithaté az els6 szerelem,
illetve a vele egyidejl életszakasz — annak ,teljes életének” — elmuldsaval.
Az éden utani vagy majdnem mindegyik versében jelen van és az els szere-
lem (és Gjabban a tenger) ujraélésének kisérleteiben nyilvanul meg. Dobai uté-
lag irja — szinte egyfolytaban — az elsé szerelem (és a ,tenger”) torténetét,
mintegy igazolva Huxley (Hamvas Bélatol idézett) allitasat: ,,a boldog ember-
nek ‘nincs irodalma”.
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Dobai id3élménye ebbdl az éden/elsd szerelem utdni vagybdl érthets meg.
A ,vermes-Eden” ideje lehet csak ez, éden uténi id3: ,,A jelen semmi més, mint
a mik6dé mult.”

A ,radikdlis” koltészet totalitdsa nyilvanul meg koltéi gyakorlataban.
A L kiils6” szemléld ugy lathatja, hogy Dobai ugyanazt a verset irja és ugyanaz
a Dobai irja ezeket a verseket. Gyakran vetik szemére a statikussagot és a te-
matikai egyoldalisigot (ez csak rendkiviil felliletes olvasat mellett lehetséges).
Pedig csak az els6 szerelem (¢élménye) a valtozatlan, az ugyanaz, 4llands, nem
fogyo intenzitisti: Dobai egy év (pontosabban egy élmény) totalis torténetét
irja, minden rezdiilését, években tovagyiriizését ,kutatja”., Egy soha el nem
végezheté munka: Gjra 4télni ugyanazt az évet ugyanazzal a lénnyel (Honvdgy
egy év utdn, ,Az életiink, Katalin, tébbé m4r nem talalkozik?”; ,,Valami nagy,
elbucstzott egész / {izen az elesd, szétszért részletekbdl, / mintha egy téncdal
lenne: »visszatérsz még« [ és a multakat megmasitja tested: a kezdetektdl.”).

Az id6élménye egybefonédik létélményével, mely magatél értet6dSen id6-
vonzatu, s az ,egyetlen egyszeriség” kategoridjat kell emliteni vele kapcsolat-
ban, de ezen is atsugarzik a ,,mégis készil és lesz talalkozis?” reménye. Ez a
kett8sség hordozza magéban az éden elérhetéségét. Es ez magyardzza — uto-
lag — az els6 kotet radikalis-avantgard magatartasat, hangvételét, életalakitas-
kisérletét — az éden elnyeréséért. Egy novelldjaban (Alapmiiveletek) tovabb
adrnyalja az éden jelentését és életprogramjdba illeszti: ,,Az Elveszett Paradi-
csom mitosza kevés, mert a reményen és a lehetségen nyugszik. Kell az a Pa-
radicsom is, ami lehetetlen, amire folyton késziilni kell.”

A fogalmak szemrevételezése sordn egy sajatos gondolati épitményhez ju-
tunk — 1ugy, hogy kozben egyetlen filozéfusra sem tudunk hivatkozni. Ebben
nem a filoz6fidt tanult Dobai filozéfia elleni tdmadéasit kell latnunk, noha
leirta ezeket a sorokat: ,,...a filozéfia halott. / (A filozéfia olyan szenvedé-
lyévé valt az értelmiségnek, / mint amilyen szenvedélye volt az arisztokracid-
nak a vadészat.)”’, hanem azt kell felismerni, hogy mindenestil irodalmat ,,csi-
nal”. Nem tagadja a filozofiat, Heideggerre tobb versében is hivatkozik, de nem
helyettesiti vele az irodalmat: , Melyik filozéfia szerint / érkeziink fel a bAr-
ba?” Tovabblépve és a kovetkeztetést is levonva még két verssort kell idézni:
»smegall a gondolat az egyszerii, a pontos szavaknal”; , Hirtelen lesz egy gondo-
latbol érzés”. Tehat az éden inkébb ,érzelmi-érzéki”, mint gondolati konst-
rukcio.

A kotet szerkezetét sem értelmezhetjilk a filozéfia (vagy az irodalomelmé-
let) folhasznalasaval; egyszerre kell kdzeliteniink az életrajz (az elsG szerelem)
és az irodalom feldl. A cim: Az Eden vermei Dobai koltészetének legteljesebb
metaforaja, s egyben minta a szerkezethez is. Az éden jelentésének folfejtési
kisérlete utdn a ,,vermek” értelmezése a kovetkezs foladat.

A vermek jelentését a versek sorrendjének megfigyelése tarja 6l a leg-
teljesebben, melyek akdr az éden Osszetevéiként is félfoghaték. A vermek je-
lentésének, azaz a fogalmak leirdsaval egy Dobai-szotar alapjai rakhaték le.
A kulcsfogalmak a konyv elsé negyedében szinte szétarszerlien megtalalhatok,
ha nem is olyan didaktikusan, majd fokozatosan ,0sszevegylilnek”.

Az elsé szécikk természetesen az elsé szerelem, a kotetnyité vers cimében
is szerepel: Az els6 szerelem primitivje. Ebb6l fejlodik ki az egész kétet, a
,Szocikkek” is ennek a logikdnak megfeleléen kovetkeznek. A masodik vers-
cim: Honvdgy egy év utdn; az év a szoécikk, mégpedig az 1964-es év és a hozza-
kapesoldds jelentések (a versbél): a mikods malt, az emlék-emlékezés. Az el3z8
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cimszavakhoz kapcsolédik az augusztus (,,De te augusztus maradsz”, , Augusz-
tusnak nevezd magad”, ,JEgy augusztus emléke azéta egyforma”), mely Katalin-
nak, az els6 szerelemnek is szinoniméja. A harmadik vers cime két cimszo6t is
ad: Test, tenger — egymasnak is megfelelteti ket Dobai —, itt az elsG szere-
lem materislis valdsdgatol a kapcsolat kévetkezményéig jutunk, Dobai tenge-
rész lett. Ezen a ponton 1ép be koltészetének masik nagy, meghatarozé él-
ménykore (a Vitorldk emléke ciklusban teljesedik ki), mely szintén az elsd sze-
relem filiggvénye, kévetkezménye. (A Vitorldk emléke 6nallé kotetként meg-
jelenése varhato, talan az Egy arc médosuldsainak lesz. parkotete). Ugyanide
tartozik Kuba, Havanna, 1973—74 ,intermezzdja” (préziban a Sziget cimi
utinaploban szdl errdl, mely az 1964 cimid naplérekonstrukciojaval egy kotet-
ben jelent meg). A tengerélmény ,folytatdsai” a balatoni, csongrddi versek,
utébbi szintén szorosan az elsé szerelemhez kotédik. Ezen a ponton kapcsoléd-
hatnak be a terek, a helyek, melyekhez Dobai kiiléndsen szorosan kotédik, a
kotet verscimeinek nagy része helymeghatarozas (ezek a terek is idében mu-
16ak, valtozok). Az Eden vermei kozdtt fontos helyet foglalnak el a fényképek,
ezekhez is szoros és ambivalens viszony flzi a koltét. (A viszony foltarasidhoz
kiiléon tanulmanyra lenne szlikség, melynek kozéppontjiban az Egy arc médo-
suldsai allna.)

A legfontosabb alapszavak szédma az egész életm(i atfogd vizsgalatdval bi-
zonydra -tovabb bdviil, de a szétar jellemz§ szavai (meztelen, tulélés, identitas
stb.) még innen sincsenek kimeritve.

Koltészete kiteljesedésével ,,verselése” is tokéletesedett, egyre inkabb ,,vers-
szertvé”’ valtak versei, egyre tobb ponton kapcsolédik Dobai lirdja a magyar
koltészet Aramaba. A szovegtdl valé elmozduldsa nehezen érzékeltethetd, mert
koltészetének el6z8 szakaszairdl sem késziilt ilyen jellegii értékelés, leiras.

Ez a fejlédés rokon vondsokat mutat (helyenként egybeesést) a koltészet
— és foltehetéen Dobai életének — utébbi évtizedbeli alakulasdval. A kezdeti
avantgard posztmodernné valtozik, mely az avantgardot is hagyomanyként ke-
zeli a ,mivesség” Gjra megjelenésével.

Dobai koltészete a kezdeti lendiiletébsl, radikalizmusadbél mit sem veszi-
tett, am sokkal ko6lt6ibbé, kidolgozottabbd valt. Ennek érzékeltetésére a legjobb
példa az emlékezetesen erds és szép kotet- és verskezdS sorok idézése lehet:

Szerelembsl nem kellett volna mdsodik, Uram,
elég lett volna az elso, legelsd, gy és ahogyan!

A hangvétel az elsé koteté, a modalitdsa azonban mar ,nosztalgikus”, mely a
masodik kotettel jelentkezik. Az elsd szerelem primitivje is szabadvers, de vé-
gig rimes. Es az alapvetd ijdonsag, ami esetleg véletlen is lehet, a vers hasonlé-
siga Balassi Adj mdr csendességet... cim{ kolteményével, mindkét vers ko-
nyorgés, Németh G. Béla tanulménycimét idézve a szabatos leirds érdekében:
»a konyorgés artikulicidéja, a reménység jegyében”. Szamos versében talilha-
tunk hasonlé ,idézéseket” (a konkrét utalasok: Kosztolanyi, Tompa, Berzsenyi,
Vajda).

Koltészetének kismérték(i atrendezédésérsl tantskodik az a latszélag kiil-
s6édleges tény, hogy a felszdlitdsok eddigi tulsilyat a kérdések veszik at fo-
kozatosan.

Koltészete elmélylilését, tokéletesedését mutatjdk az els6 olvasdsra csak
szép versek megjelenése, melyek a korabbi kotetekben elképzelhetetlenek let-
tek volna:
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Az életiink, Katalin, t6bbé mdr nem taldlkozik?
Egy véletlent nem kdvet soha egy mdsodik?
Igen, lehet, hogy végképp lehetetlen

megjelenni megint a megmaradt helyekben,

ahol szerelmiink nyilt nyara, augusztusa telt,

ahol egyszerii és szabad szavakkal felelt

egy rabruhds vilignak a fegyvertiszta ifjiisdg,

ahol pulzus-pillanatok sziils éveket tortek dt.
(A Magas-Tatraban is: a tenger.
Tvrdo$in, 1980. oktéber 31.)

A Balti hajnal cim( verse a magyar tajlirdnak is feledhetetlen darabja, igy szél
a két utols6 strofaja:

A tér még idétlen, de mdr egy mdsnap ez,

csak a horizont magdnya mutatja még a tegnapot.

Az elsé sugarak vizekre-kivont pengefénye megragyog,
ahogy fénye szemednek, amikor littad a szerelmet,

ahogy csapdsa pengédre egy mdsik pengének —
Azéta dlmok mélyén bolyong a tdrsad

s ahogy hulldm hullimtél hulldimot elvdlaszt,

kint a jégazir nyiltvizen, gy téle téged: tengerévek.

Dobai Péter koltészetéhez még az elsé ,kozelités” utjat jarjuk, de érezhetd
és kijelenthets, hogy napjaink egyik igen fontos koltSje, aki az eddigieknél
nagysagrendekkel nagyobb figyelmet érdemel. (Aligha réhatjuk fol kéltészete
hib4ajaul, hogy féként irodalmon kiviili okokboél, eddig nem részesiilt a mélté
elismerésben.)




