KOVALOVSZKY MIKLOS—LANG JOZSEF

Adyrol, Adyért

K. M.: Féldessy Gyula igy irta ala Hatvany Lajosnak kiildétt levelét 1930-ban:
,Ady-érva tarsad.” En csak Ady-rokkantnak nevezhetem magam, s most, hogy
szidmvetést probalunk adni az Ady-filolégia helyzetérsl, kissé meghikkenve és szo-
morkdas beletorddéssel eszmélek ré: az idé futdészalagjdn a sor élére keriiltem, az
Ady-kutaték veteranja lettem. T6bb mint &tven éve, hogy elsd Ady-vonatkozasu
cikkemet irtam egy szolnoki lapba.

1957 tavaszan, Ady sziiletése 80. évforduléjanak kozeledtével, az Irodalomtor-
téneti Intézet tandcskozdst hivott Ossze az Ady-kutatis teendfinek megbeszélésére.
Ennek sorin vagy harminc kidolgozandé téma meriilt £6l, s véglil a hatarozat hét
pontban jelélte ki a legfontosabb, siirgetének itélt feladatokat. Tiz év mulva, 1967
8szén, az Irodalomtorténeti Tarsasag veszprémi vandoriilésén ismét megvitatasra
keriilt az Ady-filolégia. A mérleg nem volt valami lelkesit6: a tiz évvel azel6tt ja-
vasolt harminc témabdl mindéssze négyben indult meg a munka, tobbé-kevéshé
biztatén; a slirgGsségi sorrendbe foglalt hét fontosnak itélt feladat koziil is csak
kettd mutatott bizonyos részeredményt (emlékezésgy(jtés, bibliografia), a tobbi
mintha feledésbe merlilt volna, egy-két alkalmi prébalkozast nem tekintve., E so-
vany, hézagos tények ellenére a vitdban elhangzott olyan vélemény, hogy az elGadd
fulzottan negativ képet rajzolt az Ady-kutatas helyzetérdl,

Es hogy &llunk e kérdéssel ma, Ujabb hisz év elteltével? Van-e okunk és jo-
gunk bizakodasra, elégedettségre vagy éppen dicsekvésre? Vegyiik sorra az elmult
évtized kutaté- és szervezémunkajanak legfontosabb eredményeit s a még megol-
dasra varé feladatokat. Két nagy teriiletet tekintslink at: az életrajzzal és az élet-
miuvel kapcsolatos kérdéseket.

L. J.: Mindkettére vonatkozdlag az alapkutatisokat tartom els6rendfi fontossa-
ginak. Ady palyajat ismerteté és életmiivét értékeld alapos, korszerli Osszefoglalas
tébb is van az utébbi negyedszazadbdl, nem is egy kiaddasban: Varga Jézsef, Vezér
Erzsébet és Kiraly Istvan munkai; az utébbi sok részletkérdést is feldolgoz. Altala-
nos vagy kiindulé tdjékozddasra tehdt bdven van mdd. A koOzonségigény mellett
azonban a tudomdny szempontjabol lényeges alapmunkélatokat is folytatni és be-
fejezni kell.

K. M.: Sok ezernyi cikk és koényvek hosszi sora sziiletett Adyrdl, de mindez
csak adatkozlés, forrasmunka, nyersanyag Ady tudomanyos életrajzihoz. Az Emlé-
kezések gyljteménye — jorészt még életben talalt kortarsak megnyilatkozasainak
kritikai feldolgozdsa — sajnos, igen vontatottan teljesedik ki (most tartunk a III.
kétetnél), s kétséges, hogy lesz-e idém, er8m sajté ald rendezni a még hatralevd
Gsszegy(jtott anyagot. Természetesen ez nem ad teljes és rendszeres biografiat;
sziikséges még az életrajz fehér vagy halvany foltjainak kitoltése, hézagos adatai-
nak pétlasa is.

L. J.: Igen, sziikség van egy olyan, tudomanyos igény(d Ady-életrajzra, amilyen
példaul a maga idejében Ferenczi Zoltinnak Petéfirdl irt haromkoétetes munkaja volt.
Meg kell azonban teremteni hozzi el6bb az alapokat, egybehordani minden jelentés
adatot, tisztdzni a bizonytalan, vitas részleteket.

K. M.: Az 1957-i hatarozat egyik pontja az addigi Ady-életrajzok és emléke-
zések anyaganak kritikai megrostalasat, helyreigazitasat tdzte ki feladatul. Ez vol-
taképp nem tortént meg, pedig alapvetSen fontos, hogy tévedések vagy szandékos,
onkényes torzitdsok ne zavarjidk még mindig a koztudatot, s6t a kutatékat. De nyil-
vin a megoldas problematikus volta miatt maradt el a megvalésitds: 1j, javitott,
okritikai” kiaddsok vagy kiilén helyreigazit6, ,hibajegyzéket” Osszeallité tanulma-
nyok adndk a célszeri megoldast? Mai kiadéi és publikaldsi viszonyaink kozt egyik-
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re sem gondolhatunk, mert a kérdés csak az Ady-kutaték szik koérét érdekli igazan.
Munka kozben tehat mindenkinek maganak kell elvégeznie a forraskritikat is.

L. J.: Pedig valdban igen fontos volna e kérdés megoldasa, és nem is vélem
lehetetlennek. Ugy képzelném ‘el, hogy pl. Ady Lajos kdnyvének szdvegét hiven,
teljes egészében reprodukalndk, és minden kritikus, helyesbitendé vagy kiegészi-
tendd helyhez lapalji jegyzet kapcsolédna. (Igaz, némelyik oldalon tdbb lenne a
jegyzet, mint a f4szoveg.) Révész konyveinek esetében még sziikségesebb e munka,
bar joval nehezebb, bonyolultabb is a helyzet; de talan ez is megoldhato.

K. M.: Az emlitett részletes, tudomanyos alapossagu életrajzhoz igen lényeges
elomunkalat és segitség volna egy — koézonségigényre is bizton szamitéd, tehat meg-
valgsithaté — kiadvany: Ady napjai. Ez két részbdl dllna: az els6 tomor kronoldgia,
mely Ady életének minden, datummal rogzithetd eseményét regisztrilna, beleértve
irdsainak keletkezését, ill. megjelenését, s ezzel megadvadn az Ady-mivek iddrendi
jai a magyar irodalomban) mintajara — Osszegyljtené és dokumentumszeriien pub-
likdlna a kolté életében megjelent minden, ré vonatkozé sajtékézleményt: hiradast,
parédiat, véleményt, vitat, kritikat stb.,, bar ez utébbiak — osszterjedelmiik miatt
— talan kiilon kiadvanyba kivankoznanak, s lényegében a kritikai kiadas kotetei
is tartalmazzak oOket.

L. J.: Mindkét valtozat fontos és hasznos. A kronoldgia dolgdban maris pozi-
tivumrol szamolhatok be. A Petéfi Muzeumban egyilitt van mintegy 12 doboznyi
anyag: szigorii idérendben &sszegy(ijtve minden adat Ady életérdl, naphoz riégzitve,
bizonytalansig esetén pedig — lehetdségig pontos megkozelitéssel — tagabb idé-
szakhoz kétve (hét, hénap eleje, kizepe, vége, els6, masodik fele stb.). Igy tartjuk
nyilvan a téle és a réla megjelent irasok Kkeltét, a levelezésére vonatkozé adatokat,
tehat egységben kapunk teljes képet a koltdnek egy-egy napjardl.

Az Endrddi-szeri gydjtemény Ady fogadtatisdra vonatkozdlag és értékelésének
torténete szempontjabol volna jelentds; nagy sziikség van ra a kutatidsban, de a
kdzdnség is bizonydra érdeklddéssel fogadni. A kritikai kiadasban csak utalasként
vagy részleteikben szerepelnek az Adyra vonatkozd szovegek, biralatok. Konyvtari
viszonyaink is megokoljak e vallalkozist: az egykori lapok, folydiratok hozzafér-
hetésége és romld, veszélyeztetett allapotuk is kivanatossa, sbt sziikségessé teszi a
szévegeknek egy kiadvanyba valé GOsszegyijtését.

K. M.: Az életrajz targykorébe tartozna még egy sor megalapozé segédmunka-
[at, monogrédfiaszeri tanulminy olyan témakrdl, mint pl. a csalad torténetének
részletes félkutatésa; Adynak csaladjdhoz valé viszonya; egy orvosi-lélektani ta-
nulmany Ady testi-lelki alkatardl, betegségeir6l, a narkotikumokhoz valé viszo-~
nyardl; Ady és a nék, szerelmei; a Léda- és Csinszka-kérdés targyilagos, partat-
lan tisztdzdsa; az Ady koriili vitdk (darabontsag, Uj versek, A Holnap, duk-duk
affér, Népszava-vita, Rakosi-vita); tarsadalom- és eszmetorténeti korrajz; Parizs
szerepe Ady életében és eszmei-kolt6i fejlddésében; jelentds kortarsak: baratok,
harcostarsak és ellenfelek; Ady viszonya a zsiddésaghoz stb. Mindezeknek — és mas
részletproblémaknak — kidolgozdsa s a belSliik adddé tények, szempontok, tanul-
sadgok sziikségesek Ady életének, egyéniségének és fejlGdésképének teljes, sokoldali
és hiteles bemutatdsahoz.

L. J.: E targykor sok iranyban bévithets, de tobb kérdés feldolgozasara tor-
tént mar kezdeményezés; igy példaul a Csinszka-szerelem és -hdzassig tekinteiében
utalok Robotos Imre és Kiradly Istvan munkajara; a Mylitta-kapesolat minden vo-
natkozasat foltarja Schweitzer Pal megjelenend6 nagy tanulmanya. Az emlitett
Ady-vitdk anyaga lényegében benne van vagy sorra keriil a kritikai kiadas prézai
és verseskoteteiben. Ady és a zsidGsidg viszonyanak tobboldald, targyilagos és kor-
szer(i megvilagitasa fontos téma, az Ady-kérdésen joval tilmutaté vonatkozasban is.

Az Ady életében és palyadjan szerepet jatszé Kortarsak portrésorozatinak meg-
irdsa, kiilon-kiilon tanulminyokban, az életrajz, a palyakép és a kortorténet szem-
pontjabdl egyarant hasznos és kivanatos vallalkozds volna. Els8sorban a ,,proble-—
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matikus” személyekrdl késziilhetnének ilyen értékeld arcképek: Ady Lajosra, Ré-
vész Bélara gondolok példaul.

Ezt a feladatot — sok massal egyitt — megoldana a tervezett Ady-lexikon.
Kiilfsldi példak bizonyitjdk, egy ilyen munk&nak az iréval Kapesolatos, min-
den vonatkozésban tOmor eligazitist addé hasznossagat. Mar évekkel ezel6tt elké-
szilt a lexikon tervezete és cimszéjegyzéke, mintacikkek is sziilettek, de a dolog
megtorpant: a megvalgsitishoz hidnyzik az a néhany megfeleld ember, aki tuda-
sat, energidjat és idejét erre a munkara tudna szanni.

K. M.: Ady megismeréséhez és eszmei hatdsinak felméréséhez elsGleges fon-
tossag a gazdag, tobbaga életmi — tobb mint 1300 vers, kb. 2500 djsagcikk, 340
novella és a 2800—3000 tételre rugd levelezés 14 esé része — hidnytalan Ossze-
gyUljtése és kozzététele, E munka alapja a kritikai kiadds. Ujsagir6éi termésének
felkkutatdsa és egybehordasa — az elsé két ,kritikatlan” kotet Gjraszerkesztését
varva — lezartnak tekinthets. E hatalmas anyag most mar hasznosithaté kiilonféle
tematikus Osszeallitdsokra is, jéval teljesebb és vAltozatosabb formdaban, mint az
otvenes években késziilt ilyen kiadvanyok. Az ujabb, mflvészeti, irodalmi, zenei és
szinhizi vonatkozasi gy(jtemények mellett kiemelhet6k példaul a szépirodalmi
jellegi, személyes hangi, onéletrajzi és vallomasos irdsok (A magyar Pimoddn,
Lezvelek Madame Prétérite-hoz, Félelem és irds, Poéta és publikum stbh.). Szinte
magatdl kinalkozik egy Ady Pdrizse c. gyljtemény kiadasa; magyaroknak a szé-
zad elején follobbant Parizs-rajongasa jorészt Ady hatdsidnak tulajdonithatd, s ezt
tlikrézi a hiszas-harmincas évek sajatos miifaja, a Péarizs-regény is. Az érdeklddést
jelzik mar a régebbi Péarizs-targya Ady-valogatisok; negyven év 6ta hianyzik
azonban ilyen kotet, pedig ma a teljes anyagbél valé ujszeri Osszeallitisra van
moéd. (Hasonlé jellegli a Fovéarosi Szabé Ervin Konyvtar kiadasdban megjelent Ady
Endre Budapestje c¢. antolégia.) E tematikus gyGjtemények, a legérdekesebbet é€s
legjellemz3dbbet adva az anyag bdségébdl, 1ij meg Uj oldalrél iranyithatnidk a fi-
gyelmet Ady vilagara.

L. J.: A prézai miivek kritikai kiadasanak ,elsietett” I—II. kotetét nagy ko-
riiltekintéssel szerkesztette wjra Vezér Erzsébet. Az I. kétet mar a kiadénal van,
a Il.-nak a munké&latai is el6rehaladottal.

Ami a begy(jtott Gjsagiréi termés anyaganak népszer(sits felhasznalésat illeti,
egyeldre van valaszték kiilonféle valogatott gydjteményekbél, de torédni kell az-
zal, hogy ilyen kotetek sose fogyjanak ki a beltokbdl, akarcsak Ady verseskitetei.

K. M.: A versek kritikai kiadasdnak az I. kotettel (1969) valé megtorpandsa
bizonyara magyarazhatd, a késés mégis nehezen fogadhaté el. A hidnyt némiképp
potolta a Koezkas—Krajks, majd a Lang—Schweitzer-féle jegyzetes kiadds, melyek
az elsé megjelenés adatairdl is tajékoztatnak; az utdbbi err8l kiilén kronolégiat is
ad. Az Osszes versek tehat beszerezhetfk, bar a furcsa kiadgi politika folytdn, mely
esupa ,,igényes” olvaséra szamit, szinte pompazatos kiallitasban, s egyre emeltebb
aron. A hangoztatott jelszé ellenére ma sem lehet olcsé Adyhoz — és mas klassziku-
sunkhoz — jutni.

De a teljes Ady-lira tomegkiaddsa mellett még jobban hianyzik egy — éppen
a kezd6, fiatal olvasdk szamara keésziilt, tehat valoban a népszerGsitést szolgald
— bé vdlogatds, jegyzetes és jegyzet nélkiili valtozatban. (1972-ben jelent meg utol-
jara ilyen Ady-antolégia, az Olesé Koényvtarban.) Ossze kellene allitani azt a 100-150
kolteményt, amelyet ma az értékelé irodalmi és kritikai koztudat egyhangian a
legkimagaslébbnak, legfontosabbnak és legjellemz6bbnek tart. Az objektiv, elfo-
gulatlan itélkezés érdekében, a szubjektivizmus elkeriilésére, kiilénféle izlést, elve-
ket és szempontokat képviselé csoporinak kellene végezni a kivalasztast, ésszehan-
golva és egyeztetve a véleményeket.

A versekkel kapcsolatban — akar teljes, akar valogatott gyGjtemémyrdl van
526 — folmeriil egy olyan magyardzatos kiadds siirgets igénye, amely az egyes kol-
temények megértéséhez szilkséges keletkezéstorténeti, targyi, nyelvi, stilaris, esz-
mei stb. kérdéseket témoéren megvilagitja. Ez elsSsorban a - remélhetéen meg-
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gyorsulé — Kkritikai kiadds jegyzeteinek hasznositdsaval valésithaté meg, de akar
azt megel6z6en is, annak mintegy elémunkilataként. Mert az Ady-versek nagy
része még ma is — vagy ma egyre inkdbb — magyarazatot kivan. Ehhez némi se-
gitséget adnak az eddigi jegyzetes kiadasok és Foldessy Gyula kommentarjai (Ady
minden titkai), bar az utébbiak inkdbb csak a parhuzamokra hivjak f61 a figyel-
met, de éppen a konkrét kérdések elhanyagolasaval és elvonisigok felé csapongéd
otleteikkel igen hianyosan toltik be szerepiiket.

L.J.: A versek kritikai kiaddsa — valdéban hosszi mozdulatlansig utin — végre
nagyot 1ép elére. Jovére megjelenik a II. kotet, benne az Uj versek anyaga is, id6-
rendben és mintaszeri jegyzetapparatussal. Biztatdé jelek igérik a III. kotet meg-
sziiletését, és a késziilés stddiumaban van a IV. is, 1911-ig haladvan elére az Ady-
lira kritikai feldolgozasaval. A folytatas, sajnos, még bizonytalan: akad-e ri vallal-
koz$?

A magyarazatos kiadas igen sziikséges volna a versek megértéséhez. Az emli-
tett szempontok mellé azonban itt nem kellene tarsitani az esztétikai-eszmei érté-
kelést; ez més jellegi munkédk feladata. Egy magyarazatos kotet elkészitése termé-
szetesen szorosan Osszefiigg a kritikai sorozat elGrehaladéasaval; ha az els§ kotetek
jegyzetei alaposak, minden szempontra kiterjednek, a késdbbiekben varhatéan mind
kevesebb lesz a probléma.

K. M.: A levelezésnek a kritikai kiadas szamara vald oOsszegy(ijtése eredmé-
nyesen halad a teljesség felé, de korantsem tekinthetd a kozeljovében lezarulénak.
Sok hidnyzd, foltehetfen lappangd Ady-levél felbukkandsa varhaté még, ha birto-
kosaik megértik, hogy tulajdonjogukat nem fenyegeti semmi veszély a levelek pub-
likalasdval vagy masolatuk atengedésével: az irodalomtorténetnek tesznek ezzel
fontos szolgalatot. (Legutébb Adynak egy graci magyar szabdhoz irt levelei keriil-
tek igy eld, fényt vetve anyagi kérdésekre is.) A bizalom megnyerésére és allando
figyelemre van tehat sziikkség a gy(jtemény folyamatos kiegészitéséhez.

A rendezés munkajanak legfontosabb feladata a keltezések hiteles vagy megko-
zelitGen pontos megillapitisa, ami Adynak altaldban keltezetlen leveleiben 1énye-
ges gond. Az eddigi gyljteményekben igen sok a helyesbitendd datdlds. Az ilyen
kozlés zavart okoz, és stlyosabb tévedés forrasa is lehet.

A levelek kritikai kiadasaval tanicsos tehat még varni; addig is sziikség van
azonban megbizhaté kozhasznalati gyGjteményre. A Belia-féle harom kotet gazdag
anyagi ugyan (1378 Adytdl eredd, a jegyzetekben pedig 452 masoktdl szarmazé
levelet koz6l), de sok javitisra, helyesbitésre szorul, s a legzavarébb: szerkezeti
egyoldalisaga, nehézkessége. A f6sz6veg ugyanis csak Ady leveleit koézli, s hatul,
elrejtve talalhaték az elézmény-, ill. valaszlevelek. Olyan kiadvanyra van szlikség,
amely mar cimével elharitja a zavaré félreértést, és jelzi a természetes kétolda-
lisagot: Ady Endre levelezése. Itt idérendben, de véltakozva kovetkeznének Ady-
nak és partnereinek levelei (Ggy, mint Belia 1957-i, egykoitetes gy(jteményében),
alapos, gondos vilogatdssal: életrajz és mondanivalé tekintetében a legfontosabbak,
legjellemzGbbek, legérdekesebbek. Osszefiiggésiiket, egymashoz kapcsolédasukat pe-
dig utalasok vilagitsik meg.

L. J.: Véleményem szerint a kritikai kiadds munkalatainak sorrendjében a
levelezésé az els6 hely, mert az életrajz és a miivek feldolgozasa szempontjabél
egyardant fontos adat- és magyarazo forras lehet. A kényszerd korlatok ellenére 6sz-
sze kell allitani a meglevé anyagot a kutatis szamara felhasznalhaton. A kiadas
céljanak megfeleld feldolgozas, a filolégiai apparatus elkészitése tébb ember mun-
kajat kivanna, s épp ennek vagyunk itt is szikében.

K. M.: Ady ,,0sszes mivei’-nek kiaddsival kapcsolatban eddig figyelmen kiviil
maradt egy sajatos ,méfaj’-nak, a dedikiciénak és emlékkdényvbejegyzéseknek a
gytjtése, bar az ismert ,,verskiildéseket” folvették az WGjabb kiadadsokba. Jelentds
azonban a kotetekbe, fényképekre irt s eddig ©Ossze nem gyGjtétt barati, udva-
riassdgi ajanlasok, udvarld, idvézls, vallomasos vagy tréfias sorok szdma. Filolé-
giai feldolgozaésuk szintén irodalomtotrténeti feladat. , GyGjtsétek ossze minden so-
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rat, minden gondolatdt” — szdlitja fol Babits az Ady-hiveket az 1919-i Nyugat-
emlékszam zardszavanak szant irasaban. Ezek az elhullatott morzsik, alkalmilag’
odavetett sorok is Ady egyéniségét, lelkiallapotdt, reagilasat tiikrizik, emberi és
eszmei kapcsolatait jelzik. S ha tobbnyire rogtonzések is, épp ezaltal villantjak
fol kenddzetlen valéjat, szellemének jatékossagat, otletgazdagsdgat.

A megvalé6sitashoz azonban el kellene érniink a kutatdsnak 1957-ben kittzott
céljat, a kozgyljteményekben és magintulajdonban 1évé Ady-kéziratok és -doku-
mentumok nyilvantartasat s mindegyikrél fénymasolat készitését egy kozponti
gyljtemény szdmdara, mely egy teljes Ady-kényvtarral bazisa lehetne a kutatas-
nak, A felbukkandé 4j adatok, elSkeriilé dokumentumok folyamatos kozlési helyéiil
pedig talin f6l kellene tdmasztani Foldessy—Doéczy hiiszas évekbeli Ady Muzeumat;:
ezt is javasolta az 1957-i értekezlet, de nem lett foganatja.

L. J.: A kritikai kiadas tervében kiilén nem szerepelt ugyan, de azért gon--
doltunk a hagyomanyos mifajok keretébe nem foglalhaté, méasodlagos anyag gydj-
tésére és nyilvantartisira. A Petéfi Miuzeum egyik kiadvanysorozata fogja kozre-
adni az Ady-kéziratok és -levelezés katalogusat, a hasonlé Jozsef Attila-kotet min—
tajara. A munkaban levd katalégus tartalmazza minden irasos dokumentum rész-
letes, formai, kézirattari leirasat, lel6helyét, provenienciajat, s a feljegyzéseket és
a dedikaciékat szovegszerGen is kozli.

Az Ady Muzeum ujrainditasdval, azt hiszem, elkéstiink. KAar, hogy akkor, 1957
utan nem valdsult meg a javaslat, mert ma mar aligha volna rd lehetGség. De azt
hiszem, sziikség sem. Bajosan varhaté mar olyan mennyiségd 4j anyag, hogy kéz—
lésére kiilon férumot volna érdemes teremteni. Publikdlasra van mas lehetdség, s
remélhetéleg valéra valik irodalomtorténeti folydirataink rendszeresebb megjele-
nésének igérete is.

Az életmiivel kapcsolatban félvetheté még a novelldk dolga, de ez a legke-
véshé siirgeté kérdés. Bustya Endre gyljtémunkdja lényegében megalapozta a maj--
dani kritikai kiadasukat, amely egyelére nincs napirenden. Esedékes volna viszont:
a novellaknak egy tjabb népszerd kiadasa.

K. M.: Amirdl eddig beszéltiink, az csak alap az Ady-kutatashoz, ,Goethe und
kein Ende” — tartja a filosz-mondas, azaz: vég nélkiil lehet réla értekezni, oly sok
témat kindl az a vilag, melynek foglalata a Goethe név. Azt hiszem, Adyroél is el-
mondhatjuk ugyanezt: kora, élete, személyisége és miivészete egyarant oly bonyo--
lultan dsszetett, oly sok részletkérdést vet f6l, hogy a teljes kép csak mozaikmun--
kéval oldhaté meg, s latoszogiink azt sem tudja befogni.

Az életrajzban foltart s a mfivekben egybehordott nyersanyag felhasznalidsat
szempontok sokasaga iranyitja, seregnyi feladatot jelolve ki az irodalomtorténet,.
esztétika, filolégia, nyelvészet, stilisztika, verstan, kor- és eszmetorténet szamadra,
hogy néhdny tudomanyteriiletet emlitsek. A kutatasi témak részletezését meg sem:
kisérlem, hiszen soruk mindig Gjabb javaslatokkal bdvithet6. Néhany atfogé jelen-
t8ségli kérdést azonban megemlitek; ilyen példaul Ady emberi és miivészi fejlodés-
rajza, eszmei-vilagnézeti Gtja, vilagképének, tarsadalomszemléletének f6 vondasai;
Ady-sz6tar, -nyelvtan, -jelentéstan, -stilisztika; konkordancidk, versek és proéza:
kapcesolatanak foltardsaval; Ady és a szimbolizmus, mintadj és hatasa; verselése vi-
tatott kérdésének tisztdzasa; Ady, az \jsagiré, az Gjsdgiras és a koltd; befogadasa,.
klasszikussd valasa; ut6élete, Ady és az iskola; f6 motivumkorei & mitolégidja;
Ady és a vilagirodalom; Ady a vildgirodalomban, forditisok stb. stb.

L. J.: A témék valéban tovabb szaporithaték; némelyikben azonban tortént
mar kezdeményezés. A debreceni egyetem szédmit6gépes nyelvészesoportja elkészi--
tette Ady bsszes versének széjegyzékét, abécérendben, minden szét szdvegkornye-
zetébe foglalva. Ez alapja a konkordancidk &sszeallitdsinak, s ha mod lesz a prozar
mivek és a levelezés hasonlé feldolgozdsara is, megkezdddhet a régéta emlegetett
Ady-szétar szerkesztése az anyagnak maés, nyelvészeti-stilisztikai szemponti hasz-
nositdsa. Koltéi székincse azonban maéris a kutatas rendelkezésére all, s forradalmi
Ujszerfisége, fellépésének korszakos jelentSsége ezt a feladatot sorolja els6é helyre.
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Ady értékelésének, befogadasianak utjat azért is fontos nyomon kovetni, mert
az utékornak Adyhoz valé viszonyuldsa az utébbi fél szazad vilagnézeti harcainak
toérténelmi tanulsagait tarja fol.

Ady vilagirodalmi befogaddsat a forditdsok fel6l nézve és meérve, megtéveszisd
képet kapunk: sok mive jelent meg idegen nyelveken -— nemcsak vers, hanem
novella is —, de ez nem jelenti az ismertséget is, azt; hogy benne él a kiilfsld
irodalmi tudatiban. Bodolay Géza pl. Ady német recepcidjdval foglalkozik, s ta-
pasztalatai ezt mutatjak. Az Ady-versek leforditdsa kiilénben is nehéz és kétséges
sikerd vallalkozas. Ezért arra gondoltam, hogy egy publicisztikai valogatassal,
melynek eszmei gazdagsiga, gondolati silya jobban megragadhatd, kozelebb lehet
6t vinni a kilfoldi olvasdékhoz. Biztatasomra Vera Thies két forditasgy(jteményt is
osszeallitott Ady prézai irasaibdl, kelet- és nyugatnémet kiad6é szamira.

K. M.: A néhidny fontosabbnak gondolt téma emlitése utin tett stb.-kkel nem-
csak azt akartam jelezni, hogy soruk még hosszan folytathatd; éreztetni szeretném,
hogy az Ady kériili feladatok garmadaja akdr egy kiilon intézetnek is bSéven adna
munkdat, hosszd évekig. De honnan toboroznink munkatirsakat? Hisz oly kevesen
vannak — vagyunk — Adyval foglalkozo, az 6 szolgdlatdba szegddott kutaték, hogy
tiz ujjunk elég a szdmbavételiikre. Ezért ismételtiik lemonddéan a feladatok emli-
tésekor: de nincs ra ember... F4jé és sajnilatos tiinet az irdnta megcsappant ér-
deklddés, az Gjabb nemzedékeknek Adytél vald eltdvolodasa, elforduldsa. Ez pedig
nemesak a klasszikussd, ,tananyagga” valt kolt6 hagyomanyos sorsa, hanem félre-
siklott irodalomoktatisunk hatidsa is. De ez Ujabb téma volna az Ady-kutatas
szamara.

SZOKE GYORGY

,lalan eltlindk hirtelen...”

JOZSEF ATTILA BETEGSEGEROL ES HALALAROL

,1945 madjus elsején — nem egészen egy hoénappal azutdn, hogy az utolsé né-
met csapat is kitakarodott Magyarorszag foldjér8l — Budapest utcdin az linnepld
tomeg feje £616tt, a zdszlék kozott megjelent egy ifjd, bajuszos férfi arcképe. Talan
elészor tortént meg, hogy — mint régebben a szenteket vagy az Istenfiat, s egy
Gjabb szokés szerint a politikusokat — egy kolt6t emeljenek igy vallra »in ef-
figie«. A kép ugyanis egy kolié képe volt. Jozsef Attildé.” Igy kezdi Jézsef Attilat
méltaté esszéjét Hubay Miklos (Latéhatar, 1964. 7.). Az 1945-ben miar a vilaghir
kiiszobén 4allé kolt6 hazai értékelését azonban évtizedekig zavarta két mozzanat,
melyet hol a j6tékony feledés, az elhallgatas, hol a dezorientilé torzitds ecsaldka
leple fedett. Nevezetesen a koltének az illegalis kommunista parthél valé kirekesz-
tése, illetve betegsége és annak gyogyitasi kisérletei. Mindez ugyanis sehogyan
sem illett bele a valéban szenteknek kijaré hagiografidba.
maga a mifaj is igen vitatott mindmadaig. Mi az, aminek a kutatds fékuszaba kell
keriilnie: az. életrajzi adatoknak, avagy maguknak a muiveknek az elemzése? Heinz
Kohut a kérdésnek szentelt tanulmanydban (Jenseits der Grenzemn der Grundregel,
in: ,Introspektion, Empathie und Psychoanalyse”, Frankfurt a/M, 1977) megkiilon-
bozteti az analitikusan orientalt életrajzot, illetve mélyéletrajzot, a patografikus
elemzést, valamint az irék, miivészek kreativitdsadval foglalkozd kutatasokat. Mar
amennyire ezek egyaltaldn széjjelvilaszthatdk. ..
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