FRATER ZOLTAN

Jelentés a volgybol

APRILY HANGLIRAJA (II.)

A természetben otthonos ember szamira Kkifogyhatatlan hangforrast, az
élethez tartozd természetes eredett hangképzédményeket béven kinal kor-
nyezete. S6ni P4l ,szavakon tuli nyelv’-nek, a jelek ujabb rendszerének tart-
ja a verszene aradéisat, miként Aprily szdmara a természet is ,kommunika-
ciés lehetdség, jelek rendszere” (23), ideértve a jel, nyom, iizenet szavak mel-
lett a hang sz6 gyakori hasznalatat is. Sokszor mar a versek ,témaja” is
eleve lehetdséget ad erre. Az erddk, hegyek, gyors futasu vizek, vadmadarak
vilagdban a létezés egyik alapfeltétele a hangzas. Aprily azonban igen ritkin
folyamodik csupidn hangutanzd szavak felhasznalasahoz. Még a hangulatfests
szok is csak egy nagyobb szerkezet részeként, s nem 6nalléan érvényesiilnek.
A versek egésze mindig t6bb pusztidn az egyes hangjelenségek tokéletes utan-
zasanal, de éppen ezaltal, hogy hallhatéan bevonja olvasdjat az abrazolandé
kozegbe, tovabbi tartalmak kozvetitésére is alkalmas. A természeti képhez, a
hangzé vidék érzékeltetéséhez lelki folyamatok, érzelmek, gondolati elemek
halmaza jarul. Mar azzal is, s6t a leginkabb aziltal, hogy az olvasé6 nem ,ki-
elemzi” a kolté ,,eszméit’”, hanem — az olvasas ritmusa, a mondogatas dal-
lama, csaknem rédolvasasszerii vardzsa altal — benne magaban keletkeznek
olyan érzések, képzetek, emlék-toredékek, rahangolédasok, amelyek a valo-
saggal bajold énekként hatd vers ereje nélkiill nem meriiltek volna fel. A viz-
csobogas, csordogdalas, csepegés, morajlds, zugds hangjai nem onmagukért
aramolnak a Megcsordul az eresz és a Patakom soraiban. Mindkét koltemény
megjeloli a képzelt kozvetitd helyzetét. Mindkét lirai hés a hallgaté pozicio-
jaban tajékozodik (,,Hallom” és ,hallgatom’”), vagyis nem aktiv résztvevd, de
nem is elforduls, kiviilalld személy. Valdjdban szemléléds-hallgaté megfi-
gyel8je a koriilétte zajlé eseményeknek. ,,Hallom: mozdul a draga nesz: /
csordul, csordul a hazeresz. / A foszlé kod napfénybe vesz, / csorog, csorog a
hazeresz. /| Csorogj, csorogj, csorogj, eresz, / szivinknek ujra fénye lesz.”
Egyetlen elmondasra is kihallatszik a versbdl az akusztikus megformalas két
pélusa: a sorvégi tiszta rimek (-esz) sziszegével zar6do, magas hangrendil
nyitottsdga és az ereszcsordulds megindulasanak hangrajza mély maganhang-
zokkal és a mozzanatosbol folyamatossd valé igealakokkal. Az Aprilyra jel-
lemz6 imperativuszos zaras itt is érvényesiil, de a reménység megfogalmaza-
sdn tal tébbet nyujt a sor akusztikaja. A ,,Csorogj, csorogj, csorogj, eresz”
hanghatdsa mar a fiurgén folyd, az olvadads vizét szallité csatorna ,,mikodé-
sét” jeleniti meg. Ki nem mondottan is kimondva azt, hogy az emberi ki-
vansag félszegségénél, az ohaj passzivitasanal bodlcsebb és cselekvébb a ter-
mészet: tavaszodvan, a maga rendje szerint vékonyodik a jég, kasasodik a
hé. S a megallithatatlan folyamatot mar az elsd sor igéje el8késziti: ,,mozdul
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a draga nesz”’. A ,mozdul” hangalakja, ismétl6dé maganhangzéi szinte ész-
revétleniil valtanak 4t a ,,csordul” fonetikidjaba. Pontosan ugy, ahogyan az
els6 cseppek pattand zaja utan egyre sebesebben, egyre zubogébban kezd
émleni a hélé. A Patakom cimii négysorosban a ,z” hangok szerepe rokon
ezzel. Mindenliitt megtalalhatok, am A4aradast jelezve — ,,de ha megduzzad
héfutds utdn” — megkett8z6dnek, mert a szavak is nyujtézkodnak, terebélye-
sednek, lassitjdk a ritmust, s az elvesztett ezernyi régi patak egy kis érben
torlédik ossze, akar az emlékek. Zaklatott liiktetésével az utolsé sor hangél-
ménye azt az érzést kelti, mint amikor a mult fajdalmaitél izgatott embernek
a torkdban dobog a szive, s fiilében dobol a vér. Orjité éjjeli gondolatok za-
katolasat is idézi, ha egyetlen valésagos patakban ,benne zuhog, zGg ezer
patakom.” .

Ebben a természetlirdban a mennydorgés, az égzengés poétikal felada-
tot kap. Aprily, altalanosan emlegetett ,klasszicizmusihoz” képest meglepSen
kevés kolteményét irta idémeértékes versforméban. Az Ejjeli zene antik met-
rumokban szdmol be egy ,,gy6nyord, éjjeli, dus zivatar” kitérésérél és a nvo-
méiban feltdimadt vAgyrél. A disztichonok litktetése jol szolgdlja a vihar fé-
lelmetes, &m ugyanakkor leny(igsz8, fenséges voltanak érzékeltetését, s éles
szinekkel festi a megdjulds és csodalat élményét. A ,,2”-k, a ,,v’-k, az ,r’-ek,
a ,k”-k sokasidgibdl szélzigss, villAmcesapds, zdporzuhogis lesz a versben.
A miu mégsem tartozik az Aprily-lira igazi felfedezései, ksltéi ,,talalméanvai”
k&zé. Allegorikus szemléletmédja miatt kissé részletezd a versszerzé gondolat
el8készitése, s szdndékosan romantizalt a vagy kifejez6dése (,,ha fa volnék”,
»elvezném”, , harsognam”).

Megfontolandé Turos Endre megallapitisa, amely szerint a hanghalmo-
z&4s nem onmagiban fejez ki valamit, hanem a szavak értelmével és a vers-
tani elemekkel egyiitt érvényesiil. A hanghatdsra éniilé versek azonban né-
mileg tdljutnak ezeken a kétdttségeken. SzSvegiliktdl természetesen nem vo-
natkoztathato el a jelentésiik, mint az 8sszefiigg8, ,értelmes” szovegl tartal-
mat kiiktatd, csupan hangeffektusokkal dolgozé avantgard akusztikus kolte-
mények esetében, mégis nagyobb szerepiik van a hangzék mikodésének,
mintha hagyoményos diszitdelemek, hangutdnzasra és hangulatfestésre hasz-
nalatos kellékek lennének csak. A hanghalmozas vizsgalataval Turos Endre
feltarta ezt a lehetdséget, kimutatva, hogy ,,sokkal miivészibb”, ha a hang-
utdnzds nem egyszerien hangutdnzé szavak segitségével, hanem hanghalmo-
zéssal, a ,,tények festésében” nyilvanul meg. Aprily koltészetét tanulményoz-
va azonban, maguk a mivek serkentik a tovabbgondolkodast. A versek hang-
készlete, a feltiné hangzdszervezddések szamtalanszor befolyasoljdk a szdve-
ges kozlendd értelmezését. Nemcsak szinezik, ,,alafestik” a poétikai megol-
dasokat, hanem maguk is aktiv részesei azoknak, s nem ritkdn a szdveget
merdben moédosits, Gj és Uj vetiiletet feltaré adalékokat szolgaltatnak, kiegé-
szitve &s autondém lizenetté formdlva a lira halérendszerébe fogott koznyelvi
szavak kapcsoléddsat. A verstani elemek szabalyossaga, az idémértékes rit-
mus meghatarozhatjik a kereteket, de szerencsés esetben nem véalnak gatjava
az érzékenyebb akusztikus kifejezddésnek, sét elbsegitik azt az alkotas és ér-
telmezés elvilaszthatatlan 6sszjatékaban.

A mennydérgés hatalmas, robajlé hanghatasdt Aprily a halk szévegben
képes visszaadni. Mar ennyi is vérbeli kolt6i teljesitmény lenne. De a hangok
jatékanak, osszességének — éppen a jelenség pontos felidézése miatt — on-
magan talmutaté érvénye van. A szébeli kozlés mogott, érzékeinkre, halla-
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sunkra hagyatkozva ujabb vetiiletre ismerhetiink, a sorok koéziil kibomlé,
otitkos” értelemre. Az elsd égi sz6, az Aprilisi hangulat, a Juniusi éjszakdik,
az Egzengés, s a Csendesiild vihar mind mesterremekei ennek a tuddsnak.
Pajkossaga és kiilonésen finom, szinte észrevétlen megoiddsai miatt fokozott
figyelmet érdemel az Aprilisi hangulat:

Egyszerre szélaltak meg, egy napon
(— 6, dprilis csoddja, nagy duett —):
A fiilemiileszd az dgakon

s a mennydorgés virdgzé fak felett.

Aprily ebben az egyetlen szakaszban két, igencsak ellentétes hangélményt
rejtett el, ,fiilerpiileszét” és ,mennydorgést”, de nemcsak szé szerint, a meg-
nevezéssel, hanem valédi madardalt és dorrenést is. A vers — ennek ellenére
— harménidt araszt, noha eléggé Osszeférhetetlen szembenédlldsrél lehetne
sz6. De talan mégsem. Hiszen &prilis van, az aprilisi hangulat sajatossiga a
jatékos keveredés. S nem is az egész vers foglalja magadban igazan ezt, ha-
nem a zardjelek kozé bujtatott masodik sor. A fiilemilecsattogds mintha azt
kialtana: ,,6, 4aprilis csoddja”, s mintha radérogne az égzengés basszusa: ,nagy
duett”. Az egyik fuvolin vagy csengettylin, a masik fagotton vagy listdobon
sz6lal meg. Mégsem er8préba, s nem komoly harc ez. Hangrendi eltérések
nagy mértékben nem tapasztalhaték, a magassiag-mélység ardnya kiegyensu-
lyozott. Egyszerre, egy napon térténik minden, fent a magasban, az ,,agakon”
és a ,virdgzé fak felett”. Az iddben, térben parhuzamos események inkabb
Gsszetartoznak, mint elvialnanak. Barmennyire Kkiilénbdznek is egymastél,
mindketten a tavasz hirndkei. Felemas, mégis egységes hangulatot teremtve
bolondjat jaratja velink Aaprilis.

A mennydérgés ,,viselkedését” szinte hangtani szakszer(liséggel kovethet-
jlik az emlitett versekben. Az dridsi csattandsbdél doérrenéssé szélesedd, majd
morduldssa, dérmogéssé szelidiild égihdboru hallatszik a szavakbol. A versek
»torténése” is 4ltaldban errél beszél. ,,Meglobbant” — ,Dorrent” — , Végig-
zengett” (Az elsé égi szé), ,,Foldrengets” — ,,csillapul” — ,,gérdil” — | mo-
rajlik” — ,elcsendesiil” (Csendesiilé vihar). Az ehhez igazod6 gondolatmenet
gyakran végz4dik a haldllal valé széamvetéssel. A vihar elmuldsa az élet meg-
szlinésének torvényszeriiségével rokon. ,Egyet morajlik még s elcsendesiil /
egy mulo élet vég-akkordjaként.” (Cséndesiilé vihar), a Juniusi éjszakdkban
pedig ,.eleséndesiilt szivem egyet se rezdiil.” Az Egzengés a halott édesanya
emlékét idézi a fentrdl szallé dorgés és az ima mormolasanak tarsitasaval:
,Ha villim csattant, félt s imadkozott — / Remegé hangjat mintha halla-
nam...” A Csendesiilé vihar a fogalmi koézlésen és a természet pontos meg-
figyelésébll szdrmazdé abrazoldson tul akusztikus médon is visszaadja a je-
lenséget. A vihar csendesiilésével a hangzok is csendesiilnek, s a vers — az
elmulds-hasonlat hangbeli masaként — valéban a csillapodas ,,decrescendo-
jat” kottazza.

A koltemény hangallominya az eseményleirdsnak megfeleléen valtozik.
A vihar ,hangjat” minden sorban halljuk a ,g”-k allando ismétlédésével
(,,FF6ldrengets”, , figyelgetem”, ,gordiil végsé dorgése”, ,,pirolgé erdb-gerin-
ceken”, ,égi”, ,alig”, ,még”, ,vég-akkordjaként”). A legersteljesebb ,,g’-hal-
mozis a harmadik sorban taldlhatd, parhuzamban a jelentéssel: ,,ahogy gor-
diil végs6 doérgése tal” — a halkuléd, tavolodd zivatar utolsé doéreje, ami, visz-
szaverddve a hegyek magasdbél, még ,morajlik” egyszer, mielGtt elcsendesiil
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»€8y mulé élet vég-akkordjaként.” Az elnyugvé, ,meghalé” viharnak hason-
lat altali, emberi sorssal térténé felruhdzdsa Aprilyra valld médon, a szé
hangalakjan keresztiill érvényesiil. A vihar végsé morajlasat egy mulé élet
»vég-akkordjaként”, ennek a szénak hoérdiilésszer(i, felhorkané — ,g”-,a”-
»KK”-,,07=~ 1" gy [ (,,dj")-,,a”-, ként” — hangzisa lopja fiiliinkbe, mint a hal-
dokl6é vihar és a haldoklé ember egyardnt érékre véget érd, gyengiils hoér-
gését, zihalasat, lélegzetvételét. Egy vihar elmulasa éppoly fajdalmas és sziik-
ségszerld, mint az emberi életé, s — a maga természetességében — az élet
lezarulasa sem tobb, mint a természet térvényeinek beteljesedése. A hang-
alak kifejez6 erejében eggyéfonddott elsédleges értelem és jelkép, konkrét
valosag és példézat.

Madarhangok is szolnak ebben a koltészetben; erd6ben, folyoparton, szik-
Vadlid voltam, a vandorld, koltozé élet monoldgja, melyben feltlinfen su-
lyos szerepe van a ,,v’ hangnak. A hatodik versszak kivételével mindegyik-
ben el6fordul. Legsliriibben mindjart az elején: ,,Valamikor vadlud voltam,
/ vadludakkal véandoroltam.” A vers ,fordulépontja” a fel-feltimadé ,régi
vagy” kimondéisa: ,tarsaimmal utrakelni, / fényt és felhét tszva szelni” A
koltozé-1ét vigya sejteti, hogy a ,,nagy ut” eldtt 4116 kész a bucstuzasra. A ha-
14l — ebben a felfogdsban — csak az emberi életet sziinteti meg, nem magat
a létezést. Mas testben, netdn az eredeti ésalakhoz visszatérve, madarforma-
ban folytatédik az élet, a néhany évtizedre kolesén kapott emberlét utan.
»Majd ha végem itt elérem, / vadlud-formam visszakérem.” Nem elmulas,
lezdrulds igy a halal, hanem atvaltozas, atalakulas, a véglegesség elérése. A
verset at- és atszovik a vagy ,,v” betdi, a vadlid-ének hangjai. Az életében
helyét nem lel6 vandor utolsé koltozése ez, a vandormadarak vilagaba. Mire a
koltemény végére érlink, mar tudjuk, itt valéban vadlud dalolt.

nézzetek fel majd az égre, s ezt mondjdtok eltiinédve:
égen usz6 vadlid-ékre, ujra vadlud lett belble,

s most ott szdll a V-seregben,
hangja szol a fellegekben.

"

A Vadlid voltam ,v” hangzisu szerkesztése szamvetés a halallal, az ,én
vallomasaként. Nem a ,lélekvandorlds tanat” verseli meg, mert egyénitett
mitoszt teremt. A sorjazo ,,v’-k 4ltal 6nalld, jelentés-értékii akusztikuma van.
Ezért lehet a koltgzé élet fajdalmat fonikus egységre felf(iz6 hanglira szép
megvaldsulésa.

Az eltavozott tars utani, a ,legkedvesebb asszony” halalat kévetd iires-
ség-érzés teszi a magany versévé a Cséka-hangok nyolc sordt. A cimmel né-
mileg ellentétben, csak egyetlen hangutdnzé szé bujik meg a szdvegben. Cs6-
ka-hangok szdlnak azonban a szavak mogil, a ,tények festésében”.

Most mdr csak a csékik maradtak, Most csak a cséka-raj rikdcsol.
szdguldozé szabadcsapat. Lenn némdn dll az drva hdz.
Hallom zajit a nagy zsinatnak Valaki elment a szobdkbol
ragyogo G6szi ég alatt. ) s benniik sotéten jir a gydsz.

Fiiliinket megiiti a csattogd ,,cs”-k egymaésutéanja (,,csak a cs6kak”, ,,szabad-
csapat”, ,,csak a cséka-raj rikacsol”), az ,m”-ek gyakorisiga (,,Most maéar”,
»maradtak”, ,Hallom”, ,Most”, ,,néman”, ,elment”), s az ,,r’’ koncentralt ér-
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dessége (,,raj rikdcsol”). Az akusztikailag legkirivébb sor mar elsé hallasra is
a ,,Most csak a csoka-raj rikacsol”. A szdvegben taldlhaté hanghalmozasok
mindegyikét magaba siriti. A hangutidnz6 ,rikdcsol” még inkdbb fokozza az
akusztikus hatast. De ez még nem a ,legfontosabb tények festése”. Csupan
a kornyezet kozdnye, ontudatlan szabadsdga. Még nem halljuk igazan a csé-
ka-hangokat, s nem tudjuk a szomorusag (,Most mar csak”) tényleges okat.
A legsajgébb tény a megvaltoztathatatlan bizonyossag tudasa. A legélesebb
hangzasi sort nem a ,cs’-k és az ,r’-ek alkotjak, hanem az utanuk jsvé
egyszerii kijelentés. ,,Lenn néman 4ll az arva haz.” Az ,1”, az ,n”, az ,m”
lagysaga szinte feloldja, eltlinteti a massalhangzdkat, hogy az uralkodé ,,3”-k

annél sotétebben, vészjoslobban tlinjenek eld. Az ,,e” — ,&” magas parosat
majdnem teljesen elnyomja, elfedi az ,a”’-k, ,,4”-k Orvénylése. A kerengd,
»szaguldoz6”, vijjogé cséka-csapat hidbavalé vijjogdsa — ,e”-,,6”- 4"~ &”-

»na'’-,8"%-,a"-,,4” — kegyetlen, fenyegetd kivetelGzése adja a vers tragikumat,
a gyotré magany visszhangjat. Akarcsak Poe ,nevermore”-t ismételgetd Hol-
16ja, a viszont-nem-latds karogd, félelmetes ,sohamdr’-jaival.

Erre a hangviszonyra jellemzd, hogy nemcsak a természet hangjai, ha-
nem az eredeti jelentésiiket régen elvesztett, elfeledett nevek hangzdsa is
kivilthat koltéi gondolatokat. Az elnevezések, megnevezések hangalakbol ki-
indulé ,,masodik jelentését” legszebben talan Kosztoldnyi fejtette meg Ilona
cim{ versében. Aprily hasonlé vallalkozidsai mégsem maradnak el mogotte.
Mar elsd kiétetében, a Falusi elégia lapjain egész ciklust szentel a Newvek-nek,
haboruban elpusztult baratait bucstztatva és megorokitve kiilonds hangulata
kolteményekben. Tavasz a hdzsongdrdi temetében cimii versét Apaczai Csere
Janos feleségének sirjat felkeresve, a fejfara vésett betliket béngészve irja
Aletta van der Maet nevére, mivel ,nagyon dalolt a név zenéje bennem”.
A Jelentés a volgybsl Gjabb ,néviejtésekkel” boviti a kolt§ életmilivében kez-
dettSl meglévé hangpoézist. A Rémai &6rvonalon ciklusdhoz hiven, latin sza-
vak és néi nevek -— Amphitheatrum, Lunula, Agquincumi stréfa, valamint
Aclia Sabina, Gaia Valeria Nonia — ihlették meg kiejtésiik hangulataval.
A Lunula, a sarlé alakda ékké ,holdacska” jelentése és a sz6 lagy hangalakja
kérdések sorat inditja benne. A suttogd ejtéshez hiven a Hold is ,halk urndé-
jévé” lesz az éjszakanak. A cirkusz néziterének legelSkelSbb iil6helyébe vajt
Gaia Valeria Nonia feliratbdl kegyetlen, férfi-lelkii asszonyra koévetkeztet, s
Ujabb hanghatasokat tarsit hozzi: a gladidterok halilatdl felhevilt, vérszom-
jas tomeg orditdsit, melybe haldlt kéveteld néi hang hasit: ,,Ha uvoltott ko-
riil a férfi-had, / belesiiv6ltsttél szilaj zajaba”. Az elhagyott Amphitheatrum
kovei még némasiagukban is a gyilkos tomboldsok hangjait 6rzik, zig, bdg,
hérdg koztiik minden. ,Jtt néma most a k6, szikkadt a rég. / De hogyha
csendet érzéklé fiiled / megejti a kdprazé réviilet: / nép zug, vad bég, gla-
didtor hordg.” Aelia Sabina neve két versét is inspirdlja. Sirkdvén taldlt név,
amely jelzi, hogy viselGje huszonot évet élt fiatalasszony volt. Csupan a név
zenéje alapjdn azonban sorsrdl, eleven alakrdl fest portrét Aprily, mintha
személyes ismerSse lett volna. Aelia kedves, ,,dalolé neve” rokonszenves, da-
16, kétezer éve zengd éneke gy6zi le. A kései utéd gondolatait mégis a ha-
lalhoz viszi koézelebb: ,;s a hangod hozzdm gy sz6l, mintha hina.” Emléket
allit a lanynak -— ,,A k& beszél” —, de az alakot a név hangzisa hatarozza
meg. Ha nem dalolhat, dalol helyette a neve. ,,Daloljon régi dalolé neved /
most verssoromban, Aelia Sabina.” Ezt a végzetes dallamot, a kettétért fia-
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talsag sirat6énekét, jajszavat hallja az Aquincumi stréfdban, a megajuléd ter-
mészet zsongasdban is: ,,A tavasz Romvdérosba visszatért, / fiilemiile dalol
zokogva, riva. / Nem a te dalod sir az életért, / fiatalon halt Aelia Sabina?”’

Turos Endre az impresszionista vondsok kozé iktatja az életml zenei-
ségét a hanghatést jelsld szavak nagy szama, s a hangszerek gyakorisiga
miatt is: ,sir6é tibia, bagé trombita, lepattant hira hegedd, bus tilinks6”. (24)
Soéni PAal hivatkozasaiban ,természeti jelenségek s egyszer(i rusztikus eszkd-
z6k” valtoznak hangszerekké: a himpirék hangja ,althangu fuvola”, a szél
,,0riads budoromb”, a kolomp ,xilophon-hangi”, a szarvas kodbe hérdiil, ,,mint
az orgona”. (25) Még tanulsagosabb felfedezés azonban, hogy a zenére, mu-
zsikdra vonatkozé kifejezések szintén slirin bukkannak fel a kdtetekben.
(ThGros Endre: ,,a rim hangpatak, a haldl nagyon zenél, zengd kdltemény”,
(26) Séni PAl tovabbi példdi: a szélfutta jegenyefan ,,zengé csudat zenél /
hétezerhétszaz hetvenhét levél”, ,tolldszkodik a zengd-szarnyu nap”, ,,A sziir-
kiilletben fijva pengett / a sarjurél egy halk kasza”, ,,a fikra egyre csende-
sebben / rivallt ald a mély felhstorok™, ,tavaszi zdporok zenéje / dalol az
ablakunk alatt”, ,,s a mamoros fedél-csatorna / tovabb zubog, tovibb zenél”,
,,$ mintha a réna / kedve dalolna, / gy muzsikal, muzsikal a kolomp”, ,,pi-
ros rohamra harsonaznak / szivem f6l6tt a sugarak”, ,Zeng a csatorna /
zeng a hegy orma, / s zeng — ugye zeng, ugye zeng a szived?” (27). S meg-
kockaztathatjuk, tovabbgondolva a tanulmanyok megallapitdsait, hogy a min-
dent Athato zeneiség, e lira hangzisvilidga, hangzé-volta szorosan kapcsolédik
a szemlélet haldlra-irdnyultsdgaval. Talan ott zenél legszebben, ahol a halal
kozelében jar. Még akkor is, ha a zeneiség ,,mint non-zaj, mint del: mint az
ember vitalitisdnak és élni akardsanak kifejezése lesz fontossd”. (28) Valés-
ban: a dal non-zajit, a hangzdé vilagot félti, a hangok tovabbélésének titkat
kutatja a Nem mondhatom mdr. De a mindent megsemmisité ,tirannus tor-
vény” tudatidban keresi a valaszt: ,Hova lesznek a ritmusok, zenék?”’ S a
messzi jov3 olvaséja is débbenten kérdezheti: ,,Bennem mi zenél?”

Az akusztikus szempont Uj szinnel gazdagitja az Intés kutydmnalk értel-
mezését. Az alliteralé ,,f” hang nemegyszer erdsiti, még jobban kiemeli az
antonim értékii szavakkal kifejezett ellentétet, tobbek kozt a fekete-fehér
szembenallasat. (29) ,,Fekete vagy s itt allsz fehéren / a februéri fagy deré-
ben”. Nemcsak a februari fagy fujoé hidegét arasztjak ezek a sorok. A kutya
fekete szlOrzettel boritott testének és a rarakédott dér fehérségének kont-
rasztjdban megvillan élet és halal ellentéte is. A j6 haldl, a természetes ha-
141 6nkéntelen elérajza valosul meg a nyité helyzetképben. Az élethez tartozé
haldl eszméje keretezi az ellentétes mindségek egylittes felmutatdsat.

Halal és zene, nemlét és zeneiség kezdettSl szorosan osszetartoznak Ap-
rily lirdjaban. Els§ kotetének Ajdnldsdban az ajandékba hozott ,,sziromtalan
csokrot” ott koti, ,,hol a haldl nagyon zenél”. A koltemény kései pdarja, a
Tarkul a volgy szakaszaiban mar nem bukkan f6l sz6 szerint a ,,zene”. A so-
rok mogott bujkal, a szavak hangzoéiban, a szokezdd és szdbelseji alliterdcidk
miikodésében. Hanghalmozasok és motivumok, hangzisvilag és koltéi tema-
tika, akusztikus élmény és haldlszemlélet szerves egységet alkot a versben.

Tarkul a vélgy

A nydr heves volt. Ilyenkor kordin De kinek hozzak lomb-csokrot, kinek?
tarkul a fik és bokrok zdld vildga. Hadd 3j6jjon viharszél, amely lerdzza.
Sdrga s piros. A kébdnydk sordn Pusztuljanak a tarka szép szinek.

foltokban int egy bokros fal lildja. Heves nydr volt. Eltort a karcsu vdza.



Szembetiiné a ,,k”, az ,r” és az ,,0” hangzék egymasmellettisége, minden val-
tozatban létrejévé kapesoldddsa. A ,k-0”, ,,0-k” térsitisatél — Ilyenkor, ko-
ran, bokrok, bokros, csokrot — az ,r-k”, ,k-r"” egyilittesén keresztiil — tar-
kul, bokrok, bokros, csokrot, tarka — ,,0-r"’, ,r-0” leggyakoribb példajaig:
Ilyenkor, koran, bokrok, piros sordn, bokros, csokrot. A tdmadé jellegq,
nyers, erédteljes ,r”-ek, a kattogé ,k”-k sokasdga, az ,,0”-k monoton fegyel-
me (tovabbi esetek: volt, foltokban, lomb) kiilénds hangulatot koélcsénéz a
szbvegnek. Pedig a némasag verse is lehetne -a koltemény, mivel alapvetden
nomindlis abrazolds, az allandésag érzetét keltd, rovid kijelentések, csondes,
foltszerd technika jellemzi. A kevés ige csak torténést vagy mozzanatos cse-
lekvést jelol, s kétszer is hangsulyosan koppan a mult idé ,,volt’-ja. Her-
vado, é6szi vidéken jarunk, sarga, piros, lila szinekkel bucstizé természetben.
Osz van a versben, szépségében is fijdalmas 6sz. Fak, bokrok névény-sorsat,
a mindig visszatéré lehullds szomorusagit érzékelteti a vers. Nem a lassia
pusztuldst panaszolja, hiszen még siettetné is azt. ,,Pusztuljanak a tarka szép
szinek.” Az Jszi taj latvanyat azonban viszonyitva, valamihez képest festi.
Vildganak valddi, belsd tere légiires tér. Lélektani atmosziéraja a kinzé tres-
ség. Az ellobbant nyir hidnya. Az Ajdnlds évszaka is az 6sz, de akkor ér-
demes volt még csokrot kotni, ,piros bogyé, piros levél” ajandékiat virdg he-
lyett atnydjtani. Volt kinek. A ,karcsd vaza”, mely a Tarkul a vélgy idejére
»Heltort” mar, a tarsul valasztott kedvesre utal, két ember Osszetartozédsara:
»S most add a lelked: karcsu vaza, / mely 6rzi még a nyar bordt — / s a
hervadas vorés vardzsa / most raboritja biborit.”” A borongéds koltéi képek
és hangulatok szinte nem is tudatositjdk benniink, hogy mindkét koltemény
esetében szerelmes verset olvasunk. A szerelem is ,,3szi élmény” itt, az el-
mulds arnyéka vetil ra. Akarcsak Ady koltészetében, szerelem és haldl talal-
kozdsinak, e megdobbentfen ,,modern” életérzésnek lehetink tanui. A bo-
csanatkéréssel kezd&d6 szerelmi vallomiés (,Ne haragudj”) ,haldlzenévé” va-
lik a végzet feledhetetlen, allandd jelenlétével. Az enyészet birodalmaban
csupan a lélek ,karcsu vazaja” védi a torékeny életet, ,,6rzi még a nyar bo-
rat”. A lélekazonossig legydézhette a haldlfélelmet, de a pusztuldst nem ke-
rilhette el. Hiaba tarkul a volgy, izzik az 8sz, ha ,,Eltért a karcsu vaza”, ha
virdgot hozni nincs t6bbé kinek.

A ,k”-k, az ,,0”-k, az ,r”-ek halmozasa mintha a lélek védekezs tdma-
dasai volndnak a kiilvilag kegyetlensége ellen. , K-r-o’’-kat pergetve sirga és
piros leveleket sodor a szél. Avarzérgés neszeit halljuk a masodik- szakasz
»Z7-,,82”-jeiben (hozzak, viharszél, lerdzza, pusztuljanak, szép szinek, vaza).
Nem lehet véletlen, hogy a kotetekben elszértan fellelhet6, de annal jelen-
tésebb Aprily-motivum, a fal képzete felmeriil a versben. Mar csak azért
sem, mert a kolt6 is utdlag, a tisztazott kéziraton ,,javitotta bele” a negyedik
sorba. Az eredeti ,foltokban int a fagyallomb lilaja” helyett ,,foltokban int
egy bokros fal lilaja” lett a végs§ megoldas (30). A szemlélet egységének
fenntartdsa kovetelte a mddositast. A szévegbdl kiritt a ,,fagyallomb” konk-
rét megnevezése, mivel nem a nodvények egyedisége, hanem a novényzet
Osszessége, a fonnyadas ténye hatirozza meg a jelent. A ,fdk és bokrok”
altalanos érvényl ,,zold vilaga” esetlegessé valtoztatnd a ,,fagyallomb”
kiemelését, amely egyébként is elrajzolnd a képet. Pedig a tajleird elsd-
sorban szinekben érzékeli a vilagot, zold, sarga, piros és lila foltokat,
»tarka szép szinek”-et lattat. Még a ,kinek” torokszorité6 kérdése is
»lomb-csokrot” emlit csupdn. S a szinek pontos felsoroldsaval érzékletesebb,
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szemléletesebb, atélhetdbb lesz a séhaj keserlisége: ,Pusztuljanak a tarka
szép szinek.” Az elmos6dd, pasztell vilagban szines falld alakul egy bokor
lombozata, szinte bérténként zarva a teret a ,kébanydk soran”, A fal moti-
vuma most sem csak rabsiagot, fogoly-érzést idéz, hanem védettséget, ottho-
nossagot is teremt. Méskor is baritsigos ,enyhely”’-ként tilinik elé a kotet-
ben, mint a Néma kébdnya ,,Vén sziklafal’-a. E15, szingazdag fal ez, a ter-
mészet csoddja. Ismerdsként iidvozli, hivija a szemlélét, ,foltokban int” felé.
A tars nélkiil maradt embert falként veszi koéril a magény. Falként emel-
kednek a vers sorai is. A hasonlé elemek ismétlédése mint a szerkezet pil-
lérei, tamfalai tartjak a széveget.

A hanghalmozas ,,k”-,r”-,,07-,2"-,sz” el6fordulasain til — a mai repe-
titiv koltészetre emlékeztetén — egész versmondatok, nyelvi panelek térnek

fel Gjra a szévegben. ,,A nydr heves volt” kijelentése némi atrendezddéssel
,,Heves nyar volt” formdjaban tér vissza az utolsé sorban. A ,tarkul” ige
melléknévként, ,tarka’” alakjdban ismétlédik. A ,,bokrok zdld vildga” nem-
csak a ,bokros fal lilaja’”’ szemléletével rokon, hanem a ,lomb-csokrot” rész-
legességével is. Az ,,int” mozzanata er6teljes mozgéssal, mint ,lerdzza” buk-
kan fel megint. A targyilagos megallapitastol az elfogult, szenvedélyes meg-
fogalmazis iranyaba tolédik a vers (,A nyar heves volt” — ,Heves nyar
volt”), a szelidségh8l a szdmonkérd kimondasig, az elfojtott szenvedésbdl a
jovitehetetlen tragédia tudatositasaig. ,,Eltort a karcsu vaza.”
Hanghalmozisokban bd&velkedd, repetitiv szerkesztést alkalmazo; zenei-
sége és halalszemlélete, szerelem és haldl 6tvozédése, fal-motivuma és szin-
gazdasaga kovetkeztében j érzékenységil, huszadik szdzadi ,,6regkori” lirat
hagyomanyoz rank ez a kotet. A Jelentés a vélgybsl Aprily korszerd ,,8szi-
kéinek” foglalata. Szentgyorgypuszta volgye az Arany Jénos-i Margitszi-
get ihlet6 és megtarté erejét tudta adni a végsdé nyugalmat keresd koltének.
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